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ILLUSTRISSIMO 


ECCLESIA PRINCIPI 
F R A NCISCO 

DE HARLAY, 

ARCHt EPISCOPO PARI SI ENSI, 
DUCI ET PARI FRANCI Ai, 

Regi orum Ordinum Commendatori, 
Provifori Sorbonae , Navarne Superiori , 
Generalium Cleri Gallicani Comitio» 
rum Prajfidi , &C; 

H I s t i t fi Tibi , Illus- 
trissime Ecclesiae 
Princeps, nofter ad ‘Biblio- 
thecam maximam T atrum appa- 
ratus , non filum ut tuum 3 quod 

a i j 
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EPISTOLA. 

r 

plerique omnes ambiunt , exoret pa- 
trocinium : fed fuam in primis a Pe, 
fummo Cleri (Jalltcani Profide, /en- 
te ntiam, ac fupremum, cui refraga- 
bitur hemo } judicium accipiat, 

JSfon itaque tamquam innumera 
jiuciorum fere omnium lucubratio- 
nes 3 in finum tuum convolat , ut 
in laudes erumpat tuas s id efi, ut 
Pe ipfum qualis es 3 totum prafu- 
mat exhibere . Quamvis enim nul- 
la major pofiit ejfe tua laus , quam 
‘Temetipfum 3 ARCHIPRjESUL 
I LLUSTRI S S I M E , tuis 3 hoc efi 
nativis & finceris reprafntare co- 
loribus s ex Scriptoribus tamen pro - 
pemodum infinitis , qui id tentarunt 
hatfenus } nefio an ulli vel mini- 
mam unius tuis ex virtutibus for- 
mam Jpeciemve adumbrare licue- 
rit. 

Et vero quis ea dicendi firiben- 
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EPISTOLA* 
dive facultate pr aditus efl, ut om- 
ne* H ARLE£ gentis Heroum po- 
liticas, Chriflianas , Ecclefiafticaf 
que virtutes , quas in te uno mi- 
rum in modum collettas fufpicimus, 
dignis aliquando celebravit laudum 
praconiis ? Quis tam excellens excel- 
Jumque ingenium tuum , omnigena 
eruditionis & dottrina copia refer- 
tifiimum debitis verborum elogiis po- 
tuit umquam pradicare ? Quis pe- 
nicillo exprefit fuo mentem praftan- 
tifimam , in omnibus five Htftoria 
civilis aut Ecclefiafica , feu ‘Theo- 
logia moralis , aut dogmatica im- 
plicatifima quaque & obfcurifima 
incredtbili claritate, atque extempo- 
rali , fiupendaque orationis elegan- 
tia referant emi 

Cui vero fingularem prorfks elo- 
quentia tua vim , & inauditam 

omnino ante hoc tempus dicendi ra- 

a iij 
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EPISTOLA. 
tlonem , qua publicis in concionibus * 
in dome focis difieptationibus 3 in 
colloquiis privatis animos omnium 
in tui rapis admirationem 3 fiylo fuo 
vel cogitatione adfiqui concejfum e fi? 

Ecquis 3 amabo 3 prlfii temporis 
indagator edijferuit 3 qua tandem 
arteE^u filus 3 ARCH I P R^ESUL 
Illustrissime , in urbe ac 
dicecefi amplifiima ad fingula qua - 
que fimper Jufficieris, nulltujque um 
quam indigens ope vel minifierio > 
difficillimis negotiis ne minimum 
quidem impeditus 3 non modo Ec ■* 
clefia tibi commijfa res omnes 3 ve- 
rum etiam Gallicani Cleri partes 
pracipuas prudentia tam mirabili, 
animo tam facili 3 tamque expedita 
adminifiras 3 ut nulli defueris um - 
quam , fi d omnium votis fatis fim- 
per feceris? 

Quis demum c ater as animi tui 
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EPISTOLA. 
dotes , virtutefque eximias vel le- 
viter perfringendo 3 noflris exhi - 
buit obtutibus j quando fuavifii- 
mum illarum condimentum , hu- 
manitatem dico , comitatem 3 inejfa- 
bilemque benignitatis gratiam, qua 
euntfos allicis , omnes excipis, nul- 
lumque ritfi votorum compotem a 
Te dimittis, qui referre valeat , in- 
ventus fit nemo . 

Vnus tamen , ne quid difiimu- 
lem , virtutes tuas pro merito lau - 
dajfe , pofierifque commendajfe vi- 
fus eft LUDO VICUS MAGNUS. 
Rex quippe auguflifiimus , ac meri- 
torum aquifiimus aflimator , cum 
Te ad Regni metropolim evocavit ; 
cum ‘Te primum ejufdem Parifienr 
fis E cclefia Ducem & Parem Fran- 
ci a creavit } cum Tui in Gene- 
ralium Cleri Comitiorum Trafi- 
dem toties repetitam omnium votis 
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EPISTOLA. 
eleftionem comprobavit , laudavit - 
que j cum Pe Sacratiorum confilio- 
rum participem fecit i cum TV facro 
purpuratorum Ecclefia Principum 
codegio adfiribendum, fummo Pon- 
tifici renuntiavit i tum proculdubio 
fa&us e fi virtutum tuarum lauda- 
tor eximius , maximufque commen- 
dator. Quid namque ea adfumtioy 
quid ea eleltio } quid is deleffus , 
maximis fingulorum ordinum plau - 
fibus, atque ipfi etiam Jummi Pon- 
tificis, Alexandri VIII .fif 
fragio approbatus s aliud clamati nifi 
dignitatem in toto Chriflianorum 
orbe effe vix udam , qua omnium 
afiimatione non minus a Pe fumat 
splendoris & ornamenti, qudmPTu 
ab ida mutuari videaris. At illud 
filius LudOVICIMaGN I pri- 
vilegium efi, ad eum laudis & glo- 
ria cumulum evehere prafianttfftf 
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E P I S T O L A. 
mum primaria Regni fiti urbis Ar- 
cbiprafitlem. 

Apparatum itaque noftrum Ti- 
Illustris sim e Ecclesiae 
Princeps, non ideo nuncupa - 
mus s ut ille virtutum tuarum , quas 
nemo nifi admiratione um quam pro- 
fequutus eft, praco fit & encomia- 
fies : fed ut Te fupremum judicem , 
ft) quem fummopere optat 3 fortis fu a 
arbitrum nancifcatur. Hoc etenim 
omnium judicio meritis defertur tuis; 
ut arbitrum atque etiam judicem , 
ii quibus •vel filum judicis nomen 
in cateris ferme omnibus invifum 
e fi 3 Te omnes expetant & pofiu - 
lent . Nec mirum Jane. Ea fiqui - 
dem humanitatis & comitatis gra- 
tia 3 ea jufiitia & aquitatis lenita- 
te munia judicis temperas ; ut Te 
cunfti ficuti virum in rebus omni- 
bus dijudicandis oculatifiimum , ita 
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EPISTOLA. 
in erroribus cafiigandis patrem a- 
mantipmum ejfe finttant* 

‘Tuam igitur jententiam de Ap- 
paratu nojiro , ea qua /oles , equi- 
tate ferendam , eo confidentius ex - 
/pectamus 3 quo difficilius argumen- 
tum in eo tractandum adgredimur. 
Jn illo namque di/putatur de Ope- 
ribus Patrum primi Ecclefie fikculi 
ita examinandis & difiutiendis > 
ut vera a falfis , a genuinis Juppo- 
fititia difiinguantur ac fe cernantur. 
In illo agitur de expendenda eorum - 
dem Patrum doCtrina 3 de orthodo- 
xis eorum dogmatibus ab erroribus 
hareticorum difcriminandis &vint 
dicandis 3 de jacris ritibus 3 ac locis 
Ecclefiafiice Hifioria obfcunoribus 
enucleandis & explicandis . At ne- 
mo Teipfi, Pontifex Eruditis- 
sime , clarius evidentiujque perjpi - 
cit 3 in his agitandis qumfiionibus 
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EPISTOLA. 
quam proclive fit in varios impin- 
gere errorum fiopulos , quam arduum 
ex denfifiimis ignorantia vel malitia 
fenebris ad veritatis lumen revocare 
errantium hominum rationem. 

Quocirca fupremam de appara- 
tu nofiro Tu, I L L USTR I s s I M E 
Cleri Gallicani Prjeses, 
feras fintentiam , oramus , obficra - 
mufque. Neque vero id apparatui 
nofiro 3 uti confidimus , Tu ipfi de- 
negabis 3 qui tam propenfit in litte- 
ratos benignitate fatfus es omnium 
lucubrationum nofirarum auttor & 
fuafior. Ea te hortante , te impel- 
lente 3 te promovente 3 ita prodierunt 
in lucem j ut fi obtreBatomm ini - 
quorumque effugerint aliquando in- 
vidiam 3 fi quid contulerint publi- 
ca utilitati 3 id totum in Te, Pr>E- 
sul Optime, refundendum fit . 
Nec minorem certe apparatus no - 
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EPISTOLA. 
fier d Te inibit gratiam > fi pro fum - 
tno totius Cleri Gallicani tribunali 
de illo fiatuas & judices. Nam fi 
quos l-apfus ( qua humana fragili- 
tas e fl) in eo deprehenderis , ii om- 
nes deletili fpongia a nobis proti- 
nus expungentur. Si quid autem 
illum tn aliorum bona & utilita- 
tes conferre poffe pronuntiabis , tum 
ille tuo fretus judicio , tua robora- 
tus auttoritate , tuo denique ficu- 
rus pdtrocinio prodibit in publtcum; 
erit que fempiternus obfis ac Ifonfir 
obfirvantifiima & obfiquentifiima 
mea erga Te voluntatis. 
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LECTORI 

PIO ET ERUDITO. 

D I u apud nos multumque difputatum 
eft,LedorPie & Erudite, utrum no- 
- v«e Patrum Bibliothecae recudendae , an Ap- 
paratui , qui omnibus Bibliothecis Patrum, 
ha&enus editis , ac in primis Lugdunenfi 
facem praeferret, noftram impenderemus 
operam. Illud vero tanti momenti nobis vi- 
fum eft , ut fine amicorum , peritiflimorum- 
que hominum confilio nihil aggrediendum 
efie crediderimus. Quapropter claram u- 
triulque operis i deam, fcu brevem & accu- 
ratam deferiptionem cum viris eruditiflimis 
biduo ante communicavimus ; ut fuam ii 
hac de re nobis aperirent fententiam. 

Ea porro non una eademque omnium fuit. 
Plurimi enim novae , qua aliarum omnium 
errores emendarentur, Bibliothecae Patrum 
adornandae au&ores fuerunt. Verum &: ii 
duas Icifli funtin partes. Nonnulli fiqui- 
dem Bibliothecam illam omnibus Patrum 
Operibus ad eum voluerunt componi mo- 
dum , quem nos in Operis hujus defigna- 
tione &C apparatu prius exhibqeramus.Con- 
ftirutum autem a nobis fuerat omnes Patrum 
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lucubrationes ^ qua? nec majoris molis, hec 
nota: fuppofitionis eflent , typis novis excu- 
dere, illafque ad codices prius editos tc 
manu exaratos caftigare , aliafque iis adjun- 
gere ex Mifcellaneis, Spicilegi is , AnaleCtis , 
^aeterilquc hujufmodi collectionibus fele- 
Clas , ipGfque tandem eas fuperaddere, qu tL 
e Bibliothecarum forulis haCtenus ineditae, 
pollent erui.Mens infuper erat Opera Grae- 
ca Graecis chara Cleri bus divulgare limul ac 
Latinis ; atque omnia quaequumque Patrum 
feripta novis , fed neceflfariis tantum obfer- 
vationibus illuftrare , ac iis potiflimum qu£ 
ad textus cujufque Scriptoris enodationem 
a Billio , Petavio , Sirmondo , Cotelerio i 
Baluzio , Mabillonio , aliifque doCliflimis 
hominibus funt profeCtae. Cuilibet denique 
Operi praemittenda a nobis erat Admoni- 
tio, qua lynopfin illius, feriptionis 

tempus , & quidquid ad certum de illo fe- 
rendum judicium pertinet, pro virili ex- 
plicari debebat , ac manifeftum fieri. Pla- 
cuit itaque pluribus illud Operis confilium, 
atque ut manum ei quam primum admove- 
remus , vehementer adhortati funt. 

Quidam vero id majoris molis opus eflfe 
rati , cenfebant Bibliothecam quidem no- 
vam praelo efle fubjiciendam, fed feleCtam, 
inquiebant , id eft , ex feleClis Patrum Ope- 
ribus conflatam , &: compaCtam. Ex ea quip- 
pe Opera omnia , quibus quodUbec volu- 
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menfeu magnam feu mediocre! confici po- 
teft , excludi volebant ; nec alia admitti 
quam qua; Patrum , quibus tribuuntur , veri 
genuinique effent foetus : vel quorum licet 
incerti aiiftores , certa tamen aetas , & mul- 
ta; ex iterata eorum editione utilitates. Sin- 
gulis autem Tra&atibus A dmonitionem, eo 
quo explicuimus modo,pradigi jubebant, ei- 
que fu b jungi claram cujufque Au&oris vita; 
fynopfin. 

Cxterorum opinio fuit Apparatum no- 
ftrum , quo ex Lugdunenfi aliifque Patrum 
Bibliothecis uberiores poflint fru&us perci- 
pi, efle adornandum. Nulla quippe hade- 
nus edita eft , hujufmodi Bibliotheca , in 
qua Tractatus & Opera Patrum vel ad cer- 
tas criterii leges examinata, vel genuina a 
fpuriis difcriminata fint. Qui Bibliothecae 
Lugdunenfis editioni fuerunt praefedi, 
quanta; neceflitatis eflet ille Apparatus, ap- 
prime quidem viderunt , ac fore ut aliquan- 
do eum in lucem emitterent , publice funt 
* polliciti ; fidem tamen fuam numquam libe- 
raverunt. Ne autem promiffis litarent adeo 
folemnibus , eos proculdubio deterruit, 
fumma operis laboriofilfimi difficultas. 

Hac certe eadem difficultatis ratione idem 
noftris infirmioribus humeris impolitum o- 
nus, a nobis erat omnino removendum. Ve- 
rum apudnos,licet tanto muneri longe im^ 
pares,vicit utilitas publica,cui pr<? virili par- 
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te noftra fervi rc coegerunt amicoturil con* 
filia , aliorumque fuprema in nos au&oritas. 
Utrum vero tantam eorum exfpectacionem 
expleverimus, tuum fit , Le£tor erudite, ju- 
dicium. Ac certe illud ingenue ultroque fa- 
tebimur, nos quantum potuimus , clarat ar- 
gumencorum diltin&ioni,ac potifiimum elo- 
cutionis non omnino rudis & inculcat ftu- 
duiffe perfpicuitati ; ne ab Operis tam fpi- 
nofi & difficilis quemquam deterreret , & 
pratpoftera rerum confufio,& molefta ftyli 
barbaries atque obfcuritas. Quid autem hoc 
in Apparatu a nobis fuerit perrra£tatum,ex 
ipfo huicce Admonitioni fubjungendo , In- 
dice Differcationum, uno ipfe oculorum in- 
tuitu facile dignofces. 

At porro cum in opere tam lubrico labi 
& errare eo proclivius fir,quo illud arduum 
magis eft & difficilei idcirco primam AppaT- 
ratusnoftri partem, in qua ae Scriptoribus 
primi Ecclefiat fatculi difputamus , pratmic- 
tendam efife cenfuimus > ut ficubi aliquid ve^ 
ritati minus confonum incautis invicifc^tase^- 
nobis exciderit, ab aliis admoniti , 
quam primum ibi delere, & in aliis partjta^ 
emendare poflimus. Quapropter virospn^t, 
nes eruditos obfecramus obteftamurquejuiE> 
quos in Differtationibus nollris errores dap^s 
fufque deprehenderint, de iis nos , pro fua int ' 
adferendam veritatem propenfione , monere' 
non dedignentur. Illud enim fincere aperte- 

que 
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qqe profitemur heminem fore ufbqUam, qui 
monitoribus emendatori bufque fuis luben- 
tius aufcultet , atque ad agnofcenda corri- 
gendaque errata nobis promtior fit & pa- 
ratior. Hanc certe gratiam a litteratis omni- 
bus inituros effe eo magis confidimus , quo 
plures operis noftri habuimus 6c auftores Sc 
adjutores. 

Multi enim nos confiliis fuis juverunt, mi- 
ferunt alii accuratos variorum Operum ca- 
talogos, alii Regios Bibliothecarum thefau- 
ros , oplulentiffimafque omnium cujuflibet 
generis codicum gazas aperuerunt ; acqu6 
ex iis omnibus plura haufimus , qua: quifqufe 
DifTertationes noftras pervolutando, paffim 
obvia habebit. 

In iis praefertim lingularem Illuftriffimi 
Abbatis Tellerii, Bibliothecae Regia: praefe- 
ci, benevolentiam experti fumus. Nec id 
certe mirum ulli videbitur j cdm nemo fit, 
qui nefeiat, qqantum ille litteris a pueritia 
deditus, innumera fupra aetatem eruditionis 
& doctrina:, atque etiam benevoli in littera- 
tos animi privatim ac publice fpecimina de- 
derit. 

DoCiffimus vero Baluzius plurimos ex in- 
exhauftis Colbertinae Bibliothecae thefauris 
Graecos Sc Latinos manu exaratos codices 
plena manu , ac ea , qua folet , comitate Sc 
Facilitate nobis fuppeditavit. 

Nec te praetermittere pofTumus non no- 

e 
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minatum, Bignoni, Abbas Illuftrif!ime,qui 
ad omnia fumma natus, canto (ludio & litte- 
ras foves &c litteratos. Te fuafore & impul- 
lore crevit Apparatus nofter: & (i tuis votis 
fas fuifiet refpondere , jam regio fumtu &c 
magnificentia adoleviffet ea , quam nos fe- 
rio antehac meditabamur. Patrum Biblio- 
theca. At non impenfae fumtufque dumta- 
xat a nobis defidcrabantur, fed illud in pri- 
mis praedanti Bimum , quo praeditus es , in- 
genium. Quo quidem fi polleremus, nullum 
e(l profecta tam arduum ac difficile opus , 

3 uod alacri promtoque animo non adgre- 
eremur. 

Verum cum amicorum» aliorumque do- 
ftrina & virtute praedantium hominum of- 
ficia commemoro , unum defleo amifTum , 
Domnum Jacobum Du-Frifche, & laborum 
noflrorum non ita pridem (ocium, & (ludio- 
rum adjutorem. Is ingenio erat acri &foli- 
do , ac litteris praefertim humanioribus ex- 
cultiffimo , memoria tenaciffima , fuaviffi- 
mis moribus. Nos cum eo per integros ofto 
annos novae Operum Divi Ambroui editio- 
ni toti incubuimus. Duobus vero ab hinc 
annis veteres Operum Gregorii Nazianzeni 
editiones emendare adorfus , poflquam in 
Graecis manufcriptis codicibus cum editis 
quibufdam componendis multum labonsfic 
operae confumfifllt , febre ardentiffima in 
medio aetatis, ac h ita loqui liceat, virium 
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& roboris flore nobis eteptus eft. Non peri- 
bit tamen inceptum ab eo opus, quod e io- 
dalibus noftris altet non minori diligentia 
proiequendum , & ad finem ufque perdu- 
cendum in fe fufcepit. 

Hanc abs re noftra non longam digref- 
fionem aequi (luno dolori meo condona, Le- 
dor pie &: erudite, ac focio amantiflimo de re 
litteraria optime merito bene precare. Ca> 
tcrum & quid in Opere noftro tibi placuerit, 
eo lubenter utere. Si quid vero ad ornandum 
perficiendumve Apparatum noftrum , auc 
ex Bibliothecarum forulis , aut ex fcienl 
tiae tuae thefauris promere ac nobifeum 
communicare volueris, in Diflertationibus, 
quas Deo dante , (iimus deinceps edituri , 
illud adis primum tibi gratiis , & redditis 
homini tuo debitis honoribus, publicam iq 
lucem totum accuratiffime proferemus. 
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IN D E X 

DISS ERTATI.ONUM, 
CAPITUM, 
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' I> is S E It T ATI O I X. 

<!e i «duabus Epiftolis San&i Martialis Apof. 
. -c^oli-fic Epifcopi Lemovieenfis. 

A Rticuius I. Analjfis harum fpifidarum. 

3 09 ' 

4 R - T * 1 *• Atriis Argumentis probatur has tpifiolas 
illius non ejfe, cujus nomine __ infcribuntur, 3 n 

A R t. 1 1 1. Idem aliis argumentis- evincitur, gtg 
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&sf nando illas fctipferit, ac de variis earum edi- 
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?r r . ■ ■ ' - *■ >■ t . vi — . 

-o, > D I S S E a T ATI P Xi 
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Approbatio Regii librorum Cenfiru. 

L Eg I Apparatum ad Bibliothecam maximam 
‘Patrum, Lugduni editam ,Scc. Datum Pari - 
{Jis in Sorbona, dic 3, raenfis Septembris , anno 
16 ' Pxrot. 

1 — v ■ - *'■ " 

Summa Privilegii. 

A tic t 0 R i tat e Regia fancitum eft, ne quis 
Apparatum .... ... . intra fex annos i dic 

PnviTegii mimeraiidos irtiprimat , aut alibi im- 
preflum in hoc Regno divendat, praeter eum cui 
cjufdem Apparatus Au&or id juris conceflerit.Qui 
fecus fecerit, librorum confifcatione aliifque poe- 
nis, in eodem dipIorDaee^ftaHitisJmultabitur. Da- 
tum Pariliis die 10. meniis Septembris 1693. 
De mandato Regis lignatum x De la Ri vier*. 

• ^ 

r^AuElor Apparatius jure fiso ’ cejftt Johanmi 
A N I s s o NI o i die 3 Novembris. 
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APPARATUS 

AD 

B I B L I OTH E C AM MAXIMAM 
VETERUM P Ar\CR U M, 
Lugduni e.ditam , 1 

DISSE RTAT Id P R I M A 
DE OMNIBUS dENERATIM 
primi Ecclefix fajculi Scriptoribus. 

Caput Primum. 

GfcMm pauca fuperfint Scriptorum primi Eiclefi 'a 
Jaculi Opera : cur Deus plura interire permife- 
rit : & qu*d hac Dijfertatione tra&anaum fit f 

f Slg S I l Lurima quidem vercrum primi Ec- 
clefiae fxc uli Patrum cxftant Opera , ia 
ffil Illlli Bibliotheca noftra Lugduncnfi promif- 
W ! cuc edita : fed nulla funt, aut certe pau- 
ciflima, quae veros genuinofque tantae antiquitati^ 
characteres prae fe ferre inviCkis argumentis de- 
monftrentur. Septem quippe Lgnatii, Epifcopi An- 
tiocheni & martyris , epiftolae, ab eo , uti oftende- 
jhus» dubio procul' fune profe&ae ; ac ilis eaedem 
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j Dijfertatio prima 

non ante ottavum fecundi fxculi annum in lu- 
cem prodierunt. Ad primum vero Ecclefix fxcu- 
lum pertinere nobis videntur cum Barnabx Apo- 
ftoliepiftola, tum etiam tres Paftoris,feu Hermae 
libri : veremur tamen ne ex quibus id adfequi- 
niur.conjc&urx, quantumvis firmx fint & foli- 
d*,iis non probentur, qui nec praeconceptas opi- 
niones poflunt umquam deponere-, nec vinci vo- 
lunt, nili demonftrationibus invi&iffimis. Porro 
autem quamvis omnibus id eflct pcrfuafum , duae 
tantum nunc fupereflent Scriptorum primi hujus 
fxculi lucubrationes. His autem quod adjunga- 
tur, nihil fere aliud reftar , nifi prima ac forfan fe- 
cunda Clementis Romani epiitola, qux cum in 
Bibliotheca noftra Lugduaenfi non fint excufae , 
nullus de iis erit nobis hoc in Opere dicendi lo- 
cus. 

Mirum fane , ac forfitan incredibile nonnullis 
videbitur , quod tam pauca ad nos pervenerint pri- 
mx Chriftianorum xtatis Opera. Extra dubium 
namque eft plures hujufce temporis Scriptores va- 
tia edidifle opufcula, cpiftolas, tradatus, vel alias 
Kujufcemodi lucubrationes. Qua ergo Dei provi- 
dentia, inquies, fieri potuit i ut tam pretiofa divi- 
norum hominum monumenta, qux primi efle de- 
bebant traditionis noftrx canales, penitus interie- 
rint ? Verum his querimoniis cito modum impo- 
nes , fi aliunde damnum illud, quantumvis lugen- 
dum , plene refarcitum intelligas. Etenim omnes 
novi foederis libri feripti funt hocfxculoj atque 
eo plurimum adulto & pene labente , Johannes 
ApoftolusEvangelium, Apocalypfimque fuam pu- 
blicavit. Quid quod & eadem Dei providentia fa-, 
ttum eft, uc iis acerbius in nafcentem Ecclcfiam 
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de primi Ecclcji* ficuli Scriptoribus, i 
fstvientium perfecutionum temporibus, plures cum 
ex Apoftolis , tum ex iis , qui cum Chrifto, carne 
noftra induto, converfati funt, longum in tempus 
vitam produxerint , eofque qui in feculo fecundo 
floruerunt» habuerint difcipulos. Hos ergo fauis 
do&rinae chriftians praeceptis 5c dogmatibus» 
quae illi i Chrifto ipfo acceperant, potuerunt 
imbuete : nec aliis Ecclefia indiguit do&oiibus , 
queis, tamquam canalibus, eadem dogmata vo- 
ce & Ore , une fcripto , de manu , ut aiunt , in 
manuin ad nos tranimitt&entur. Denique hac tot 
tantique pretii fcriptorum jafturi docemur , non 
aliud divinz providentiae ruide confilium •» nifi ut 
ii Scriptores fantriflimi , qui omnes plerique fan- 

f uinem pro chriftiana fide tuenda, & propagan- 
a fuderunt , illam fanguineis effufl eruons gut- 
tis altius, quam charta , calamo & atramento, ani» 
jnis hominum infcriberent , infigerentque. 

Ciim autem paucidima fint ea Patrum primi Ec- 
defiae fzculi opera , eo fane pluris aeftimanda funt, 
quo majorem iidem Patres '& merito fuo, & fua 
cum Chrifto ejufque Apoftolis confuetudine ac fsr J 
miliaritatc fibi conciliaverunt audoritatem. Qua-, 
ptopter ut germana eorum feripta a fpurris & fup- 
poficitiis queant facile difeerni, finguia quaeque ad! 
feveriores criterii regulas , ftudiolc difigenterque 
in fequentibus Didertationibus examinabimus. 
Sed prius de iis quae ad illos Scriptores genera* 
rim ae univerfe pertinent, hac in Didertatione dif- 
putandum eft. Oftendemus itaque quod eorum 
ingenium, quae ftudia, quz occupationes, quae eis 1 
fuerint occaiGones ad feribendum, quos poftravc- 
rint chriftiani nominis & dodrinae hoftes, ac tan- 
dem. quae fuerint fcholae fcu loci publici, in qui- 
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4 Diflertatio frimA 

tus chriftianam fidem ii didicerint, vel alios ijjfi- 

pict eam edocuerint. 


.C A V U T I I» 

Gfut£ fuerit Scriptorum primi ftculi ingenium , 
fudi a , occupationes & occajiones 
ad fcribeHdum f 

E X t rA controverfiam eft illos eo potiffimum 
omnes ingenii nervos contendifle , omneque 
ftudium & operam confumfifle j ut Evangelium 
Chrifti. omnibus annuntiarent j & dcmonftrata 
Chriftianae religionis veritate, iis perfuaderent eam 
folam , exteris omnibus repudiatis, efl*e amplexan- 
dam. Hinc Judxos variis convincebant argumen- 
tis Chriftum illum efle tamdiu, tantoque ardore 
ab eis exfpe&atum , Mefliam i verum Deum, & pa- 
tris aeterni Filium : tunc vero completa, quae de illo 
a Prophetis praenuntiata fuerant, oracula *, ac Moy- 
fis legem, cerimonias, & facrificia ab eo refeifl» 
&c abrogata. 

Paganis autem & idolorum cultoribus ibant per- 
fuafum, plurcsDeos impoifibiles , unumque tan- 
tummodo efle, cxli & terrae , rerumque omnium 
creatorem : Chriftum vero unicum ejus efle fi- 
lium; ita a Patre genitum, ut unus idemque cum 
eo eflet Deus. Hunc ut homines redimeret, huma- 
nam adfumfifle carnem, ipfumque quo magis fal- 
forum numinum cultus infandis fceleribus obfex- 
nitatibufque abominandis erat confpurcatus, eo 
puriores tandtiorefquc Sc vitae inftituendae & ado- 
randx Divinitatis leges hominibus conftituifle. 
Porro autem etfi Chriftusab impiis pcrducllibuf-' 
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de primi Icclefu ficuli Scriptorii? tu. S 
que Judaeis morti fuerit rtaditus \ Scriptores tamen 
voftriluculentiffime oftendebant illius divinitatem 
innumeris, qux ipfe ediderat, quxque ipfo naf- 
cente, moriente, atque a mortuis refurgente con- 
tigerant, miraculis fui (Te perquam invidtiffime de- 
monftratam. His addebant hos poft ipfum a mor- 
tuis aliquando e (Te fufeitandos , ac fecundum vi- 
es noftrx opera aut fuppliciis sternis afficiendos, 
aut donandos felicitate fempiterna. Quam qui- 
dem dodrinam miraculis , a le quoque editis con- 
firmatam, fu(o fanguine plerumque eonfignabanr. 

Quos tandem ad Chriftianam fidem recens ad- 
duxerant , hos primis novx Legisprxceptis erudie- 
bant i informabantque qua ratione poft abjedam 
Judxorum paganorumque religionem uni Deo 
ferviendum. Tum deinde eos docebant quid lin- 
gulis quibufque edet prxftandum ; ut genitalibus 
Baptilmi undis Chrifto confepulti , & cum eo re- 
surgentes, nova gratix vita renafeerentur, pecca- 
tis amplius non morituri. Poft fuceptum aivinx 
regenerationis Sacramentum , fecretiora fidei no- 
ftrx adyta eis referabant clara & accurata eorum 
omnium , qux alios celabant , cum myfteriorum 
Trinitatis & Incarnationis, tum Sacramentorum 
ac prxfertim Euchariftix expolitione. In primis au- 
tem illos hortabantur, ut in tradita fide conftan- 
tes permanerent, ac pro- ea tuenda quxlibet per- 
ferrent genera tormentorum. 

Quibus (ane tormentis fi vita eis eriperetur, id 
nonnulli litteris mandabant. Scribebant alii alio-' 
tum virtute & merito prxftantiorum hiftoriam , 
itinera, pericula , labores, certamina, paftiones, 
fupplicia, & omnia martyrii eorum A£ta. Aliifta- 
tuta Cc canones, ab Apoftcdis cotumque fuccefto- 
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f DiJJertatio prlmd 

jribus ad do&rinat explicationem , informationem», 
que morum fancita, feriptis tradebant : alii daris 
ad quofdam chriftianos, aut Epifcopos , aut Eccle- 
fias litteris, illos accendebant ad Tyrannorum per-, 
fecutiones patientifiime tolerandas : vel graviora 
quorumdam peccata, vel nafcentes, jamque irruen- 
tes abufus caftigatione paterna coercebant, corri- 

S ebantque. Alii denique ne fimpliciores quotum- 
am animi corrumperentur, in perverfas dodfcri- 
nas, errorefque nefarios, ac nafcentes hxrcfes ver- 
terunt ftylura. 


Caput III. 

DeHarefum primi facul i ortu progrejfu & interitu, 
earumque expugnatoribus > ac primum 
de Harefi Simonis magi . 

V E a u M enimvero adverfus divinos Chriftia- 
nae fidei adfertores ab ipfp orientis EccLefiae 
initio emerferunt ex erebi faucibus ftupenda va- 
tiarum haerefum monftra ; atque ut prudenter m Or- 
net Thcoderctus : Chm diabolus hominum perni-r 
eiem Jitiret , non exJpeSlavit , ut jipoftolorum pra- 
dicatio ivvalefceret : fed cum primum illi terram 
t olere , & pietatis femina Jpargere coeperunt , hic 
interim feminavit T^ania , id eft , fchifmata , & 
haeredes. Contra haec errantium hominum por-* 
tenta , quae non minus quam perfequutores cru- 
dele & exitiofum Ecclcfiae bellum intulerunt, 
quandoque palam & aperte , quandoque te&ius, 
occultius decertarunt Scriptores noftri. Qua- 
propter ut eorum feripta , quibus haerefes fatis ob- 
fcur* verbis nonnumquam obfcurioribus inpft- 
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de f ritui Ecclefi 't ficuli Scriptoribus, f 
gnantur , facilius poifint intelligi, carumdcra lue. 
refeJn ortus, progrcflus Sc interitus breviter, fed 
dare & accurate explicandi funt. 

Simon Magus primam inter Chriftianos , ut 
* Irenxus , b Eufcbius , c Epiphanius & J Theodo- 
retus memorant, hxreiim excogitavit, diflemina- 
vitque : Vt magnis , inquit * Eufcbius , admira- 
bilibus Servatoris uofiri jipofiolis par adverfariui 
confifteret. Qua ergo ratione Clemens 1 Alexan- 
drinus hanc hxreiim non ante adultum Ixculum 
fecundum , & Marcionis aetatem ortum habuiiTe 
dixerit, omnino non videmus. Is itaque Simon 
oriundus Gythis, vico Samarix, plura qux mira- 
culis 8c prodigiis omnino limilia videbantur , tau- 
gicis artibus patrabat. Sed poft exftin&um marty- 
rio Stephanum , Philippus Samariam Evangelii 
prxdicandi gratia fe coqpilit, ibique non fufa , 
ut Simon, fed vera edidit miracula. Quibus cogni- 
tis, chriftianam religionem Simon profclTus eft, 
vel, ut ait Eufebius,limulavit fe profiteri.Cum vero 
in baptizatos facra Petri & Johannis manuum im- 
pofitione Spiritum- fandum vifibilite^ defeendere 
conlpexifler , pecuniam iifdem- Apoftolis obtulit; 
ut eamdem Spiritum-fandum in alios transfun- 
dendi libi facerent potcftacem. Verum hac impia 
oblatione, ab Apoftolis, quo par erat zelo rejeaa, 
Simon in eos debaccatus, rurfum magicis anibus, 
erroribufque fuis fpargendis operam dedit eo per- 
nicioliorem , quo ea omnia fida chriftiani nomi- 
nis fpecie audacius venditabat. 

Qui autem fuerint Simonis errores ab antiquif- 
fimis Patribus difees. Primum enim ex Theodo- 
reti poft Irenxum teftimonio : Docuit femetipfum 
tjft, qui inter Judaei quidem, quaji Filius, ad par r- 
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t Dijfertdti$ prima 

ruerit) in Samaria autem , quoji Pater , dcfcende- 
rit , & in reliquis vero gentibus, quoji Spiritus 
fanftus, adventaris. Neque his repugnat in nova 
editione emendata Auguftini narratio. 

Secundo tradunt iidem Patres nec non Phila- 
ftrius Simonem fibi copulafle Helenam feu Sile- 
• lib • *- nem : Qua initio quidem , verba funt Eufcbii, 

s ~‘ * apud Tjrum urbem Phaniees publice in lupanari 

profiiterat. Idem Simon, tefte Ireneaeo, dicebat : 
Hanc ejfe primam mentis ejus conceptionem , ma- 
trem omnium , per quam initio concepit Angelos 
facere, & Archangelos . . .. a quibus & mundum 
fattum ejfe dixit . Addit Epiphanius : Se fum - 
mam ejfe Dei vim , fcortum vero fuum Spiritum 
ejfe fanttum affirmare aufus ejt : atque eam ipfatn 
eflfe propter quam , ut loquitur Irenaeus, Troja- 
num contra£l#m ejt bell&t. Hinc ridiculas anilef- 
que fabulas commentus > adfeverabat cos r Jgui 
in eum cjr in Helenam fpem habeant fecun- 

dum tpfius gratiam falvari , & non fecundum ope>- 
ras juftas. "Quod certe fc&atoribus fuis fic erat 
perfuafum* ut imaginem ejus ad figuram Jovis, 
Helenae vero ad figuram Minervae proni venera- 
rentur, cafdcm fufnmcntis, facrificiis ac libatio- 
nibus colere non verentes. 

Simon praeterea , au£tore Epiphanio : Nomina 
quadam principatuum & potejlatum commentus ejt , 

calejtefque globos vatios nojlrum porro hoc 

foculum ab nequitia principatibus & potejiatibus 
cum defettu conditum . Se vero , ut fubneftit Ire- 
nx\is 9 cum hominibus converfatum aiebat: cum non 
ejfet homo ;&pajfum y cum non ejfet pajfus. 

Docebat infuper : Legem Mojjis non a Deo , 
* vtimur Epiphani i verbis , fed a Jiniftra quadam 
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de primi Hcclcfu ficuli Scriptoribus. * f 
intelligentia profeEtam > uti neque Prophetas d bono 
Deo , feci ab alia atque alia intelligentia compara- 
tos fuijfe . . . . denique quifquis veteri tefiamento fi- 
dem adhibet , incurrere mortem adfeverat . Refur- 
re&ionem vero mortuorum > uti refertur apud Au- 
guftinum ; pernegabat, finebatque indifferenter uti 
feminis. His alias ipfe & difcipuli ejus adjunge- 
bant obfcacnitates turpitudinefque «temo dam- 
nandas filentio. Illas tamen Eulebius his paucis, 
nec inhoneftis, verbis comprehendit ; Nihil tam 
impurum aut ejfe aut excogitari pote fi , quod flagi- 
tiofijfima illorum , Simonis difcipulorum , fe£ta 
longo intervallo non fuperet 9 dum mi/eris atque om- 
ni fcelere coopertis mulieribus illudunt . 

Origeni fi crederis, Simon : £hso plure s (ibi pa- 
raret dijcipulos, fuftulitde Juado&rina mortis peri- 
culum y quod Chriftiani docebantur contemnere ^dicens 
indifferentem rem ejfe idololatriam. Immo nec ulla 
perfcQutio contra Simonianos umquam exorta eft. 
Tertullianus denique teftatum facit Simonis fe&a- 
tores quemdam Angelis cultum, fuperftitionc Sc 
idolatria infe&um exhibuifie : Simoniana autem 
magia difeiplina, inquit. Angelis fervtens, utto/uc & 
ipfa inter idololatrias deputabatur , & a Petro Apo- 
ftolo in tpfo Simone damnabatur. Illud tamen Ter- 
tulliano , fi h«c vera , uti refertur , fuerit ejus mens 
& fententia, adverfari videtur, quod Simon ipfe 
ja&itabat fe Angelos creafle , atque e cado delap- 
fum : ZJt uingelos , cum male moderarentur mun- 
dum, corriperet. Sed nulli mirum efle debet, fi 
homines a veritatis via per quam longiifimc aber- 
rantes, fecum ipfi aliquando pugnent, & inepte 
contra fc dicant. Et re quidem vera Epiphanius Si- 
monem arguit, quod dc Angelis quasdam fecum 
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t,0 Dijfertatio frinu 

pugnantia tfadidcrit : Quemadmodum viro nugo- 
rum fisarum oblitus impejtor, velut eorum qua an- 
tea tradiderat f ignarus , fe ipfum refellit. Nam cum 
aUxiJfet Angelos 4 fe per intelligentiam fuam pro- 
creatos ejfe, fubjecit pofiea, ut eojaem illos latere def 
tendendo pojfet, figuram in unoquoque calo mutajfe. 
Igttur latebat ideo , quod eos metueret. Atqui quid 
eos quos ipfe condiderat, Angelos impofior iUe me- 
tuebat l 

Simon errores fuos publicavit primum Samaris 
ac in Judaea , deinde aliis in locis, oppidis, & ci- 
vitatibus , ac tandem Romae ; qua in urbe animos 
hominum ita fibi devinxit j ut ipfi tamquam fu- 
premo Deo fummi adorationis honores fuerint 
decreti, & Claudio imperante, ftatua eidem ere- 
cta in infula Tiberina inter duos pontes , cum hac 
tHfti. inferiptione , Simoni Deo Sanfto. Narrant tamen 
p.w recentiores quidam Scriptores Pontificatu Gre- 

{ 'orii decimi tertii inventam hujufce ftatux bafim 
apideam , cui hsc inferiptio incifa erat : Semoni 
fanco Deo Fidio f aerum, id eft , ut ipfi aiunt , Her- 
culi,non Simoni. Inde autem concludunt Juftinum 
primigenium erroris illius fontem ob Latinae lin- 
eus imperitiam i Simonianis deceptum, tradi- 
difle hanc fuifie Simonis magi ftatuam. Sed Scri- 
ptoribus illis omnino probandum erat bafim illam, 
qus his temporibus ultimis inventa eft, eam dem 
ipfam fuifie, ipfique fuppofitam ftatuam illam, 
de qua Juftinus aliique Patres antiquiffimi men- 
tionem o}im fecerunt. 

Ut ut fit, primus ille hserefiarcharum patens Si- 
mon magus , a primo Apoftolorum principe «Si- 
mone Petro, perculfus, vi&us, proftratufque eft: 
m ' * n 3*A*a, inquit Eufebius, a Petro Apafiola con - 
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de primi Ecclefi / fcctdi Scriptmbut . // 

efi >omniaquc ejus maleficia patefafta, lon- 
gijfime trans mare fugam arripuit . Hunc autem Ro- 
mam fugientem Apoftolus infequutus, ibidem il- 
lum omnemque ejus potentiam delevit & extinxit: 
Cum Dei doilrtna, profequitur Eufebius, Roma- 
nos adventu fuo iUuftrafiet , Simonis quidem vis & 
potentia cum ipfi fimul auSkore brevi extinfta at- 
que deleta e fi. Atque ut Auguftini verbis utamur t 
In qua urbe A po fiolus Petrus eum vera virtute ex - 
tinxit . Quamvis autem ille fic fuiflet ab Apoftolo 
obtritus atque oppreffiis ; plures tamen reliquit 
errorum fcelerumque fuorum fucccflores. Nam 
ex hac amariffima radice f fiTheodoretum audias» 
orti funt Cleodani , Dojitbeani, Gortheniy Afuf- 
botheiy Adrianifia* Euticheta , Cainifta. Verum 
hi omnes cum impia harefis pravas quafdam muta- 
tiones excogitafienty no» diu durarunt , fed perpe- 
tua oblivioni tradita funt . At ii Hegcfippo fidem 
habere velis» quatuor priores originem auxerunt, 
E feptem feSlis in Judaico populo profemiuatis. Ex 

3 uo Valefius hanc elicuit concluiionem : Re Situs 
ixi filet Theodoretus eas omnes ex Judaicis JeStis 
fuijje propagatas , maxime vero cum quadam illa - 
rum harefedn Simoniana vetufiiores efle videantur, 
verbi gratia , Gorthena & Dofitheana . Sed vereor 
ut haec Valefiana conclufio, qua ex duabus fc&is 
Simoniana vetuftioribus , aliafquoque ipfa anti- 
quiores efle infert, omnibus omnino probetur. 
Porro autem Epiphanius ex Simone Gnofticos 
ortos efle affirmat: Atque hinc eorum quos Gnofii- 
cos appellamus , origo profluxit. 

Teftatur Origines a fuo jam tempore extirpa- 
tam Simonianorum hatrefim nunc nufquam gen- 
tium exfiant Stmoniani . De Dofitheanis aufem 
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t-2 'Dijjertatio frimd 
si nobis paulo ance memoratis hxc fubjungit : Ca- 
tcrum Dofitheani nec unquam floruerunt, & nunc 
omnino exftin&i funt , ut nomine tantum manente , 
inter triginta cenfeantur. Sed falfa quadam narra- 
tione deceptus eft Origenes, aut ex iis, quas ipfe 
peragraverat,reeionibus,idem & in omnibus mun- 
di partibus acciaifie arbitrabatur. Scribit enim Eu- 
fcbius quofdam adhuc, dum viveret, exfticiflc Si- 
monianx hsrefeos fe&atores : Simon, inquit ille, 
fidem in Chriftum fimulavit , ut baptifmum fujci- 
peret. gupd quidem etiamnum fieri ab his qui te- 
terrimam ejus feQtam profitentur, non fine admira- 
tione cernimus : qui more parentis fui in Ecclefiam, 
tamquam pefiis aut lej>ra quadam irrepentes , gra- 
vijfimum damnum inferunt iis , quibus pejfimum 
illud & immedicabile venenum , quod mentibus ' oc- 
cultant, injhllare potuerint. Ac plerique jam torum 
ab Ecclefia ejeEti funt, cbm fraus ipforum ejfet de- 
tetta. Et infra : Vnde ad noftram ufque atatem qui- 
Cumque ejus fettam profitentur, cum fe Chrifiianam 
religionem plenam modeftia & fqnbittatis ampletH 
pmulaveriut i tamen & ad fuperftitiofum damonum 
cultum , quem abjicere vifi fuerant , deinceps nihilo- 
minus retabuntur. Exftabant ergoEufebii tempore 
quidam hsrefis §imonianx fautores. At cum ple- 
rofque, rete&is eorum fraudibus, ex Ecclefia eje- 
ftos cfte idem Eufebius teftificetur, id certe indi- 
cio eft nec dubio nec obfcuro, eos tum paucos ad- 
modum fuifie, & quidem fub fiilfo Chrifti anorum 
nomine fefe occultantes. Unde concludas necellc 
eft,hxrefim illam non diu poftea perfeverafie , & 
cito fuifie exftin&am. 
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Caput I V. 

De H Are fi flfenaridri, 

M Enander. Samaritanus genere l vice Cd- 
paraltea xspntggmutt feu %L C&u oriundus, Si- 
monis difcipulus : majorem fe antecejfore ac pre- 
ceptore fuo ja&abat. Quapropter nonnullis qui- 
bufdam erroribus impia; magiftri fui do&rinx ad- 
ditis vel immutatis , novam condidit fe&am, Sc 
herefiarchx titulum ac nomen promeruit. Is itaque 
cum Simon dixiflet fummam lc cfle Dei virtutem , 
docuit : Primam quidem virtutem incognitam em- 
nibus , fe autem eum effe , qui mijfus fit ab invifi - 
bilibus, falvatorem pro falute omnium . His ad- 
jecit, Refurre&ionem per id quod efi in eum ba - 
ptifma, accipere ejus dtfcipulos, & ultra non pofie 
mori , fed perfeverare non fenefeentes & immortales. 
Cxtera, eofdem ac praeceptor Tuus errores Sc ma- 
gicas artes confe&abacur. 

Nonnullis autem explicatu difficile videtur, 
quo fenfu Irenxus primum Menandri errorem effi* 
dixerit, quod fe preceptore fuo Simone majorem 
ia&aret , cdm Simon fumma Dei vis ab aliis vo- 
luerit audire, nequaquam vero Menander. Atta- 
men fi Irenaei verba adtente perpendantur, haud 
*gre folvetur difficultatis illius nodus. Non alia 
quippe viri fandi meris efle videtur j nifi Menan- 
drum fe magiftro fuo, non virtute quidem Sc 
potentia, fed fcientia Sc miffionc prxdicafle ma- 
jorem. 

Quos Mcnandriana hxrefis adverfarios habue- 
tit » accipies a Xhcodorcto , qui eam a Juftino 
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14 Differt Atio primd 

Martyre , Irenzo , & Origene feriptis expugna, 
tam ede teftatur. Neque ullus certe ibit umquam 
inficias nonnihil adverfus illam a Juftino & Irenzo 
memoris fuide proditum. Verumtamen quem- 
admodum feribit Theo'doretus , is proculdubio 
quzdam alia eorum feripta, quibus hzrefim illam 
planius fufiufque confutabant , indicaflc videtur. 
Porro autem qux Menander de baptifmo fuo , 
quo homines immortales fieri garriebat , ea Ter- 
tullianus egregie refellit, & ridicula ede demon- 
ftrat. Neque t Unen illud cenlcmus adjiciendum , 

3 uod aiunt nonnulli Tertullianum rurfus de ea- 
em, hzrefi fcripfide aliquid in libro de Przfcri. 
pdonibus. Nihjl enim ibi de ea reperias, nifi in 
libri illius capite 45. quod ab impoftoribus ad- 
futum elle Critici peritiores obfervant. 

Non diu ftetit illa Menandri hzrefis. Juftinus 
fiquidem quamvis plures initio a Menandro de- 
ceptos ede agnofeat 5 paucos tamen fuo tempore 
fuperftites exftitide non obfcure declarat : Me- 
nandrum Antiochus multes arte magica deceptjfe 
fcimus . .... funtque adeo nunc quoque ab eo reli- 
qui nonnullis qut hoc Jic profitentur. Inde ergo 
Menandrianam hzrefim ante Simonianam exci- 
dide non abfurde colliges s nifi eam in Saturnili 
& BafilkUs fc£tas induxide dixeris. 


C A v u t V. 

T>e Hareji Cerinthi, 

C Erinthus ab ipfo Apoftolorum tempord 
novz hzrefeos parens, in v£gjpto , inquit 
T hoodorctus , plurimo tempore verfatsu , & in philo* 


Digitized by Google 



de primi Ecclejt/ facuti Scriptoribus, i; 

Jophicis fcientiis eruditus, venit pofiea in uiJUm ,& 
difiipulos fuos de nomine fuo appellavit. Cui con- 
cinit quidem Epiphanius, Tea addit eos di&os 
fuifle Merinthianos. Virum vere, inquit ille» ttertfi it. 
Cerinthus ipfe Merinthus alio nomine Jit dittus , 
nefeire me fateor ; an prater hunc alter eo nomine 
appellatus exfiiterit, adjutor illius & f ocius, id qui - 
dem foli Deo compertum efi. 

Primum autem, tefte Irenaco, Cerinthus : Non ) m. >. •iv.tio* 
primo Deo fattum ejfe mundum docuit, fed d virtute ”/• “f • ’*• 
quadam feparata, & dijlante ab ea principalitate , 
qua efi fuper univerfa & ignorante eo qui efi fuper 
omnia Deo. Chriftum autem duas in partes, feu 
perfonas a fe invicem diftin£kas dividebat» trade- Tknfrre*. Ue. 
hxc^itjefum fecundum naturam ortum exjojeph & 

Maria, temperantia autem , & jufiitia, & aliis vir-’ 
tntibusexceUuiJfe. Vel ut ait Irenxus : Pluspotuijfe Uc. tit. 
ab omnibus, & pofl baptifmum defcendijfe in eum 
Ghriflum ab ea principalitate, qua efi fuper omnia, 
figura columba , & tunc annuntiajfe incognitum Pa- 
trem , er virtutes perfecijfe •, in fine autem revolajfe 
iterum Chrifium de Jefu , & Jefum pajfum ejfe & 
nfurrexijfe , Chrifium autem impajfi bilem perfeve- 
tajfe, exifientem fpiritalem. Contra tamen Epipha- DeHartf.i.tl 
nius ac poft cum Auguftinus : Dicere, inquit» tu. tit. e. 
nihil efi veritus pajfum quidem & crucifixuro ejfe 
Chrifium , nondum tamen d mortuis excitatum , ac 
tum demum eum mortui refurgent omnes , exci- 
tandum. Unde merito quidem jure Ccrinthianos 
fecum invicem aperte pugnaiTe concludit. 

Nec minus haerehs illa fibi ipfi in eo adverfa. 
batur, qOod : Carne circumcidi oportere , verba 
funr Auguftini, atque alia hujufmods Legis, nimi- 
ramMofaicse, pracepta fervari juberet. Piam cum it. tit. 
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1*9. *i*. $. * < l m tr *dita Jit , bonum negat ejfe , ait Epi- 

phanius, cujus tamen legi, tamquam bona , obtem- 
fer are videtur . Hinc etiam Cerinthiani, ut idem 
j Udtml.s* Epiphanius fubdit : Paulum penitus explodunt, 

propterea qubd ctrcumctfionem abdicavit . Phila- 
lib.dtH*ref. ftrius vero arguit Cerinthum» quod & alios plu- 
res novi foederis libros repudiaverit. A 'pofiolum 
Paulum non accipit , Judam proditorem honorat , 
Ev ange Itum fecundum Afathaum folum accipit, 
tria Evangelia Jbcrnit , beatos Martyres blajphemat, 
Neque tamen ab eo integrum Mathaei Evangelium 
acceptum fuilfc A udor cft Epiphanius : Mathai 
f Ev ange lio non integro, Jed ex parte dumtaxat 

utuntur , nimirum propter genealogiam , qua ejus 
ejt camis propria . Nec mirum $ quando quidem ci 
Chrifti genealogia omnes eorum errores funditus 
, evertebantur. 

Caiiis apud Eufebium Cerintho errorem Chi- 
lib.j. liaftarum tribuit. Per revelationes a fe, tamquam 

* ma g no Apojiolo confcriptas , portenta quadam , 
demEufebJib.7* quaji ab Angeli* fibi oftenfa commentus , nobis in- 
HiH. c*p .i*. tro ducit, affirmans poft refurrettionem regnum ChriJH 

in terris futurum , ac rurfus homines Hierofolymis 
degentes , cupiditatibus & voluptati corporis obno- 
xios fore , addit que mille annorum Jpatium in nu- 
ftialmusfeftis tranfaftum iri . Vhde etiam Chiliafie , j 
inquit Auguftinus ,funt appellati. Id confirmat Eu- i 
febius hac Dionyfii Alexandrini au&oritate: Ainnt i 
eum , Cerinthum, Itbrum compofuiffe , indito fo- 
hannis nomine , dum auBoritatem figmentis fuisex 
Johannis nomine mutuari vellet . 

Vifum eft nonullis eos qui viventes baptifmo 
non fuerunt abluti, poft mortem ab iis haereticis 
^ Sacramento illo fuiUc initiatos. Verum cum ii 

folp 
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de primi Eiclejise jaculi Scriptoribus. if 
foteEpiphanii, quem de aliis potius haereticis iti- 
dem loqui plurfcs exiftimant, teftimonio innitan- 
tur, id ifti vel negant omnino, vel penitus incertiini 
efle contendunt; 

Quanto. horrori Cerinthus Tohanni Evangelift* 
fuerit , difcimus ex trehxo , qui ab aliis fe acct- 
pilTe feftatur , Jbhanncm, cum lavandi caufa bal- 
neum Epheji ejfet ingrejfus , vijb intus Cerintho , mox 
illotum ex balneo profugiffe , atejue in hac prorupijfe 
verba : Fugiamus hinc i ne forte balneum corruat, 
in quo efi Cerinthus veritatis inimicus. Epiphanius 
igitur, qui hatfc Ebiohi tribuit, memoria procul 
dubio lapfiis e it. Porro non hic ftetit divinus Jo-> 
hannis contra Cerinthum zelus. Ille enim, ut tra- 
dit Hieronymus : Scripjit Evangelium , rogatus ab 
AJia Epifcopis , adverfus Cerinthum , alto/que hdre- 
iicos. Epiphaniiis autem arbitratur Jacobum aliof- 
qiie Apoftolos adverfus eumdem hsreliarchani di- 
rexifle litteras Antiochiam his verbis : Quoniam 
'cognovimus quopiam a nobis ad vos ejfe profellos ,&ci 
Nuliiis quoque dubitat Petrum & Paulum, eo- 
dem zelb accenfos i contra lpfum inito certamine, 
hsreiim ejus confutaife & profligaile. HisTheo- 
doretus adjungit Caium , Eiionyfium Alexandri- 
num, Juftinum Martyrem, lraeneum , atque Cri- 
genem. Porro autem cuiri non alids qui contra 
Cerinthum pugnaverint, commemoret vir ille dcf- 
fiiilimus, hinc noti leVe ducitur airgumentum hai- 
tefirri illam , tirta Origenis tempora extin£tam < 
nullos aiiipliiis habtlifle fautores. Certum tafnert 
dft prstcipuoS Cerinthi errores ab aliis poftea add- 
pcatos fuifle haeteticis, qui nova fe&is itiis i ht di- 
(eihtis s nomina impdfuertini; 
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" tf Diffcrtatio frim* 

$. i qsto U* tradita Jit, bonum negat ejfe, ait Epi- 
phanius, cujus tamen legi, tamquam bona, obtem- 
perare videtur . Hinc etiam Cerinthiani, ut idem 
j Udem i. s. Epiphanius fubdit : Paulum penitus explodunt, 

propterea quid circumctjionem abdicavit . Phila- 
lib.dituref, ftrius vero arguit Cerinthum» quod & alios plu- 

res novi foderis libros repudiaverit. Apoftolum \ 
Paulum non accipit , Judam proditorem honorat , 
Evan gelt um fecundum Afathaum folum accipit, 
tria Evangelia jpernit , beatos Martyres blajphemat. 
Neque tamen ab eo integrum Mathaei Evangelium 
acceptum fuilfc A udor cft Epiphanius : Mathai 
f K.cit.i-s» Ev ange lio non integro, fed ex parte dumtaxat 

utuntur , nimirum propter genealogiam , qua ejus 
eft camis propria . Nec mirum > quando quidem ei 
Chrifti genealogia omnes eorum errores funditus 
evertebantur. 

Caiiis apud Eufebium Cerintho errorem Chi- 
ziks : liaftarum tribuit. Per revelationes a fe, tamquam 

loc Vit ^ t0 eHm- * magno Apojiolo confcriptas , portenta quadam, 
demEufcb. ltb. 7 * quajt ab Angeli* fibi oftenfa commentus , nobis in - 
HiH. cdp troducit , affirmans pofi refurrettionem regnum Chrijti 

in terris futurum , ac rurfus homines Hterofolymu 
degentes , cupiditatibus & voluptati corporis obno- 
xios fore , additque mille annorum fpatium in nu- 
ptialmusfeftis tranfa&um iri . Vhde etiam Chiliafia, 
inquit Auguftinus ,funt appellati. Id confirmat Eu- 
febius hac Dionyfii Alexandrini au&oritate: Ainnt 
eum , Cerinthum, librum compofuiffe , indito fo- 
hannis nomine , dum auCtoritatem figmentis fuisex 
J oh annis nomine mutuari vellet . 

Vifum eft nonullis eos qui viventes baptifmo 
non fuerunt abluti, poft mortem ab iis haereticis 
Sacramento illo fume initiatos. Verum cum ii 

folo 
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de prim BccUjtx ficuli ScHftoribus. if 
fote Epiphstoii, quem de aliis potius haereticis iBi- 
dem loqui plurts Cxiftimant, teftimonio innitan- 
tur, id ifti vel negant omnino, vel penitus incertttnl 
effe contendunt: 

v Qyanto horrori Cerinthus Johanni Evangelifts 
fuerit , difeimus ex Irchaeo , qui ab aliis fe acee 2 * 
pifle teftatur , Jdhannem, cum lavandi canfit bal- in. fjj- 


St. 


neum IZphefi effet tnoreffus , vito intus Cerintho, mox C *P- 
ii, .. r . r. A F . I - * ./r 

illotum ex balneo profugi]] e , atque tn hac prorupt]fe ipf € ire'**. /,*. , 

verba: Fugiamus hinc 4 he forte balneum corruat , 
in quo eft Cerinthus veritatis inimicus . Epiphanius lii.ti 
igitur, qui h±t Ebioni tribuit, memoria procul 
aubio lapfiis eft. Porro non hic ftetit divinus Jo- 
hannis contra Cerinthum zelus. Ille enim, ut tra- 
dit Hieronymus 2 Scripjit Mvangelium , rogatus ab j^senpt.ittitf: 
Ajia Epifcopts , adverfus Cerinthum , aiiofque hdre- in foheur*. 
iicos. Epiphariiiis auteih arbitratur jacobiim aiiof- Htrtf. st. f. i: 
que Apoftoios adverfus eunidem hsreiiarcham di- 
rexilfe litteras Antiochiam his verbis : JQuoniam 
cognovimus quofdam a nobis ad vos ejfe profettos 
Nuiiiis quoque dubitat Petrum & Paiiium, eo- 
dem zelo accenfbs * contra ipfum inito certamine,- 
haerefim ejus confutaife & profligade. HisThed- 
dbretus adjungit Caium , Eiionyfium Alexandri- 
num, Juftinum Martyrem , lracneum , atque (3ri- 
genem. Porro auterh cutti nbn aiids qui contrai 
Cerinthuih pugnaverint, commemoret vir ille dd- 
Ctiilimus, hinc rtott leVe ducitur atgiimentiim haf- 
refim illam, tirfcd Origenis tempora fcxtin&am* 
nullos ainpliiis habiiifle fautores. Certum tatneri 
dft prafccipuoS Cerinthi errores ab aliis poftea add-. 
f catos fuifle haeteticiS, qui nova fe£tis ftlis , bedi- 
ftihUSi tidmina impdfuertinc.' 
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Caput VI. 

De Harefi Ebionis. 

E B ip h cujtis nomen apud * Patres do£tif£mo$ 
idem ac mendicus fonat, a b Mario Mercatore 
vocatur, Philofophus & Stoicus Philofophus. Erudi- 
tus autem feriptor quidam nomen mendici ipfi io-' 
ditum putat, quod fpretis divitiis, voluntariam 
paupertatfem profiteretur. Verum Epiphanio Ebio- 
faitac fe mendico: praiicant , quod Apofiolorum tem* 
fore mos ejjhtbonf fua dijtrahere , 0 * ad illorum pe- 
des abjicere. 

Quo autem loco & tempore orta fit Ebionis h*ro- 
fis idem Epiphanius declarat his verbis t Hujus fac- 
tionis exordium pofi Hiero folymitana urbis excidium^ 
capit. Jjjjup tempore Chrifhani omnes cum in Perae, 
degerent , atque in urbe Telia potijjimum , qu* in 
Decapolitana provincia efl... prope Batanaam ac 
iafanitidem i c\m illic inquam domicilium collocaf* 
fent , hinc Eo toni data efi propagandi erroris occa jio* 
fjjuj in pago quodam Cocabe , in regione Carnaimo - 
rum , Arnemi & Aftarot harum , & Bafanitidis 
trattu habitare capit , quemadmodum vetju ad no $ 1 
ufque fama pertulit . Poftea vero adjicit : in AJfa 
ac Roma errorem fuum dtjfeminavit . Cum itaque 
urbs Hierofolymitana juxta peritiorum cfironor 
logiam anno Chrifli 70. capta fuerit ac diruta, pei; 
id ferme tempus Ebion in locis , ab EpiphaniQ 
commemoratis , errores fuos diffeminarc esepit^ 
Nec longe abeft ab hac fententia Hieronymus^ 
qui Johannem , confurgente Ebionis hxrefi, Evan^ 
gelium fuum fcripfifTe affirmat : Scripjit £vanjre~ 
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de primi tcclefis fauli Scriptoribus, tp 
bumadverfus Cerinthum * . . & maxime nunc Ebto - 
nitorum dogma confurgens . 

Errores vero Ebionis iidem propemodutn *• 
tam, ac Cerinthi \ ita ut ille a quibufdam , quod ta- 
men indubitatum omnino non eft > cjufdem Cerin- 
thi difcipulus fuifle adferatur» Docebat amem 
Chriftum purum efle diominem , ex Maria &Jo- 
fcph humano more procreatum $ ipfumque Filium 
Dei progrejftone quadam virtutis , verba funt Epi- 
phanii , & conjunctione cum Deo faStum : proinde- 

3 ue adoptivum dumtaxat ede Dei filium , ut ei* 
em Ebioni exprobrat Mercator. Sedatores tamen 
Ebioais non uno eodemque modo hunc magiftri 
fui errorem fiequutifunt ; Enitn.vero alii ab hts eo- 
dem nomine nuncupati, inquit Eufebius, abfurdam 
eorum fententiam rejicientes , Chrifium quidem ex 
Virgine & Spiritu-fanCto genitum ejpt non negant : 
fed Udem nihilominus cim Chrifium, ut pote Deum 
V trbum ac fapientiam Patris , ante omnia fubfii * 
tifie minime fateantur , in eamdem cum prioribus 
fententiam delapfi funt * Unde etiam Epiphanius t 
Alii aliter de Chrifio pronuntiant**.* * Nonnulli e- 
nimex eis Adamum fuijfe Chrifium pradicant 
Alii i calo Chrifium ejfe confitentur > fedante omnia 
creatum , ac Jpiritum quemdam ejfe , Angelifqua 
prafiare , atque omnium verum dominatum tenere * 
Jjhsi cim perpetuam illic habitationem Jbrtitus fit , 
quoties libuerit , in hac infima delabitar, quemadmo- 
dum iu Adamo defeendit , dr Patriarchis corpore cir- 
cumfufus apparuit, vtlut cim ad Abrahamum, /fau- 
cum dr facobum adiit » Idem denique pofirem is tem- 
poribus vtnit, Adami Corpore conte ftus , & homo 
Utfus eft * & in crucem Jnblatus furrexit , & ad - 
feendit in calami Pnrfm ubi libuerit * ita fe rem 
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=*#• Dijfcrtatio prima 

habere negant , m cumque dumtaxat fi fi fiutSath 
infudijfi Spiritum , qui efiChnilm , eumque qui Je- 
fiu vocatus efi , induijfe. Er infra : Duos d Deocon- 
fiitutos ejfi adfirunt , Chriftum & Diabolum, quo* 
rum illi futuri , huic prajentts Jaculi patefias efi com- 
mijfa : Jdque adeo omnipotentis illius mandato ai 
cujufijue pofiulationem ejfi fitftum , &c. Hanc por- 
ro opinionum divifionem & differentiam Elx*o 
pfcudoprophctx tribuendam ede fufpicatur. 

Docebant praeterea Ebionitar omnes Lege Mo* ' 
faica teneri, fervandomque fabbati celebrationem, 
quamvis Dominicam quoque diem in Refurrec* 
tionis Chrifti memoriam lpfimct obfervaverint. 
Quapropter ii juxta Jrenzum , Paulum recujdnt, 
apofiatam tum Legis dicentes .... filo autem eo 
quod efi ficundtim Jlfatthaum Evangelio utuntur. 
His quae de Evangelio Matthaei dicuntur, concinit 
Theodoretus: addit ramen Epiphanius: Quam- 
quam ne integrum quidem habent ,fid adulteratu 0 
& mutilum j atque iit omnibue qua ad genealogiam 
Chrifii fie&ant , inde abrafis , idipfum Hebratcum 
vocant. Quid ergo inquies. Mercatori faciemus, 
qui de Ebionehaecfcribit : Chrijhtm in Dei filium 
adoptatum aufim efipradicare, adfirens fi Mattbai , 
Afarti , c 0* Luca Evangeltfiarum au&oritatem fi- 
quutum. Aiebant nonnulli Mercatorem deEbio* 
ne loqui , alios vero Patres de ejus difcipulis. Sed 
aliud , quod vero videtur fimilius, fubjungunt, tres 
illos Evangeliftas ab Ebione, ut ait Mercator, ci- 
tatos; non ideo quidem quod illorum Evangeli* 
admittenda putaret ; fed ut illorum au&oritatem 
contra catholicos , qui eam divinam ede crede- 
bant , argumento ut loquuntur , ad homine® 
urgeret. Cxtcrum fi quid aliud fenferit Mercator; 


Digitized by Google 



de primi EccUJia Jaculi Scriptoribus. *r 
terte opinio illius aliorum Patriim fententix Jurx- 
ferenda non eft. 

Prxdicabant infuper Ebionitx Chrifium verita» Epipbm.lt.Ht. 
tis ejfe Prophetam .... Prophetas vero , non verita - i- **• 
tis , fed intelhgentia ejfe propheta * , proindeque je-* 
fitm filum ejfe prophetam . Et paulo fuperius : A- 
brahamum, & Ifdacum y acjacobum &Moyfem , at - 
que A aronem admittunt , una cum J? fu , qui Moj- 
fis dumtaxat fitccejfor , neque cjMtdcjuam amplius 
fuerit. Secundum hos nullum alium ex Prophetis a- 
fiijcunt , fed cum exfecratione profcribunt ac deri- 
dent , puta Davi dem , & Salomonem , atque I fatam , 

Hieremiam > Danielem , Ez»echielem , quibufcum 
Eliam atque Eliz,*um repudiant. Si quis autem iiw 
terrogaflet : Vnde igitur tene s r qua ad Afojfem. A- 
brahamumque pertinent ; relpondebant illico id fibi 
a Chriflo patefattum. 

Alios eorum errores enumerando dixerat idem ibidem. 
Epiphanius : Efi hoc illis infuper in more pofitum , 
ut adolefcentulos citra maturam at at em ad nuptias 
compellant .... neque vero unis dumtaxat nuptiis 
affinitates inter fi conjungunt : fed fi cui divortium 
facere libuerit y ac novum inire matrimonium , ad 
tertias & fiptimas ufque nuptias permittunt. Supe- 
rius vero : Hodie , inquiebat, virginitas apud tUos ibidem $. *. 

cajhtas omnino prohibetur .... Nam olim de vir- 
ginitate gloriari file bant , nimirum objacobum fra- 
trem Domini , adeoque libros fuos ad finiores & vir- 
gines inferibunt. 

Tradit etiam Ebionem difcipulofquc ejus ab a- ibidem f. 
Umentis omnibus reliquoque , quod carne confiet , ab- 
fitnuijfe ; quod illa e corporum coitu concubituque gi- 
gnantur. Nec pigebit ex eodem Epiphanio obler- md. 
vafleEbionit^s quotidie lavafle Sc quotiefeumque “• 

S iij 
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MJ.f.it, 


Slidm.' 


lbid. f. a. 


** Dijfettath ftitou 

aliquid impuri fe tctigifle arbitrabantur. Quatit 
eonfuetudinem ut Petri au&oritate firmarent & e-, 
xemplo ; Petrus, inquiebant,/<w»«£<*f quotidie, priuft 
quam cibum fumeret. Pergit idem Epiphanius: 
Baptifmo quoque frater quotidianum illum initian- 
tur, & ex fhriftianorum Ecclejiaque imitatione mys- 
teria quadam quotannis celebrant, in quibtu fa- 
na azymos, & ad alteram myfterii partem meram 
aquam adhibent. 

Idem denique Epiphanius memorat eofdem hae- 
reticos, ut magnum erroribus filis au6toritaris pon- 
dus tribuerent , facra Apoftolorum nomina qui- 
bufdam libris a fe confe&is praefixifie : Apoftolo - 
rum alios Alius circumferunt, in quibus plurima funt 
impietatis illorum veftigta, ejufque potijfimum auSbo- 
ritate libri ad oppugnandam veritatem armantur. Et 
infra : Apoftolorum nomina quo facilitu feftatora 
fuos pellici ant , per ftmulationem admittunt, quibus 
etiam confiSlos quofdam a fe libros inftribunt , velut 
a Jacobo, Matthao ac reliquis difeipulis editos , in- 
ter qua Johannis etiam ApoftoU nomen admtfcent , 
Teftatum denique facit librum qui Circuitus Pe- 
tri, & a Clemente conferiptus efle ferebatur, itf- 
dem haereticis ufui fuiife. 

Qua cura Epiphanius errores Ebionitarum re- 
cenfet , eadem plane diligentia & eos a quibus re* 
Je&i & deftru&i funt, luculenter oftendit. Porro » 
inquit ille, non Jobannes modo ±fed & omnes pror - 
fstsApoftolt Ebionis fidem repudiant, & d fuis dogma- 
tibus , atque apoftolico illo charaftere alienam judi- 
canf,id quod unicuique perjpicuum ? i?. Vidimus fuprft 
cx Hieronymo Johannem imprimis adverfus con- 
furgens Ebionis dogma fuum edidilfe Evangelium. 
Nullus porro dubitandi locus eft, quin divini illi 
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de primi Ettls/fo jficuli Scriptoribus. 
Migiles plenam perfe&amquc adverfus hos fidfcl SC 
Wtndlicae veritatis hoftes vi&oriam reportave- 
rint. Et certe jam monuimus illos £ fuis primor- 
diis varias in partes fciflbs fuiffe & inter fc divifosi 
Quid autem aliud ci hac dittentione fequi potuit ? 
quam integra hujus fe&ae ruina > excidiumque cer- 
<um & celerrimum. Non ibimus tamen inficias plu- 
ris Ebionis ferroreS ab aliis poftmodum haercticii 
#ehovatos , fed ii profligatum ab Apoftolis Ebioni^ 
carum nomen , /ibi deinceps adrogare non aufi funr. 




C A F. U T VII. 

t>e liarefi Naz, artorum. 

Q TJAMV i * Nazaraci a quibufdam Chriftia- 
ni haeretici , k nonnullis hec Chriftiani nec 
Judaei, ab aliis denique iifdcm ac Ebionaei, erro- 
fibus implitati dicantur, illi tamen , fi Epiphanio 
fides, meri eraiit Judaei : Neque Jeffkos Je tpfosvo - ^ 7 

Cant , neque 'judaorum vocabulum retinent , neque 
fe Chriftianos ,fed Nazareos de illa loci appellationi 
fiunt upant, ciini ititeritU meti jintjudat, neque aliud 
frdterea . Et fe&ione nona •, J*d<ti potius quam cu* 
jufois diter/ tis generis fdnt % tametji J uda is Jint ini- 
hicijpmi ; neque enim fudaorum poftert folum ca- 
fitdU illos odio profequuntur : fed & mane ac meri i 
die dr ud vejperam ter de die , cum in Synagogis fuis 
id orandum conveniunt , diris idos devovent , ac fo- 
lemni imprecatione proferibunt . Idem tamen paido 
4liter > & planin* illud cfefinird videtur his verbis? 

Hoc igitur uno tam a Judais , quam a Chriftianil 
differunt : ab iUis quidem qUod in Chriftum credant i 
i ChtifiidniS tero quod Judaicis ritibus implicantur. 
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p4 Dijjirtatio frima 

. Hos autem iifdem propemodumac Ebionari er- 
roribus imbutos docet idem Epiphanius : 
collatu inter fi capitibus y fitam alter cum altero im* 
probitates» ac nequitias » communicavit^ Atque etfi 
quadamtenus a fi mutuo diffide an t j in excogitando 
tamen praviffimo dogmate fe fi invicem exprejfe^ 
runt. Utrum yeroipfis & cuin Cerintbianis cpdep 
podo conyenerit , anceps eft ; De Cbrifio veri , 
ait ille > certo affirmare nequeo , utrum Cerinthi , vel 
JUtripthi ipopictate illa decepti x fimplicem illum ho- 
minem adfiverent , ac uti fi fe res habet , per Spi - 
'rltum~ft»£lum de Maria Virgine genitum effi fa- 
teantur . Theodoretus vero brevius planiufquc cr 
dilferit, qui fuerint Nazarari, & cpije eorum hap-? 
refis , quo tfempore exorta , & a quibus tandem 
expugnata ; Naz>ar<f,i fudai fient k Chrifium hono- 
rantes y tamquam hominem jufium > & fZvangelio 
utuntur , quod fecundum Petrum dicitur . Has ha r 
fefis y imperante Domitiano , confiat 04 auttor cft Eu* 
fibiuSy Contra qua* fcripfit fufiipus Phiiofiphus dr* 
Martyr efr frenans fuccejfir Apofiqlqrum £r Qri* 
genes ^ 

Hic autem obiter obferva illud difficultate om-s 
ni non carere > quod ait eos ufps Evangelio xW 
quandoquidem affirmat Epiphanius illud fe- 
cundum Matthapiip & Hebraice lcriptum fuiflTe \ 
Efi vero , infit , penes illos Ev angellum fecundum 
Matthaum Ifebraicl firiptum > & quidem abfilu- 
tiffimum. fioc enim certijfime , prout hehraicis litte- 
ris initio firiptum efi y in hodiernum temptes ufque 
cepfirvant. \i$c fape adfertio ta*n c^rta & per-, 
fpicua fcrupulum injicit S( quamdam dubitatio- 
nem, mirn aliquod in textum Theodoreci men- 
dum irreptem , v^l ipfe falfus Et > aut meWQft* 
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de primi BctUfia ficuli Stript oribus. 

{Apfusi ac pro tt#m apud ipfum legi debeat» 

lpm/Atflaai». £t certe huic conjecturi favet Hiero, 
jnymus , ubi dixit : In Evangelio quo utuntur N*- 
s^arai, & Ebionita , quod nuper in Gracum de Jfa- 
brao tranftulimus , & quod vocatur a plerifque 
Jllathai authenticum. Idem alibi repetit, ac tan- 
dem docet Evangclium npiv Mathati fed Marci 
Petro fuiffe adtnbutum : Sed & Evangelium /e- 
eundum Marcum , qui auditor ejus & interpres f#*», 
hujus , Petri , effe dteitur. 


Caput VIU, 

De Jfarejt Nicolditarum, 

N I c o i a i t A novam quoque primo fecula 
feliam commenti funt. Errores eorum paucis 
yerbis exponit Jrenaeus : Indifirete vivunt , nullam 
differentiam effe dicentes in machando , & idolo- 
thytum ederet Auguftinus autem paulo diluci- 
dius ; Placet ufits indifferens f a minarum. Hi nec 
qb iis , qua idolis immolantur, cibos fu$s feparant, 
fff alios ritus gentilium fnperftitionum non aver- 
Jantur, Narrqnt alia quadam fabulofa de mundo, 
ttefeio qua barbara prindpum nomina mifientes dif- 
putationibus fuis. Barbara illa nomina refert qui. 
dem Epiphanius, fed eos de iifdem inter fe dif- 
fentire monet. A liqui, inquit, Barbe Ionem nefeio 
quam celebrant, csfi in ottavo calo domicilium ad - 
tribuunt , Hane a Patre praduttam affirmasse , ma- 
tremque alii faldabaoth, alti Sabaoth faciunt .... 
AHi Prunicam quamdam, AM Canlaucauch cui- 
dam eamdem venerationem deferunt, quo nomine 
tfnam ex principibus appellant ..... Alii dicunt ini- 
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lib. /. Hoiref, 


Zifr. 1. 


&er$f.*S» §.*. 


if tsijfitutio ptm* 

tiO tentbrdi , de Voraginem , aqudm fteiffe i fili 
i fi inviem flnrttns fetrtvetit. Ve tum tentbrd 6»d* 
tra Jpititnm iracundia 4C fdrott pertild , ptrfstm ii* 
currentes , tum a tongreffa fient. lude matrix neflie 
fuM , geUitd prodiit , qua ejuftert fpiritns cOnfste - 
tudineU» Appetiit , iji edfUi tjUdlUor 46Het predutH 
funt , ab iis quatuot dicem Alii proiredti, iiith dix* 
tra ftniflraque, nec mu lumen & wtebrd. Secum 
dum hos omnes turpem quemdam aonem editum 
narrant, eumque cum ea, nuam paulo ante diti * 
mus , matrice coiijje : & ah utroque Deos atque 
Angelos & damones , ac feptem fpiritus ortum ha~ 
buijjfe. Subjungit tandem i certos libros faldabaoth 
nomine infiriptos ac Commentitios habekt. 

Hos haereticos , ii * Ireiueum & * Eufebium au- 
dias, Joharints his verbis notat in Apodalypft: 
Sid hoc habes boni, quia odifii fdbfa HidUitafunii 
qua & ego odi * A quibus autem firit dpfrtigttati * 
accipies iTheddoreto i Contra hos , iiiqttit , flripftt 
Clemens , & Irendns & Ori genis , & ffipptilitsei 
Epifidpus & M*rtyr, Quam feliciter contra ddd 
pugna vetih», colligas e* vi&oria ab eis pCrquirti-» 
citiffime reportata. Etenim ha£c haeretis, tefte 
fdbio *, B?c v /fimo temporis /patio pefmanfit . Ei h<W 
tamen fonte corruptiffimO fluidrurtt Gnoftici alii* 
qae cdmpliites , de quibus Epipbanirts : Ab h6t 
foUte, Sit, derivati, ac pcfflme in mundum ittfi* 
dubii fient haretiti illi * qui eam fibi , quum falfb 
nominant, cognitionem vindicant, cmn/modi funt 
Gnofhci, Phibionitd , & qui bees ab Epiphane UOmeti 
efi inditum. Tum etiam Af ditares , Levitici , alii- 
que complures . J^ttorum quilibet bafefim ptoprtam, 
ad animi fui afeftiones accommodans , fxcentaS ne* 
quitia vias excogitavit. At qpd hidb ptOcid dubid 
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de primi Ecctejia foculi Scriptoribus. f /r 
o tta eft» ea. quam fupra memoravimus , hos ititet 
haereticos de barbaris principUm nominibus difr 
Ternio. 

- Quis autem hujufce hatrefeos auctor fuerit , non 
itaptomtum eft definire. Plurimi exiftiroanfc.noft 
alium fuifiie quam Nicolaum, unum ex fcptem illi* 

Ecclefiae Diaconibus, qui ab Apoftolis cLe&ifont 
& inaugurati. Atque hiare fuit Irenari , Epiphani! utittiutU. 

& Philaftrii opinio t queis adftipulantur Hilarius* c?. in Mae. 
* Hieronymus, *• Ifidorus , aliique non pauci. In . g. sp.i.tdn** 
eorum tamen grege Tertullianus non annuale» Holat. pip*a. 
randuseft. Nihil enim de Nicolao illo fcripfit, nifi 
in capite 45. libri de Pnefdriptionibus : quod qui» 
dem caput eidem libro ab impoftore quodam ad« 

Tutum tuifle obTervavimus. 

Refragantur autem huic tot tantorumque vi* 
rorum lententis Scriptores nonnulli, aiuntque 
hos haereticos, ut celeberrimo aficujus audi oris 
nomine fucum facerent , hunc Nicolaum fibi falsb 
ad£civid’e fe&xfuae principem. Scimus quidem in 
Ignatiana quadam epiftola , illud aperte adferit 
Fugite impures Nicolai ta * , falfum fibi uemtU fu* Epift.eJTnttenf. 
mentes : fed cum hffc verba interpolatoris fiflt, 
non vito Ignatii , ex iis profero nihil certi com- 
cludi potetf. Quapropter opinionis illius adferto*- 
res ex Clementis Alexandrini au&oritate validius 
eruunt argumentum. 1 $ enim Nicolaicas arguit, 
quod in haerefis fuae confirmationem verba Nico- 
lai pravos in fenfus detorquerent : Tales fuut ia- ut. *. strnut. 
quiebat ille, qui elicum fis fequi Nicolaum , addte- 
centes ejus viri aliquid litterarum meuUmentis man- 
datum, fed ab eis deteSlum, nempe t Oportere carne 
uti. Sed ille quidem vir praelatus figuificabat oppor- 
tere voluptates arcere & cupiditates & hac exara- 
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1/ 'Dijjcrtdtio prima 
latione marcidas fiocctdafqne reddere carnis appeti. 
Cient t & in fultus. £pui autem inftar hircorum funt 
effhji in voluptatem . . . decretum ipfius voluptati r 
»00 autem viri Apoflohct fequuntur. At Clemens 
Nicolaum haud dubie virum praedarum & Apo- 
ftolicum non appellaret > fi tam pravae hxreleos 
parens findet & au&or. 

Quid plura? Idem Clemens omnem impuri cri- 
minis, ab iifdem haereticis Nicolao inufti , fufpi- 
cionem egregie depellit : C^m autem de dilto Ni- 
colao loqueremur, illud pratermijimu< . C'tm formo- 
fam , inquiunt, haberet uxorem , & pojl Servatoris 
adfumtionem ei fuiffet ab Apofiolis exprobata suelc- 
tjpia , in medium adduCa muliere , permift cui vel- 
let eam nubere. Aiunt enim hanc vocem iUi voci 
confintancam , qua dicit, quod came uti opporteat, 
ejufque f alium & diltum abjblute & inconfiderate 
fequentes , qui ejus hareftm perfequuntur , impru- 
denter effit f e que fornicantur. Ego autem audio Ni- 
colaum nudum umquam alia , quam ea qua ei nu- 
f ferat, uxore ufum effe, & ex illius Uberis filtas 
quidem confenuijfe virgines , filium autem porman- 
jiffe incorruptum. /pua ciim ita fe habeant , vitii 
orat depulfio atque expurgatio in medium Apofiolo- 
■rum circumacto uxoris , cujus dictbdiur laboraro 
t-elotypia s & continentia d voluptatibus , qua ma- 
gno-fiudie parantur, docebat ijlud; uti came, hoc 
efi, exercere carnem. Neque enim ut exi fimo, vo- 
lebant convenienter Domini pracepto duobus domi- 
nis fervire, voluptati & Deo. |ta ille Sc verba 
Nicolai male interpretata, & errores illi falfo im- 
putatos ede demonftrat. Clementi adftipulatur 
poft Eufebium Theodoretus. Ex allato quippe 
Clementis teftimonio ,fic ille concludit ; Ex qui- 
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bus liquido convincitur , falsh Jibt dt hujus appeSa- 
tione nomen arrogare NtcoUitas. Eufebius Vero t iit. t. U>. 
Jit Wcolaum quemdam unum ex illis, qui ad cu- ‘V’ '• 
ram inopum gerendam , una cum Stephano ah Apo~ 
fiolis conflituti fuerant minifiri , feSta fua au&orem 
/altabant. Quid aliud hoc verbo j altabant, i», 
nuit Eufebius > quam Nicolaum hujus hzrefeos 
non eflc audkorem ? 

Porro autem quid de hac quzftione, quam tan-‘ 
eorum Patrum au&oritas dubiam reddit , ftarucn- 
dum Ht, ab aliis lubentius audiemus. Enim vero 
Iremus & Clemens antiquiores & prxeipui utriuk 
que opinionis fautores, coaevi erant, d Nicolai 
temporibus tam parum remoti*, ut ab ejufdem 
Nicolai amicis aut difcipulis potuerint facile dilu- 
cere , num ab illo vere profecta fit ea hzrefis. Ec 
Clemens quidem fe id non indiligenter inveftigafie 
figmficat : atque in ejus opinionis firmamentum 
adduci illud poteft , quod haereticis in more po- 
ntum fit magnUm fibi quemdam haerefeos fu* ad- 
vocare auftorem. Neque tamen eo repudianda eft 
Irenaei fententia, quia ab uno ex feptem primis 
Ecclefix Diaconis hzrefim illam ortum fuum du». 
xifie improbabile videatur. Nam cum Chriftus ab 
Uno d luis Apoftolis , ne doftrinam fiiam propa- 
garet , ad necem fit venditus , potuit & unus es 
leptem illis Diaconis alicujus hzrefeos inventos 
«ile ac promulgator. 

C A » n T IX 

ex hac Harefeis Hefcriptione utilitas t 

Q Uorsum, inquies , illa tot bzrefeJV dc& 
criptio ac hiftoria J Nonne illi human* men- 
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lis monftrofiflimi partus perpetuo filentio fepe* 
liendi erant) Quid vero ex nae odiofa moleibu 
que commemoratione in Ecciefiam emolumenti, 
ic in le&ores utilitatis ) Non minimum certe. 
Nampreterquam quod hscrefe«Tn cognitione non» 
numquam , uti diximus, obfcuriorcs Patrum loci 
facilius imslliguntur, inde etiam intolerabilis ha. 
minum , nova femper molientium , fuperbia re* 
tunditur , ac tandem funefto haereticorum cafu ca- 
tholici fiunt cautiores. Imprimis autem ex hac er* 
Cantium elrorumque hiftoria difeunt omnes quae 
fuerit ab fioclcfis principio vera & catholica fides 
& doArina. Atque ne extra primum Ecclefiae fae- 
«Ium excurrat oratio •, ex kis que i nobis ha&e* 
tuis difputata funt, liquido colligitur, quid dc 

J raecipuis fidei noftras articulis, quos refpuebaiu 
atretici, iis temporibus fit adfertum & definitum. 
Verum enim vero cum Patres erroris haerefeofque 
•os condemnant, qui Chriftum purum hominem, 
«X Maria & Jofepn, non fecus ac exteros homi- 
nes , genitum , nec Patri aeterno aequalem adferere 
aufi lunt inde concludas oportet eofdem Patres 
fide certilfima credidi fle Chriftum ede filium Dei, 
Patri fuo aeterno squalem , ex Matia Virgine , fola 
virtute Spiritus-fan&i, editum. Hinc autem rurfus 
colligas necefle eft orthodoxam de Chrifti divi- 
nitate , un&que illius cum Patre fubftanria feu 
confubftantihtate dodrinam i Patribus primi Ec* 
defiat Asculi & longe ante Nicaenum concilium 
fuide traditam , acHertam propugnatam. Idem 
quilibet & de aliis qui^ufquc erroribus , quos ab 
haereticis defenfos , a Patribus rejedos ede dixi- 
, debet ferre judicium* 

Alia quoque ex ijfdsjn haereticis inde nata eft 
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|6clefix utilitas , quod ii Patribus fu os adyerfijs 
n*refcs libros fc tranatus , quos fortaffis num* 
quam edidiflent, fcribendi dederint occationem* 
ergo hzreticis licet invitis & f*piu$ recla- 
mantibus , debemus pretiofa illa tantorum viro- 
rum monumenta, ex quibus facrofum fidei dog- 
matum traditio ad nos ufque deducta eft. Neque 
aliud hac in re magis lugendum , quam quod om- 
nia ejufjnodi fpripta ad nos non lolum non per- 
venerint , 'fed nec ulla plurium exftet ampliuf 
memoria, nec ullum ullibi eorum fuperfit vqfti- 
giutp. 

#T HH uimwiunui Iu n> I 

Cahi X. 

De Scholarum Cbriftianarum origine* 

A Dv^rsum hzreticos non calamo dumtaxat 
& (criptis , fed viva etiam voce & Termonibus 
decertabant Scriptores noftri , chriftianofquc cum 
piorum praeceptis , tum fidei do&rina erudiebant* 
Illos autem ea docebant in locis privatis, ac quan- 
doque publicis, quantum pacatiora perfecutionum 
tempora id ferebant, vel eos fumpms martyrii ar- 
dor ad praedicandam fidem impellebat. Ac pri- 
mum quidem, extra controverfiam eft Apoftolos, 
atque eorum difcipulos in vicorum urbiumque 

i 'lateas & compica,inJudaeorum Synagogas & fchp- 
a$ gentilium fc fc incredibili zelp contuli (Te J ut 
ivangeljpm Chrifti , facramque ejus do&rinam 
aununtiarent, eainque perfuaderent omnibus. £c 
fenc Paulus cum Athenis veniflet : Dijputdbat in 
Synagoga cum Judais 0- colentibus > & in foro fer 
mnts dies ad eos , fui aderunt. Jjhtidam autem 
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jM j bijjertatio frimd 

Epicurei & Stoici P hilo fophi aijferebant cum eo, &a 
Cunl autem Ephcfi moraretur : Intfdgrejfus in Sj- 
g. uagogam ctim fiducia loquebatur per tres menfes i 
difputans & fundens de regno Dei i Ctim aktem qui- 
dam indurarentur & noh crederent i maledicentes 
viam Domini coram multitudine , di/cedens ab eis -, 
fegregavit difcipulos, quotidie dijputans in feholatj- 
Sranki cujufdami Hoc autem faftum efi pir biennium ; 
ita ut omnes qui habitabant in Afia , audutent ver- 
bum Domini Gentiles atque Judai. Mullus autem 
'dubitandi locus eft, quin Paulus aliique Apoftoli 
fimiles aliis in locis difputationes inftitueriht. 

-- In privatas vero domos faepius cogebantur j quo 
facra myfteriorum noftrorum cognitione eos im- 
buerent , qui divinis eorum Termonibus ad fidetti 
addu&i, Chriltianam religionem, priftiniS erro- 
ribus depolitis , publica linceraque profeffiond 
erant aitipleiati, vel jatn jam afnpldxaturds Te e (Te, 
Certo pollicebantur. His atftem ut plehiuS fidei 
Chriftianae praeceptis & dogmatibus informaren- 
tur, quofdam praeficiebant, quos ApoftolUs ipfe 
dodtoreS appellat, & i caeteris fere omnibus Ec- 
defiae tainiftris aperte difcernit. De iis quippe fid 
fcribit ad Corirtthios : & ipfe dedit quofdam qui- 
dem Apoftolos , quofdam vero Prophetas , alios au- 
tem Pafiores & DoEbores. Et ad Ephelios : Jjjfuof- 
dam quidem po fuit Detis in Ecclefia , primum Apo * 
fi olo s , fecundo Prophetas , tertio DoEtores: Porrd 
autem illud Doloris munus Epifcopis potiffimUm 
delatum eile idem non obfcUre docet epiftola ad 
Timotheum i Oportet ergo Epifiopum irreptehenfi- 

btlem ejfe hofpitalem , DoEloreint Ad Titurii 

vcrO : Oportet Epifcopum fine crimine ejfe . . < . am- 
file&tkum tum i qui fecuridkM doSirikdm efi, fide* 
leni 
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tetk firmonem j ut potens fit exhortari tn dottrinA 
fitcra , £7* eos qui contradicunt arguere . 

idem tamen Do&oris offirium aliis, Epifcopd 
inferioribus, nonnumquam demandabatur. Rur* 
fum enim Paulus ad Timotheum : guj bene pra* 

Jient Presbyteri , duplici honore digni habeantur f 
maxime qui laborant in <V?rbo & do5t y ina> Quod 
fi ea Presbyteri voce Epifcopos ipfos defignari per* 
tinacius contendas, & tu ipfe fatearis nccefle eft 
duplicis generis fuifle Epifcopos, qtiorum non-, 
nulli, Paulo tefte, in verbo & do&rina labofa-* 
bant Verumtamen & alios ab*Epifcopis munia 
podiorum obiiffe itaonftrant ea Actorum verba s 
Erant autem tn Eme fi a Antiochi* Propheta , & JL&.tt.u 
DoEtores , tn cjkibu*& B amabas & Simon , qui vo* 
cabatur pf ger $ & Lucius Cyrenenfis , fir Manahen % 
qui erat H rodts J*etrarcha co/laftaneus, Saulur . 

Hos autem oirine$ & fingulos ad dighiratem Epif» 
copaletnevedkos fuifle quif audeat affirmaret’ 

Illud fortaflis ad fcholarum originem magis per* 
tinere videbitur, quod Timotheo adhuc feribit 
Paulu6t audifii a me permultos tefies i haC * Timoth. u ii 

Commenda fidelibus homih>bu , qki idonei erknt & 
alios docere . Ex his quippe verljis duo quot ad 
itiftitittum noftrum maxime conducunt, non ob- 
fcure colliguntur. i J rimo quidem Paulus Timo-» 
theutn ctodtrind Chriitiana eruderat, per multoi 
te fies , id eft coram multis , qui eum docentdm au* 
dictant , & tradeje Tfmotheo do£kiin£ teftes erant* 
locupletiflimi. Atqui fi Paulus Timotheum aliota 
que qui eum audiendi cauta in eumdem locum 
convenerant, fic dodtrina fidei inftituit, quis uW 
ficiabitur ipfum eodem docendi modo alios quo- 
que difeipuloi fuos iifdem imbuille inftitutis J Se* 
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eundo Paulus Timotheo prscipit alios docere» 
id cft, eadem qux ab ipfo audierat, aliis eadem 
methodo tradere. Quod quidem & i fucceflori- 
bus ejus diligenter fuifle obfervatum , nullus , opi- 
nor, negaverit. At porro fi iis locis, in quibus do- 
centem Paulum tot tantique difcipuli audierunt , 
nomen fchohe denegetur , non omnino repugna- 
bimus j modo ad illos primam Chriftianarumicho- 
larum originem reducendam efle concedatur. 

Primo tamen Ecdefix fieculo, nondum elapfo, 
quafdam Chriftianorum fcholas , proprie dictas, 
jam inftitutas fuifle non levi argumento , ex Eu- 
fcbii hiftoria dedudo , colli^pofle putamus. Ibi 

: fchoiae prxfedo, 
Commodo nimi- 
raerat vir do&riua 
caufa celeberrimus , nomine Pantanus ,* quippe jam 
sude d prifeis temporibus facrarum litterarum febo- 
la , in eadem civitate , « Alexandrina , fuerat iufii- 
■ tuta, qua quidem noflra atate adhuc perfeverat. 
Atqui Commodus ab anno 1 8 o. ad annum 1 9 3. 
Romani imperii frxna moderabatur. Per hoc ergo 
tempus Pantxnus fchoiae Alexandrinx praefuit. 
Cum itaque Eu&bius eamdem. fcholam a prifeis 
temporibus indituram fui fl e adferat, inde profedo 
non improbabilem ducimus conjeduram , jam d 
primo Ecclcfix £eculo jacta fuifle fchoiae illius 
fundamenta, nec alium fortafle quam Marcum 
Evangeliftam , primum AleXandrix Epifcopum, 
habuifie audorem- 

Neque vero prima dumtaxat hujus fcholx ini-, 
tia indicat Eufebius 3 verum etiam quid in ea do-, 
ccri tradar ique foleret, luculenter aperit, cum 
eam facrarum litterarum fcholam appellat. Hiy> 


enim oe rantxno 3 Aiexanums 
Zufcb.Ui.s.Hif. haec legimus » Per idem tempus 
***' rum imperante, fidelium fchola 1 
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ftuippe verbis aperte declargt facras litteras, id eft* 
(actos veteris & novi Teftamenti libros ibi i Do* 
dotibus & magiftris fuifle explicatos. Nec obfcu- 
rius paulo poft tradit huic facrarum (cripturarum 
explicationi adje&am divinorum dogmatum ex* 
planationcm t Divinorum , inquit, dogmatum tloc- 
fauros expofuit . 

Qua autem methodo id fieret , ibidem docet i 
Parttm viva voce , inquit , partim j criptis . In hac 
ergo Alexandrinae Ecdefiz fchola & facra feri, 
ptura, & divina fidei Chriftianae dogmata, partim 
viva voce , partim (criptis explanabantur. At cum 
Eufebius illud idem a prifeis temporibus fa&um 
ede adfeveret, nullus procul dubio negaverim eam- 
dem docendi methodum in antiquioribus ejufdem 
Ecclelue fcholis , quid ni & in aliis pluribus , fuifle 
obfervatam. Porro autem ante feriptos & publi- 
catos novi foederis codices , Apoftoli eorumque 
difcipuli Chriftianis explicabant eadem fidei dog- 
mata, eaque Prophetarum oraculis, aliifque. ve- 
teris Inftrumenti teftimoniis , ac tandem divina 
Ghrifti au&oritate , variifquc miraculis , ejus no- 
mine editis , confirmabant. 


CiJ 
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DISSERTATIO SECUNDA 

DE L1TURGIIS ET MISSIS 

- Jacobi Apoftoli , Marci Evangeliftac, 
& Petri Apoftolorum Principis. . 


Caput Primum. . 
Jjhtalcs fuerint .dpoflolerum Liturgit ? 

§. I. 

Quummlifficile fit de 'Apejlolerum Liturgi is judicare , & 
quomede de iis dijputabitur ? 

P Rimus in Bibliotheca noftra locus, (acris 
Jacobi, Marci, & Petri Liturgiis jure quidem 
meritiflimo datus eft * cum'& primorum poftChri- 
ftum Ecclefiae audorum nomen praeferant , & id 
quod in Chriftianae religionis myfteriis eft facra- 
tiffimum, totum illud ipfae compl edantur. Hinc 
eo accuratius a nobis funt examinandae , quod & 
tantis ornentur titulis, & potiffimum quod diffi- 
cilius fit de facris hujufcemodi feriptis certum apud 
dodos ferre judicium. Qui enim in Liturgiis recen- 
tioribus, puta Bafilii & Chryfoftomi , expendendis 
majorem pofuerunt operam, ii tot tamque diverfos 
ledionum modos repererunt*, ut vix ullum earum 
genuinum exemplar naberi poffe videatur. 

Quod fi res ita fe habeat in hifce communiori- 
buSjquarumque apud Chriftianos ufus eft frequen- 
tior, Liturgiis *, quid de iis cenfendum, quae parem 
propemodum cum Chriftiana religione aetatem ha* 
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bene Sc originem ? Hxc tamen tot tantaque diffi- 
cultatum repagula nos minime deterrere debent , 
quin pro fuicepto a nobis munere, & omni Audio, 
totifque animi viribus inveftigemus, num Liturgi* 
noftrac ab iis vere profers fint , quorum nomi- 
nibus ubique infcriptzoircumferuntur. Quod qui- 
dem planiori ut fiat ordine , inquirendum eft fe- 
dulo , quid de Apoftolorum, afiorumque primi 
fieculi Chriftianorum hominum Liturgiis ftatucn- 
dum fit : tum deinde ad lingularum , de quibus 
imprzfentiarum qusftio eft, examen veniemus. 

§• II. 

Quando & quomodo Chrijhts facrifitium Mijfo, infiituerit 
quamque circa illud foteftatem Afofiolis totique 
hcclefia dederit a 

Nemo eft qui nefeiat nomen Mmvpjittt idem $pud 
Ecciefts Graecas au&ores Tonare quod apud Lati- 
nos Mifiae vocabulum ; illudque oblationem , im- 
molationem, & corporis ac fanguinisChrifti Do- 
mini facrificium apud omnes fignificare. Nullus 
etiam ignorat eumdem Chriftum incruenti illius 
facrificii audorem fuifle , atque illud ab eo tunc 
inftitutum, cum cruci jam jam affigendus, ultimam 
filis difcipulis cot-nam daret *, quibus ut quod a Te 
fa&um viderant, illud poftmodum in fui facereno 
commemorationem aperte omnino przcepit. Ne- 
minem denique latet Chriftum ccenam illam 'ac 
facrificium cclcbralle eo plane penitufquc fimpli- 
ci modo, quem apud tres Evangeliftas Matthasum, 
Marcum & Lucam , necnon & in prima ad Co- 
rinthios Pauli epiftola delcriptum legimus. Verum 
«fi Chriftus difcipulis prsceperit; ut quod a fe 
factum fuerat, idem & ipfi deinceps peragerent i 
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certam tamen efle dehet illum Apoftolis futis > to* 
tique in eorum perfona Ecclefiae , poteftatem au. 
&oritatemque dedifle ea omnia in auguftiflimi hu* 
jufccmyftcrii cerimoniis , addendi > demendi , im*. 
mutandi quaecumque , illius dignitati» populorum 
devotioni variifque , temporibus magis congruere 
judicarent. Tam alte id eorum mentibus fixum 
erat; ut Paulus ea fibi tradita potcftate in Corin- 
thiorum Ecclefia uti fe polle fignificet, cum ad 
eam fcribic : Caier a autem chm venero, dijpouam. 
Auguftinus vero Ecclefiam nec arrogantis , nec te- 
meritatis arguendam ede contendit , quod Eucha~ 
riftiam jejunis fidelibus illa miniftraverit» quam a 
Chrifto Apoftolis finita caena porre&am noverat. 
Per fuafum enim habebat eamdem Ecclefiam ab illo 
accepille integram hofce ritus immutandi potefta- 
’• (em i Uumtfuid tamen , inquit Doftor eximius > 
propterea calumniandum e fi umverfia Ecclefia, quod 
a jejunis fiemper accipitur .... Neq»e enim quia pofi 
cibos dedit Dominus , propterea pranfi aut canati 
patres ad illud Sacramentum accipiendum convenire 
debent .... Namque Salvator . . . ideo non praceph 
quo deinceps ordine fiumeretur ; ut Apofiolis,per quot 
Ecclefias dijjtofiturus erat , fervaret hunc locum. 
Nam fi hoc ille monuijfiet ut pofi cibos alios fiemper ac- 
ciperetur , credo quod eum morem nemo variajfiet. 
Certum eft igitur Apoftolis proindeque Ecclefias 
£a&am fijifle poteftatem eos ritus inLiturgiis ad- 
dendi » vel mutandi » aut etiam tollendi » de qui- 
bus nihil Chriftus prxcepiflc legebatur» 

$. IU. 

QuorumioM /intentio de iis quo J pefieli in ill» immutsrint. 

Quid autem Apoftoli severa iniis poft Chriftum 
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immutarint , non una omnium , qui de hac re 
fcripferunt , eademque cft fentcntia. Gregorhts 
Magnus in epiftola ad Johannem Epifcopum Sy- 
racufanum , Liturgiam Apoftolorum fola oratione 
Dominica circumfcriptam effe fcribit : Orationem 
Dominicam mox poft precem , id cft , ut loquimur , 
Canonem Midae , dicimus ; quia mos Apoftolorum 
fuit , ut ad ipfamfolummodo orationem oblationis hr- 
Jham confecrarent. Plcrique tamen cum antiqui 
tum recentiores ea verba quibus Chriftus panem ac 
vinum confecravit , orationi Dominicae addenda 
ede exiftimant. Ita enim Honorius Auguftodunen- 
fis : Hanc Apoftoli auxerunt, dumfuper panem & 
vinum verba , qua Dominus dixit , & Dominicam 
orationem dixerunt. Sic etiam Walafridus Strabo : 
Et relatio majorum cft ita primis temporibus Afijfat 
fieri folita6....pramiJfa oratione Dominica, & ficut ipfe 
Dominus pracepit , commemoratione paftioms ejus 
adbibita. Hinc quoque Cardinalis Bona ubi proxi- 
me laudata Gregorii verba tetulit, fubaudiendum 
ede cenfet : Additis proculdubio verbis confecratio- 
nis • At (i quis conje&urx locus fit,non abfurbe for- 
fitan dixeris, Gregorium dum haec fcriberet, ref- 
pexide ad Ca Hieronymi verba: Sic docui t,Chri{ius, 
Apoftolos fuos ut quotidie in corporis illius facrificio 
credentes audeant dicere : Pater nofterqui es in ca- 
lis,8cc. 

S- I V. 

jtliorum de. eadem re fententi». 

Nonnulli tres dumtaxat agnofcunt ip Apoftolo- 
rum Midis orationes •> Tres, inquit Alcuinus, tan- 
tummodo orationes in initio fidei proferebantur , in- 
cipientes abeo loco ubi dicitur : Hanc igitur oblatio- 
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aim $u nem* Auguftinus vero Paulum his verbis : Obficra 
Tooliih'* primum fieri 'obfccrationes , &c. quatuor Miflae par- 

tes fubnotade colligit : Sed eligo, aiebat, in his ver- 
. bis hoc mtelhgere quod omnis vel pene omnis fre- 

quentat Ecclepa , ut prbc Ati o K £ s accipiamus 
ditias , quas facimus in celebratione Sacramentorum, 
antequam illud quodefl in Domini menfa, accipiat 
benedici .orationis cum benedtettur & fanfti* 
v ficatur , & ad difirtbuendum comminuitur , quam 

totam petitionem fere omnis Ecclefia Dominica ora- 
tione concludit . ... . . ideo in hujus fanSlificationts 
praparatione exiflimb Apofiolum Paulum jujjijfe pro* 
prie fieri ideft, orationes .... inter- 

PELLATIONES autem fiunt , chm populis bene - 
sUcitur . , . . quibus peraftis , & participato toto Sa- 
cramento gratiarum actio cunfta conclu- 
dit. Obfervandum tamen hanc Pauli verborum ex- 

f iofitionem a tanto Do&ore non tamquam littera- 
em ccrtamque adferri , fed quam aliis tantum- 
fnodo praeferendam ede judicaverit : Eligo , inquit, 
in his verbis ,* & paulo poft : exifiimo . Caetcrum ex 
hacAuguftini explicatione duo multo certiora con- 
fici pofle putamus. Primum Liturgiam in omni 
fere Eccleua ipfius tempore his quatuor, quas enu- 
merat , partibus fuide compotitam. Secundum id 
i. tam longo tempore in Eccletiis ufu venide; ut- 
redte inde inferri pofle putaverit , omnia haec i 
Paulo inftjtuta fuide & ordinata. 

f V. 

frocli Conftontinopolitanifent entia. 

Proclus Archiepifcopus Conftantinopolitantis 
\b tir Truc’#. mu * co longiareip, quam ipfemet Augiiftinus, tradit 
jaU fuiflte Apoftolorum Lituram i Saltatore no fixo ^ 
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ka ille loquitur, m calis adfumto , Apofloli ante- 
quam, per omnem terrarum orbem difpcrgcrentur, 
confpiranttbus animis convenientes, ad integram oran- 
dum diem convertebantur . Et dum multam confola - 
tionem in myftico illo Domimci corporis facrificio poft- 
tam repertjfent, fujijjime lohgoque verborum ambitu 
Afijfam decantabant . . . Jguocirca cfr contrito jpirL 
tu multas preces decantabant , impenfe divinum im- 
plorantes numen.Hxc tum feribebat ille,cum jam in 
Ecclefiis Orientis recepta fuiflet Liturgia a Chry- 
foftomo Anteceflore fuo paulo ante edita* Unde 
non aliud forfan opinionis ejus erat fundamentum, 
quam quod putarent omnes Litutgiam Chryfofto- 
mi fynoplin tantum efle antiquiorum : atque eas 
proinde ab Apoftolis ad fua ufque tempora per- 
venifle in animum fuum facile induxit. 

§. VI. 

Reeentiorum quorumdam fent entia. 

Rccentiores quidam omni afleveratione affir- 
mant Liturgiam Apoftolicam nec plura compre- 
hendifle nec pauciora quam quas* Paulus in priore 
fua ad Corinthios cpiftola tradidit. Adfcrunt alii 
eamdem Ecclefiae initio ob T yrannorum perlccu- 
tiones fuifle breviffimam : fed cum crefceret fide- 
lium numerus , ab Apoftolis ipfis plures tum lectio- 
nes , tum preces , aliafque cerimonias , quibus 
adorandum illud facrificium majori Chriftianorum 
cultu ac veneratione conficeretur, eifuifle additas. 

Quamvis autem tam variae tamque diflentrentes 
dodorum hominum opiniones tantopere inter fc 
pugnare videantur % non defunt tamen , qui eas 
omnes facile conciliari pofle. arbitrantur. Duo ita- 
que aiunt temporibus Apoftolorum fuiflq divinae 
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Liturgi* genera; alitui breviftimum, quo dum peri 
fecutio acerbius in cos fatvirct , dam uteremur: 
aliud vero longeprolixius, quod tum peragebant, 
e&m per tempus variaque pads atque otii inter- 
valla id ijpfis liceret. Verum h*c Apoftolic* Litur- 
gi* diftin&io plus rubtilltatis habet quam folidita- 
tis. Nullibienim exftat , hequidem apud antiquio- 
res Ecdeliz Scriptores , hujufcemodi Liturgi* dif- 
tin&io : immo Apoftolicorum temporum vicinio- 
res unicam rantuin agnofcunt paflim & ubique eo- 
rum Liturgiam. 

$. VII. 

Liturgia Apojiolorum ex Jujiini Apologitt cognofci debet. 

Luculentum hujufce rei argumentum habemus 
in egregia , quamvis brevius contra&a. Liturgis 
defcriptione i Juftino Martyre concinnata, qua 
Chriftiarios fuo, id eft , cirudeiiiGmo perfecutionum 
tempore ufos fuiile commemorat. Exftat pretio- 
furn illud tant* antiquitatis monim^ntum in Apo- 
logia, quam ipfe ethnicis Imperatoribus circa me- 
dium fzculum fecundum obtulit. Cum autem inde 
ad xvum Apoftolorum tuto ac facile poffimus af- 
cendere, certiufque cognofcere qu* fuerit eorum 
Liturgia , quid ibj de auguftiifimo illo facrificio 
fcriptum' habetur , totum illud , quantum fas erit, 
ipfius Manyris verbis accurate reprsfentabimus. 
i. Chriftiani, inquit ille, fynaxin agunt die qui 
filis dicitur , id eft , Dominica, i. O/unes qui in op- 
pidis vel agris morantur , conveniunt in eumdem lo- 
cum : qui cum nondum sdificata eftent Chriftia- 
norum templa, vel Ecclefis , domus quzdam pri- 
vata efle debebat. 3. Coadis omnibus , Commen- 
taria Apofiolerum vel Prophetarum fcripta leguntur. 
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Unde colligas hinc Liturgiam , cum tuKil priua 
commemoretur , exordium fuum fvunfifle. q. H* 
le&iones camdiu continuantur , quamdiu res , ut 
mit » patitur /djgtt *&**• Poft legiones pesfes 
de iis quae leda fuerunt, fermonem ad pqpuluna 
liabet; Is assi praefi , admonet , & hortatur, ut ea 
qua It&a funt , bona imitemur * 6. Sermone finito » 
Tum furgimus omnes atque comprecamur . 7. Sub 
finem precum nos inter nas ofculo falut artans . i, De- 
inde ei jui prapofitusefi fratribus , panis offertur, <$» 
foculum aqua & vim temperatum, Jfiua cum acce- 
pit, laudem & gloriam omnium parenti , Filti , Spi- 
ritufque fan&i nomine tribuit, gratiafque diu agin 
quod ab eo bis dignus fit habitus. fgmbns rite perfe * 
(lis precibus & gratiarum attione, populus omnis qui 
adeft, acclamat, dicens : uimeri, Haec ille, nec plursy 
de panis vinique oblatione & confccratione. Non 
enim de iis in Apologia Chriftianx Religionis, 
Imperatoribus ethnicis offerenda, tunc clarius po- 
tuit diflercre. 9. Accedebat pofthaec unufquifquc 
ad communionis £eu corporis ac (anguinis Cfanfti 
participationem : Et iis qua cum gratiarum aSbion* 
confecraxa fiunt , nnufquifque participat, eademqu* 
ad eos qui abfunt. Diaconis dantur perjerenda.^o. 
Denique : Quibus copia fuppetunt, ii fi volunt, fu* 
cfutfque arbitratu quod vult, largitur. Atque hae 
funt qua de fui temporis Liturgia eradit Jufiinus. 

Certum cft autem ab Apoftolorum sevo ad luam 
ufque aetatem quaedam in ea fa&a fuiffc addita- 
menta. Neque enim Commentaria Apoftolorum , id 
cft, Evangelia , Epiftolae , & libri novi Teftarnenti 

} >rius legi potuerunt , quam in publicum prodiit 
ent. Nonnihil etiam ad preces , quas ante con-t 
fecrationcm fufas indicat , additum haud aegre crc-> 
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diderimus. Perluafum tamen habemus has omnes 
adje&iones, nectam multas fuiflc nec tam longas 5 
cum non longo poft Apoftolica tempora intervallo 
Apologiam luam fcriplerit Juftinus. Is enim ab 
proximis dccclToribus Tuis , ex quibus non pauci v 
Apoftolos audierant , & viderant, accipere potuit 
quae qualifque fuerit, cui faepius interfuerant, eo- 
rum Liturgia. Deinde per duriilima perfecutionum 
tempora Chriftianis non licuit in iis quae ab Apo- 
ftolis acceperant, maxime vero in rebus Liturgi- 
cis, plurima addere vel immutare. Adde, his pri- 
mis perfccutionutn Eccleliae temporibus Chriftia- 
nos multo fcrupulofius iis inhaefifle , quae A poft oli 
fcriptis fuis, viva voce , exemplo ac per manus 
iphs tradiderant. 

. §. VIII. 

Certior regula de Apoft olorum Liturgiis judicandi • 

Jam vero ut ad lingulare trium Liturgiarum, 
quae in Biblotheca noftra habentur , examen ve- 
niamus , primum omnium ftatuendum eft nulla 
certiori ratione inveftigari polle utrum ab Apofto- 
lis, quorum nomine infcribhntur , vere.profedac 
fint , quam* inquirendo quantum ab iis quae de Li- 
turgia initio nafcentis Ecclefi? Paulus in epiftola 
ad Corinthios , & Juftinus in Apologia jam adulto 
fxculo fecundo fcriplit , vel congruant vel difcre- 
pent. Ex hac certa, minimequc, ut nobis videtur, 
fallaci regula fi judicium tuliflent Critici , procul 
dubio in tam varias pugnantefque opiniones non 
abiiflent. 
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Caput II. 

De Liturgi 4 Jacobi nomine tnfcrift 4 . 

§. I. 

Quinam $x antiquis illam Jacebo tribuerint t 

A T qJJe ut aLiturgia Jacohi, quae caeterarum 
peior cft , initium faciamus, conftat eam ab 
antiquis Scriptoribus ejus nomine laudatam. Pro- 
clus Conftantinopolitanus qui circa n\edium quin- 
ti Tcclefiae faeculi floruit , eos reccnfendo qui de 
rebus Liturgicis aliquid feriptis mandarunt , Ja- 
cobum noftrum indubitanter his verbis appellat : 
Et divus Jacobus , u cui Ecclcfia Hic ro folfmitana 
admimfiratio forte obvenit , ejufejue primus Epifeo - 
pus a fummo & maximo pontifice Chrifio Deo no 
firoconfiitutus efi. Rurfus eadem Licurgiafub eiuf- 
dem nomine citatur canone 32. concilii Trullani 
adverfus Armenios atque Hydroparaftas, qui nul- 
lam vino in Mifla aquam mifcendam efl*e conten- 
debant: Nam Jacobus > inquit Concilium , Chrifli 
Domini fecundum carnem fi ater , cui Htcrofoly- 
mitana Ecclefia thronus primum creditus , B a fi- 

lius .... myflico nobis in feriptis tradito facrificio ita 
peragendum .... ediderunt . Denique hanc eodem 
nomine laudarunt lfaacus Armeniae Catholicus , 
Menologium Bafilianum injacobo > Johannes Cy- 
trius, Marcus Archiepifcc>pus Ephefinus, Genna- 
dius Scholarius, Nicolaus Metnonenfis, Aiexius 
Ariftenps, Manuel Malaxus, Gabriel Severus > Bef- 
fario Cardinalis, 8 c alii nonnulli. His autem adnu- 
merandi funt ii, qui exiftimant Baiilium ideo Li- 
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turgiam Tuam cdidifle \ ut Jacobianam » qus Chri» 
ftianis tepidioribus prolicior videbatur , brevio- 
rem redderet. 

$. 11 . 

£)j u fuerit de ea recenti orum fetitcntia t 

Haec autem opinio hifce noftris temporibus 
multo acrius propugnatur non tantum ab Clau- 
dio de Sainttes Theologo Fariflenli, Ac poftea 
Ebroicenfi Epifcopo , Lindano , aliifque plurimis } 
tu SymmSh verum etiam a Leone Allatio, qui hac de re lon- 
fu- u. &■'. g am fchpfifDiflertationem , qua & vatiis argu- 
mentis hanc Liturgiam. genuinum ede Jacobi ne- 
tum probare , & omnes ab haereticis contra alla- 
ti. i. iftuM tas rationes diluere connititur. Allatii Lententi* lu- 
<*$• /. benti animo fubfcripfit do&iflimus Cardinalis Bo- 
na , iterumque prolatis illius tum probationibus 
tum refpohiionibus , addit hanc fuifle perpetuam 
Ecclelix Grxcs traditionem , atque Abranamutn 
Ecchellenfem oftendiffc eamdem quoque etiam- 
num ede in Ecclefiis Syri* traditionem aa ipfas per 
manus dedu&am a tempore Apoftolorum. lidem 
’ vero Scriptores non invite fatentur nonnulla qui- 

dem , fed exigua in hacce Liturgia poft Jacobi xta- 
tem fadfca fuifle additamenta. Verumtamen con- 
tendunt pertinaciter nulli hxc omnia efle impedi- 
mento , quin vere lit & dicatur genuinum tanti vi- 
ri opus. Reclamant vero alii, aiuntque additiones 
hujufcemodi ufqueadcojcreviflc *, ut vix ac ne vi* 

? [uidem deflenari queat , qux pars ejus Liturgi* 
acobum habeat au&orem. Alii denique prorius 
planeque negant hanc Liturgiam ullo modo vel 
ulla ex parte ab'co fuifle compofitam. 
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f. III. 

Trimum arum argumentum expenditur . 

Qui a fecunda poftremaque opinione ft anfr^ 
putant , his ad eam confirmandam adducuntur t£r 
tionum momentis. Primum, Filius ibi ac Spiritus 
fan&us vocatur , , qux vox nec illi ante 

concilium Nicaenum, nec huic ante Conftantino- 
politanum ullibi tribuitur. Refipondent Allatius, 
Cardinalilque Bona Euiebium Caefarienfem apud 
Socratem & Thcodofetum agnovifle vocem hanc 
a nonnullis nec omnino ignobilibus Scriptoribus 
ante concilium Nicaenum in explicanda Patris & 
^ilii divinitate ufurpatam. Athanafius quoque alios 
laudat, qui eadem voce fimili modo ufi funt. His 
certe debebant eos omnes fubjungerc , quos apud 
Bullum in fuadcfcnfionc fidei Nicaenae citatos re- 
petimus. Efto, inquiunt alii, vox ifta apudaudo-% 
xcm aliquem ante concilium Nicaenum cafu extra- 
ordinario ufurpata fit. Verum fi frequens adeo, 
qualis in Liturgia noftra illius fuiflet ufus, id certe 
non tacuiffent Conciiii Patres , atque ea infolen- 
tem Arianorum pertinaciam invi&e obruiffent. 

Addendum fane quod fi Ecclcfia Hierofolymitar ' 
na hanc in ftcris myfteriis adhibuiflet Liturgiam, 
eamque Jacobo Apoftolo acceptam retuliiTet, Ma- 
carins illius Epifcopus, qui concilio Nicaeno ad- 
crat, eam procul dubio in medium protuliflet, at- 
que illius vel iola auttoritate haereticos omnes mu- 
tos reddidiflet & elingues. Neque dixeris inter 
deperdita Conciiii a&a, nonnulla exftitifle, in qui- 
bus de laudata hujus Liturgiae aliaruraque ejufcc- 
modi au&oritate dilputatum fit. Si enim catho- 
lici Atianis probaflent vocem , > fexcics , uc 
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minimum , in Liturgia ab Apoftolo Jacobo editi 
inveniri, de illa numquam aufi fuiflent quseftio- 
nem deinceps movere*, quam tamen poftearurfus 
# cifdetn lxpius agitatam narrant hiitorici. 

$. IV. 

Secundum eorum urgumentuni exsminstur . 

Secundum momentum fimiliter petitur ex vocd 
frwm > quae licet quater in hac Liturgia Mari# 
tribuatur*, nufquam tamen Neftori anis haereti- 
cis, a quibus refpuebatur , objedta legitur , nec i 
Patribus Ephefini concilii *, immo neque ab ipfo- 
met Proclo Conftantinopolitano , qui illius, ut 
vidimus, alibi fecerat mentionem. Quod magno 
fane eft indicio hanc vocem ab eo exemplari, quem 
Proclus penes fe habuerat, omnino abfuifle. 

Verum facili refpor.fione argumentum hoc cx- 
fufflatur*,fci licet non omnia antiquiorum teftimo- 
ilia, quibus haeretici refelli poterant, allata fuifle l 
Patribus, led ex plurimis pauca quaedam abiisfe- 
leita, quae ad probandam orthodoxae fidei verita- 
tem fufficere putaverunt. Qmd quod nec Liturgi# 
noftra? audtomare uti poterant , Neftorius fiqui- 
dem veteres Lituigias abrogarat, no^am de fuo 
indixerat. 

Neque validius forfan confeceris a gumentum, 
fi dixeris Virginem Mariam in hac Liturgia eo vo- 
cari modo , iifque Luc# Lvangelitta: verbis , qu# 
& illam mortuam indicant , & Evangclmm Luc# 
compofitum. At enim fi dixeris itemini probabile 
fieri illam tam cito intra Miflarufn ?olem<ria preci- 
bus jmblicis invocatam , nec verba hujus Evan- 
gelii , quod anno tantum L v i. editum fuit , fic in 
Liturgiis tranfcripta fuifle 2 refponium dlico acci- 
pies. 
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pies, hacc omnia £ Jacobo, cum anno tantum 65. 
martyrium fubierit. Liturgi* inferi potuiffc. 

§• V. 

E/ unium. 

Tertium momentum defumitur ex T rifagio » 

S* nftas. Deus , SsnStus fortis , &c. quod in hac e» 
dem Liturgia cantandum adfignatur. Illud enim 
Eclefiis ante annum 446. quo Proclus, de quo an- 
te diximus, urbis Conftancinopoliranae EpifcopuS 
fedebat, omnino incognitum fuifle perhibetur. Eo 
quippe tempore, cum omnes horribili terrxmo- 
tu cerriti, preces ad Deum enixius funderent, fer- 
tur puerum in aera fublatum audivifle Angelos hoc 
Triiagion concinentes , & fidenter aiTeverantes , 
quod fi i populo fimiliter caneretur, continub om- 
nes ab imminenti periculo liberandos. Cardinalis /. Ttgri 
Bbna refpondet quidemTrifaeion apud Ifaiam c 
reperiri. Verum idem poftea auo Trifagia cogitur 
agnofeere , unum plane fimplex & breviffimum , 
de quo non tantum in Ifaue Prophetia , fed etiam 
in Jdhannis Apocalypfi cap. 4. nt mentio : alte- 
rum , de quo nunc agitur , longe prolixius , quod 
inMiflarum celebratione a Grzcis quotidie , a La- 
tinis vero femel in anno die facro Parafceves cani- 
tur. Fatetur infuper , quod omnino ad rem no- 
ftram facit , fummum Pontificem Felicem tettium Efift. *d ?«h 
cenfere hujus pofteriotis Ttifagii natales, ad eam Gnd t h ‘ 
quam narravimus hiftoriam , efle referendos. At- 
qui non unius folummodo Felicis hzc fuit fenten- t» mu»tb. 
tia, verum etiam Jovii Monachi apud Photium, aJ ' *’ 
Theophanis in Chronico, AcaciiCpnftantinopo- 
Iitani Patriarch* , Afclepiadis Trallium Epifcopi, 
aUorumque plurium. Qua teitium nube non mi-» . 
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cimum argumento noftro robur accedit. Aliatimr 
antea aliis rationibus probare nifus fuerat Trifa- 
gion ipfisApoftolorum temporibus natum, illud- 
ff. h. que defumi potuille ab his Pfalmift* verbis : Siti- 

vit Anima mea ad Deum fortem , vivum. Sed Om- 
nia ejus argumenta vel pro priori fimpliciorique 
Trifagio , vel omnino contra ipfiufmet opinionem 
faciunt. Neque fane mirari latis polfumus quo- 
modo ipli in mentem venerit , ut in opinionis fu* 
firmamentum adferret Theophanis au&oritatem, 
qua: eam funditus evertere videtur. Haec enim 
la chrtma ipfius fuct verba t San&us autem Proelus hac fifi 
cepta fententia , pracepit populo Jic pfattere , & fio» 
tim terra motus cejfavit » Porro beata Pulcheria de 
miraculo cum fratre fupra modum admirata , finxit 
per univerfum orbem terrarum divinum hunc cani 
hymnum , etr tunc coeperunt omnes Ecclefia per Jin- 
gulos dies hunc canere Deo. Quantum vero ad id 
quod relpondet hoc Trifagion ex Pfalmiita fumi 
potuifle , inutilis plane & inepta refponfio eft. Non 
quaeritur enim ex quo T rifagion defumi potuerit» 
immo nec etiam ex quo revera defumtum lit ; fed 
i quo tempore in Miflarum celebratione coeperit 
decantari. Ab hac igitur difficultate fe fe facilius 
breviufque expediviffet, fi dixiflet Trifagion unum 
<fle ex iis fragmentis, qus temporum dccurfu Li- 
v aurgiae noftrae adjetfta lunt. 

§. V I. 

Et quartum. 

Quartum momentum petitur ex Doxologia leu 
hymno , Qloria *Patri,8cc. qui habetur in Litur- 
gia noftra, quemque ante fsculum quintum in Ec- 
clefia vani confucviflc inficiantur. At contraria 
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bpihionisadfertores viciflim negant id ulla proba- 
bili ratione evinci , contenduntque hunc hym- 
num ab his verbis , quibus Chriftus Apoftolos mit» v» 

t-ens in univerfum orbem , juflit cos gentes bapti- 
zare in nomine Patris , & Filii , & Spiritus fanfti» 
originem accepifle, nec multo poft in precibus pu- 
blicis Liturgiifque ad glorificationem Trinitatis 
divinae adhibitum. Majus quidem foret difficulta- 
tis pondus , fi fecunda hujufce doxologia: pars 
qux ab his verbis incipit : Sicut erat in principio » 

&c. integra alicubi in noftra Liturgia haberetur ; 
do&iores quippe viri illam ante concilium Ni- 
caenum ryillibi prolatam facile concedunt - Proba- 
bile quidem videtur eam poft pfalmos , qui primis 
tantum verbis indigitantur , fuifie fubjundam : fed 
cum id nec perfpicue probari , & ab pervicatiori- 
bus facile negari queat , nihil inde contra eos po- 
terit ^uo‘quaip confici. 

§. VII. 

Et quintum. 

Quintum momentum inde ducitur , quod in ea 
Liturgia mentio fiat ConfefTorum,atque eorum qui 
in Monafteriis vitam degebant. Ad primum ref- 
pondet Allatius Confertorum nomine eos intelligi, 
qui mulca pro Chrifti fide perpefli tormenta ; mar- 
tyrio tamen mortem non obierant. Et re quidem 
vera ii Graece vocantur ifMMyvtuyi jua quidem vo- 
ce Socrates & Sozomenus aliique non pauci ad 
eofdem fignificandos fiepius utuntur. Verum non 
ita facilis ad fecundum refponfio. Aiunt enim qui- 
dam ftatum Monachorum temporibus A poftolicis 
efle coxvum. Sed ii debebant animadvertere Li- 
turgiam non tantum dc Monachis , verum etiam 
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de Monafteriis Termonem facere. At quis crediderit 
Jacobi tempore Monafteria cxftru&a fuifle > Immo 
do&iores critici negant ullos tum extitifle Mo- 
nachos. Deinde Liturgia diverfos Chriftianorutn 
ftatus & conditiones aperte diftinguit his verbis ; 

iis qui i» virginitate & capitate , in Afonafie- 
riis dr venerando conjugio degunt. At nemo certi 
dixerit Jacobi artate Monachatum fic in Eeclefia 
ftabilitum fuifle ; ut a exteris Chriftianorum con- 
ditionibus ita tum diftingu$rctur. Quod quidem 
Allacius & Cardinalis Dona attentius confider an- 
tes , voces Confeflorum ac Monafteriorum inter 
fragmenta Liturgiae noftrx adfuta computant. 

' *• VIII 

Et fixtHVf. 

Ultimum denique momentum eft , quoffiin el 
plures loci non iolum ex EvangeKis Matthxi & 
Lucae , fed etiam ex eplftofe Pauli de verbo ad 
verbum Graece referantur. Ai; vero cui verifimile 
fiet hos locos ira a Jacobo citatos, cum incertum (it 
an ille Pauli epiftolas umquam habuerit ad. ma- 
num; atque etiamfi habuifler, an illarum verba in 
Liturgia (ua fic tranferibere voluerit. Ab hac ta- 
men difficultate illorum adverfarii cito (e fe expe- 
dient , fi hofce facrorum Aurorum loco? & parvo 
numero, atque eos efle dicant, quo* htticce Li- 
turgis adje&os ultro conceduiit. 

§. IX. 

Gjuid ex his omnibus argumentis. & refiwfif. 
concludendum, fit. 

Ex his utriufque partis tum arguihentis tum ref- 
ponfionibus xqua lance perpenfis , dare evidenter* 
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que Colligitur , nonnulla efle momenta, quae alte- 
rius partis refpqpfis non omnino infirmantur ; non- 
nulla vero quibus invide demonftratur, plurima 
poft Jacobi aetatem Liturgi* noftra: fada fuifle 
additamenta. His tamen non invide probatur Ja- 
cobum non fuifle primigenium faltem illius au- 
dorem , qui prscipuum ejus corpus , cui ali* at- 
que ali* identidem partes addit* funt , efforma- 
vcrit. 

$. X. 


Jt A *liam tertiorem regulam Liturgi* Jacobi examinaturi 


Quapropter tit id firmiori certiorique regula 
dignofcaqir, jam Liturgia illa ad eam quam ex 
Apoftolo atque Juftino retulimus Liturgi* Apo- 
ftolicx defcriptionem, tamquam ad Lydium lapi- 
dem, examinanda eft. Juftinus ait Chriftianos die 
Dominica ad Liturgi* celebrationem cogi foli- 
tos i audor vero Liturgi* noftr* lingulis diebus : 
jitcjHc id fit , inquit , fiugults diebus in fetcrst 
Jbfijfsi Verum quidem eft ex Adis Apoftolorum 
illos per hebdomadam alia quam Dominica die 
congregatos i fed illud ipfum probat hanc non 
lingulis diebus fadam fynaxim. Apud Juftinum 
Liturgia modo plane limplici folebat fuo tempore 

S i , exordium i facris feriptur* ledionibus 
at , nullique in ea nili Diaconi miniftrabant. 
Apud audorem noftrum principium fumit a ma- 
gna orationum precumque multitudine, tuneque 
ac deinceps maximam ubique videas cerimonia- 
rum omnium pompam , qua ccrtc placidi (fimis Ec- 
cleiiaftic* pacis temporibus major nulla exftiterit. 
Ibi enim procefliones, introitus, thurificationes 
repetit* 6c folemnes , ibi Ledores quibus munia 


» 


Digitized by Google 



S4 Diffcrtatio fecunda; 

privarim adfignata, ibi cantores, qui nihil iniit 
prius denotatum, cantare debebanc. Juftinus feri- 
bit fideles congregatos in eumdem locum non 
templum aut ecclefiam : Au&or vero nofter non 
tantum in ecclefiam, fed in ecclefiam, quae fan- 
ituarium habebat, facriftiam, veftibula, chorum* 
liarthecem , ceterafque partes, quae pacis tantum 
temporibus conftrui coeperunt. Quid plura? Pro 
certp ponit fidem Chrifti per totum terrarum or- 
berfrdiffufam, ubique templa Ecclefiafquc aedifi- 
catas, atque Epifcoposconftitutos,^»/ per univet* 
fum orbem orthodoxa fide difiribunnt verbum ve - 
ritatis. Ex*hac igitur apologiae Juftini cum Litur- 
gianoftra inftituta comparatione nemo non intcl- 
ligic eam longe abefle a fimplicitate Liturgiae Ju- 
ftini*, proindeque longius diftare a Liturgiis Pauli 
& Apoftolorum, quae caeteris omnibus fimpliciores 
erant Sc breviores. 

.Unum tamen, ut nihil diflimulemus, opponi 
poteft nimirum facerdotcm in panis confecratio- 
nc haec proferre verba : Frangens dedit nobis 

difcipulis fuis : in vino vero : f militer dedit 

nobis difcipulis Juis : in ultima tandem Liturgiae 
oratione : Tu enim es, qui pracepifii nobis dicens : 
JgttacsimtjHe ligaveritis , &c. Atqui inquies, quis 
umquam nifi unus ex Apoftolorum grege , in hunc 
modum loquutus eft ? Adde , fi velis , id ita verum 
videri; ut in Liturgiis Bafilii & Chryfoftomi pro 
vifMv , nobis , repofitum legatur dyioie, fanttis. 

Verum etiamfi haec Liturgia foret ab Apofto- 
lo quopiam edita; non ideo tamen edita fuifiet, 
ut ab eo folo , fed ut ab aliis, fuifque etiam fuc- 
cefloribus inpofterum. recitaretur. Et revera ita 
a quam plurimis deinceps recitatam fuifle, nemo. 
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•pinor, negaverit. Atqui certum eft in ifta ejuf- 
<iem Liturgi* repetitione omnes pariter dixifle 
*f5r\ cA nihil aliud ejus loco proferendum ibi 
proponatur. Inde autem reflte conficitur , quod fi 
uni vel pluribus Apoftolorum fuccefloribus licuit 
in hujofce Liturgi* repetitione illud »/uv dicere » 
licuit etiam uni Apoftolorum fucccflori in hujus 
Liturgi* compofitione i4em tlpu» feribere. Quid 

{ >orro fi Liturgi* au&or pro Apoftolo haberi vo- 
uerit "i Quid fi antiquarius hoc verbum immuta* 
vetit } Penique ultima Liturgi* oratio manifeftifi 
fime apparet longo poft tempore illi adfuta > eius 
tamen auftor idem verbum ifii apponere non au- 
biravit. 

f XI. 

Quid tx didis conclu dandum. 

Liquet igitur hanc Liturgiam Jacobum Apofto* 
lum auctorem non habere ; tum quia nullus, ante 
Proclum, id eft, medium fzculum quintum illam 
fiib ejus nomine laudaffc legatur» tum quia iis» 

3 uae a Chrifto & Apoftolis inftituta erant, exceptis, 
la ab Liturgiis qu* ab eorumdem Apoftolorum 
tempore ad Juftini ufque ztatem fuerunt in ufu, 
plane penitufque, ut vidimus, fit diffimilis. 

j. XI I. 

Cnr i tam longo tempore ‘facobi nomino inf cripta fitt 

At, inquies, cur ergo d tam longo tempore Ja- 
cobi nomine infcripta eft l Fatemur quidem id nos 
lubentius a do&iotibus, qui in Liturgicis operibus 
explicandis infudarunt , audituros. Si tamen offi- 
cii noftri fit , id quod fentimus , aperire , dicemus 
breviter Liturgiam noftram| cum Ecdefi* Hicro- 
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fblymitanx ufui fuerit» plures io animem facij* 
induxifie, eam i Jacobo primo ejufdem tubis Epi- i 
fcopo compotitam ; ejufque nomine infcAendana. 
Quod vero Ecclefiae Hierofolymiranx utili fuerit» 
liquido patet ex bis verbis : Offerimus, tibi , Do- 
tpino , & pro fan&is locis quos glorificafii divino ap- 
paritione Chrifii tui , & adventu fanShffmi tui fpi- 
ritus, & pracipui pro gloriofa Sion, matre omnium 
Ecclefiarum. I dem etiam probant ea que de Eo 
e etetb.s. Mjp*. detiz fux Lieurgia feriptit Cyrillus Hierofolymi- 
w ' tanus ; magna fi quidem cum iis omnibus interce- 

dit Liturgis noftrx fimilitudo. 

§. X 1 1 1. 

Cujus t tatis fit. - 

Ceterum fi haec ipfa eadem fit,quae a Proclo Con- 
ftantinopolitano laudata , i Bafilio breviot fafta 
dicitur, magnae procul dubio antiquitatis eam ede 
concedendum eft. Verumtamen in eum, quo nunc 
cernitur, ftatum non prius redigi potuit, quam pax 
Ecclefiis omnibus a Conftantino Magno ejufque 
fuccetioribus data fuiflet. Nobis vero probabile 
omnino videtur illam poti Batilii tempora, apud 
Ecclefiam Hierofolymitanam adhuc in ufufuifle, 
plurimaque illi, ut ex leftione ejus clare colligitur, 
etiam poti Batilianam abbreviationem rurfus fuitie 
addita. Certiorem de ea fententiam ferre liceret» 
fi qui occurrillent illius manuferipti codices y feti 
nullum neque Graecum neque Latinum ullibi i Q 
Bibliothecis potuimus reperite. 

§. XIV. 

J)e ejus variis editionibus. 

Liturgi a haec typis Graecis & Latinis edita «ft Pa- 
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tifiis apud Guillelmum Morel anno i $£o. Latinis 
vero tantum , Antuerpiat eodem anno apud Chri- 
ftophorum Placrin. In utrtque editione fubjun&c 
funt Bafilii Chryfoftomique Liturgi*. Jacobiana 
rurfiis duobus poft armis Antuerpi* edita eft in 
aedibus Joannis Stelfii, cum deinde in Bibliothe- 
cis Patrum Parificnfi, Coloniend , ac noftra deni, 
que Lugdunenfi. 


Caput III. 

Dt Liturgi* M* rc * £v*ugelifid nomine inferift *. 

f I. 

Eunt Liturgum no» tjji Muret. 

E X hia qtue de fuperiori Jacobi Lirargia difputa* 
i vimus, facile colligitur eam qusr Marco Evan- 
gelifttc tribuitur, potiori jure illi omnino ede ab- 
judicandam . Verum euimvero non folum ii qui 
illam Jacobi ede abnuunt , hanc quoque Marci 
ede negant : verum etiam doftidimi viri qui prio. 
rem Jacobo adferibendam ede cenfent, pofterio- 
rem, nonnullis nequidquam reclamantibus, Mar- 
co fuppofitam ede cum aliis omnibus una voce 
pronuntiant. Ad hanc autem fententiam his, qux 
more nodro ponderanda funt , adducuntur ratio- 
num momentis. 

$. I I. . 

Argumentum primum. 

Primo aiunt in ea, fieut in procedenti Litue* 
gia, legi vocem •)&"*•< & Trifagioa, adde & 
verbum $wn**f t atque ibi Monachorum men- 
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tionem fieri. Hs tamen rationes nihil apud eo# 
promovent , quos pro Liturgia Jacobi ftare dixi» 
mus. Id itaque efficacius probari polle putant ex 
his ejurdem Liturgi* verbis : Spiritum- f anitum, 
deminui» y vivificantem, qui i * Lege, & Prophetis, 
& Apeft olis loquutus efi, tibi eonfubfiantialis, ex te 
procedens* H*c quippe omnia ex Symbolo Con- 
ftantinopolitano in illam tranflata fuifle viden- 
tur. 

St eundum Argumentum. 

Secundo , fit ibi ipfiufmet Marci memoria, quae 
certe ab ipfomet Marco fieri non potuit. Ref- 
pondebant nonnulli id minime novum videri de- 
buiile , Cum id quoque fultum reperiatur i» Litur- 
giis D. Clementis & Chrjfoftomi , ut exempli tan- 
tum caufa aultorum nomina inferantur, eademque 
ratione in libris legis Afojfts decejfus continetur. 
Frivola plane & inepta, refponfio eft. Qua enim 
ratione probabis ea nomina exempli tantum caufa 
ibi pofita fuifle. Nihil certe aliud inde colliges, 
ni fi & haec San&orum nomina in Liturgiis , Moyfis ' 
vero in Deuteronomio poft eorum mortemab alito 
feriptoribus fuifle adje&a. 

§. IV. 

Tertium Argumentum. 

Tartio, fecundum hanc Liturgiam orationes 
fiunt pro Rege , qui tum imperabat : addendum 
non pro Rege quolibet, fed pro Rege chriftiano 
& orthodoxo : b « Jovmo, i5 
epikepgkw. Quis autem Marci tempore Regem chri- 
ftianum atque ortodoxum Alexandri* lmper./^ 
dixerit; 
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$. V. 

Quartum Argumentum: 

Quarto, noti Regis tantam meminit, fed EpiC. 
copi fan&iflimi , immo Sc beatiffimi Papx : £hea 
momina, inquiunt, tribus primis Ecclefia Jaculis 
ufurpata non fuerunt. Sed multo certius eft , Mar- 
cum non ita Graece loquutum ii, dytcom.it, 
esurum,, iffltptu aw*«r tytf ii, cudmit, 'fkioxtm,. 

f VI. 

Quintum Argumentum. 

Quinto, Balfamo hanc Liturgiam tamq uam 
pfeudepigrapham eo repudiat, quod nec fcriptu- 
rafacra nec fy nodus ulla tefiuntur focrum minijh- 
rium k fantto Murco traditum. Ex cujus verbis col- 
ligitur Ecclefias Orientales, faltcm cum hsec fcri- 
bebat , Marcum hujufec Liturgiae au&orem non 
agnovifle» 

* §• VII. 

Sextum Argumentum • 

Scxtb , denique eamdem Liturgiam Marco ab- 
judicant, quod utatur voce patena , quae aliquibus 
recentior videtur. Sed debebant animadvertere 
graece legi W* Jimve, w m metet. Tam levi igitur 
i6tu ferienda non erat ea opinio, quae vel feipfa 
fola corruat necefle eft. 

§. VIII. 

Alta Argumenta . 

Nonne enim falfam Liturgiae hujus inferiptio- 
nem aperte probat ille ^ quem texit, miniftrorum 
Ecclcnae catalogus : Circumflantes, inquit, Epftt- 
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■jff Presbyteros, Diacome, Leftores, Cantores, qads 
& Subdiaconos annumerat. Num hi omnes Mard 
tempore in Liturgis minifttab&ntl x. Defignatur 
ibidftnt tegendus Apofioltu , nUtlstrmjue cantan- 
dum. Num tciam Apefiotus, id eft» Pauli cpiftol* 
jam ttlm legebantur publici in Ecclcfiat Ex quo 
verb pmfcripto cantandum aUetuin annotatur ? jt 
Evangelium legitur a Diacono. Ad hoc igitur mu» 
nus tum temporis deputabatur. Atqui do&iore* 
critici initio Ecclefiat Le&orcs haec munia obiifle 
fcribunt. 4. Tandem ofatidnes ex aliis Liturgiis, 
quat hac certe priores e fle debuetant , dcfumendae 
primis tantum verbis indiiantur. Qup certe da- 
rius novitatis ejus atque fuppofitioms indicium 
dari nullum potuit. 

$.IX. 

*Vbi hic Liturgi rtftrtu fit. 

Liturgia haec primum reperta eft, in isettrfhjl 
fimo, ut aiunt , codice Monafierii S . Muri* Ifirynetv 
quod Rojfani apud Calabros fub infiitnto S. Bafilit 
’ regitur. Cardinalis SirleroS ex hoc manufcripto 

eam defcfibi juffit, mifitque Jeanrti a fando An- 
drea Ecdefiz Patifienfis Canonico , qui eam aftnh 
158). Parjfiis typiS edi cUrivit. Porro Monachi. 

0J. Sdir. Graeci, ut feribit Ughellas, hujus montfterii quod 

Vulgo dicitur de la patire,id eft, compaflionis funt 
incolat : Ecclefia vero Rofiafta : non a multis* fic ille 
loquitur» abhinc annis Latina fa&a eft } antea enim 
Graeam linguam ritumyue fetvabat. Nihil mirum 
igitur fi in urbe rtionafterioque , quae tamdiu 
Graecos incolas habuerunt, reperta fit haec Graeca 
Liturgia. 
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f X. 

Cwr ii arci nomine infeript * •• <S* <*« %cclefi* nfiti furit i 

Jam vero 11 curiofius' inquiras cur Marci nomi, 
ne ioicrihatur *, in piomtu cft refponfio >earoEor 
«le&s alicui » quae wn&im hunc Evangeliftam 
Aai-^ rm habuerit , ufiu Fui de. Id aperte demon, 
ftraot haec illius verba : Et fiu&i patris noftri Marti 
uipofhli&Evanrelifla, qui demenflravit nobis viam 
vita. Quae faneleuwl atque iterum repiecuntur. At 
Kxgabijillico, quaenam lit hsec Ecclelia. Cenfent 
aliqui non aliam intelligi praeter Alexandrinam i 
quippe qux fit d Marco fundata. Atque inhujulco 
opinionis {confirmationem adferri ponunt haec ver* 
ba, bis in eadem Liturgia repetita : fluviales aeptta» 
ad catummqnfiacam tsta gratia furfum. elicita. Hmc 
etenim Nilo optime congruunt) cujus exundatione 
terras fecundari rifcmo cft qui nelciat. Contra ta- 
men pugnare videntur aliae rationes. Primunrenim 
in ea hxc legere eft : Memento Domine , civitatis 
imperatricis b cunfljimt » (fr noftrakujns *jtj nenixtuc 
u/ujSr Trime. Quibus, fane verbis civitas , cujus crao 
Liturgia. nofoa , ab utbe regali ita diftinguitur» 
ut Alexandrina longe videatur inferior. Deinde ex 
aliis verbis paulo lupecius. allatis, quibus non tan- 
tum Epifcopi, fed & Pap® , id eft , Romani Pon- 
tificiseafitmentio,quam apud Alexandrinos Marci 
tempore vel etiam poftea fa&am nemo homo di. 
xerit. Qui primis rationibus addu&i , hanc Litur- 
giatp ad Alexandri® Ecclefiam pertinuifle arbi- 
trabuntur , iidem fauci debent, illam indein Ita-, 
liato , atque ih Magn® Gr®ci® urbem , ubi quae, 
dana ad, ritus, proprios funt adje&a, fiuflcalp.or-. 
Usam. Quibus vero probabilius videbitur camdctu. 
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non Alexandri*, fed alicujus alterius in Italia, ma- 
xime vero in Calabria , Ecclefise fuiflc ufui , di* 
cfendum ab iifdem erit hanc Ecclefiam originem 
fuam ad Marcum Evangeliftam five jure five in- 
juria referendam cenfuifie. Eam porro opinionem 
cum femel imbibi flet, Liturgiam fuam, quam a 
tanto viro fe accepiflc arbitrata eft , ejus nomine 
infcribere non dubitavit. Id tamen primitus Rof- 
fan* Ecclefis, quamvis ibi codex Liturgi* noftrse 
repertus fit , tribui non poteft quia Epifcopalis 
fedes primum fita in urbe 'Thurionum , poft ejus va- 
fiitatem Rojfanum tranjlata ejh Codex igitur Li- 
turgi* noftr* manufcriptus vicin* cujufdam al- 
terius Ecclefi* efle potuit, atque inde in alium 
transferri locum, & apud fandti Bafilii Monachos 
inmonafterio fupra memorato deinceps adfervari. 

§. X I. . 

J)t Liturgi a hujufee eoiiee mf. Grtco , tjufyut verfione, 
ac difficili unius Icci lettione. 

Ex illo Graeco codice atque ipfa Liturgi* Ie- 
ftione eam Graece primum feriptam fuiflc colligi- 
tur. Pqrro illum codicem manuferiptum, ex quo 
typis edita dicitur, imperfedum efle , pluribufque 
lacunis hiare certiflimum eft. Latina vero illius 
verfio liberior , cui nonnullis in locis aliqua ab 
interprete addita. Is autem non intellexit h*c ver- 
ba Gr*ca: nsy jMm\et/uCd.yi o itpt&Jt tu^. Wf xsSTtx <fiM tr- 
Sfornttc «Mcf : qu* fic Latine reddidit: Hic puniet?# 
facerdos Euehttes Jeu orator altus. Fatendum qui- 
dem eft maximam ip verbis Grxcis fubefle diffi- 
cultatem ’•) verum icffprocul dubio nullatenus fo- 
nant , quod Latine dixit interpres. Si conjefturis 
in legione tam difficili indulgerc nobif liceat. 
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dicemus in Grzco cara&ere efle abbreviationes, 
•quales vidimus in regio Liturgiarum Bafilii atque 
Chryfoftomi manuferipto, optimzque notz co- 
dice. fise autem abbreviationes 1'zpius occutrunt 
in his verbis : Jtaxey *; , UfOif , ; ibique 

pro legitur &X P ro *«»c vero quam 
abbreviationem ciim non intelligcret antiquarius» 
fcripfit oM«f. Ex hac autem obfervatione verior» 
ut nobis quidem videtur, Grzcz phrafeos fenfusr 
«fle intdligitur, facerdotem in corporis Chrifti 
fumtione recitare orationem, quz ab nis verbis in- 
cipiat : wf xs od f iMuSjamttf : interim vero populum 
cantare Pfalmum 41. Quemadmodum de/id erat cer- 
vus , tfre. Nam poft vocem «moj vel potius 
continuo legitur oV ‘Smr iunnSS n Sc c. Ce- 

terum hanc conje&urara do&iorum judicio lu- 
benter permittimus. 

§. XII. 

Cur iU Adamas i tumulo excitatus dicaturt 

In fecunda poft communionem oratione quae- 
dam alia occurrunt verba, quz fine obfervatione 
aliqua prztermitti non debent. Sacerdos enim 
Chriftum invocando ait : Et Adam e tumulo tx- 
citafti > udi iit aA/i &k to®ou dteipiouf. Au£tor igitur 
hujus orationis Adamum e mortuis a Chrifto ex- 
citatum putavit. Quomodo autefn hzc nata fit opi- 
aio, fi {cire aveas, in memoriam revoca errorem 
Tatiani fuifle, Adamum zternis fuppliciis damna- 
tum, ininferno cruciari. Hanc impugnavit Irenzus, 
atque * Epiphanius : unde ** Auguftinus Evodio » 
poftea fcripfit quod Ecclejiafere tgta confentit Ada - k 
®utn cum Patriarchis czteris £ limborum, ut lo- 
V^otur, carcefc a Chrifto edurum. Addit Epi- 


Digitized by Google 



t4 Ttiftrmie Jhtmk 

phaniua Adami corpus in Calvaria monte Ccpul- 
sum, cum (anguine e latere Chrifti in cruce pende» 
tis fWconfperfum fuifiet, ftatim vivum reiufci- 
fot. dt. ta&c i ut non temere, inquk,»ec taitfe prouunciata 
videntur i furrexermt multa corpora Sau florum, 
Ttmmmt.in lue. (fr. Hstcque, ut in natis ad Ambtofiutn obferva- 
** “ 4% vimtts, communior fuit veterum Patrum fcnten- 
CMtib. », tia. Vetumtamen Cyrillus Hicrofolymitanus apud 

Gmbcqs aliam amplexus eft opinionem Hierony- 
mus vero apud Latinos Epiphania adver&tur- Att* 
x qui tamen, maxime Graeci» (icut audor orationis 
praefac*» (cquutit temporibus pro priori lententia 
ftate potuerunt. Unde audader ille in hac oratio- 
ne dixit. Adamo» c tumulo excitatum. 

$. X I IL 

35 » Editionibus hujus Liturgi*. 

Liturgia haec publici juris fada eft ajoanne 1 
fando Andrea , & Panfiis edita anno 1583. Poftea 
in Biliothecis Patrum Paridis, Coloniae, & Lug- 
duni prodiit. In hac autem ultima editione afi- 
€j5*a.fi}ac aAAtfampnta.. qijje qua audoritate fada 
fipt, fi: ire non> potuimus. 

Caput IV. 

J?ff Liturgra- Pefri jipofMi nemine infcriffa* 

fe I. 

QutuLiudanii io ha*. Liturgm f ut fit opinio f 

H Mg Liturgiamulro evidentius Petro Ape* 
ftoIo-,,quam fuperiores Jacobo, & Marco, 

. fuj»ofit*vidiptar» Enat dic eft in puhUcum i Gaillel* 

a»o~ 
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ito Lindano , Gandavenfi Epifcopo , qui eam ex 
taianufcripto Graeco Bibliothecae dodiflimi Car- 
dinalis Sirleti edi Suravit. Notas fubjunxit & apo- 
logiam , qua eam verum Petri foetum eile probare 
conatus eft. Fatetur quidem nonnulla a viris piis 
& dodis temporum decurfu ei fuifle inferta at- 
que addita *. ted contendit hafce additiones non 
magis fubftantiam Liturgis, quam veftes fubftan- 
tiam hominis mutaflc. Si ab eo autem rogaveris, 

3 usnam iit illa Liturgis Petri fubftantia, reipon- 
et nihil aliud eile prster facrum Mills canonem» 
non quidem novum, fed antiquum, qui Gregorii 
Magni opus eile creditur, quique ab eodem voca- 
tur formula facrificandi ab Jhpofiolts tradita. Si rur- 
fus urgeas , dicafque eo in canone , quorumdam 
mentionem' fieri fandorum , qui fsculo tantum 
tertio vel etiam quarto mortem obiere, refpon- 
det iterum additamenta eile fed levicula , qus 
integra Canonis edentia permanente , ibi fidelium 
pietate inferta funt. 

§. II. 

Opinio liniant refellitur , & Liturpam Vetro Jkppojitam 
ejfe probatur. 

Verum hsc opinio non omnibus tantummodo 
argumentis , qus adverfus prscedentes Liturgias 
allata funt , feafola ejufdem Liturgis ledione om- 
nino corruit & deftruitur. Initium fiquidem illius 
xx Grsca Bafilii Liturgia ; prsfatio vero, canon in- 
teger, atque oratio, qus poft precem Dominicam, 
Pater nojter&c. legitur , ex Miffa Latina, tandem 
qus fubfequuntur, rurfus ex Bafilii Liturgia de- 
fututa fuere. Id ita certum eft , ut in orationibus 
plurimis ad ipfam Bafilii Liturgiam ledor mitti 
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Toleat) Zt ini «V nt \emuf>ytete n dyiovBeiei^eiooi JP*o- 
re i« fanft, Bafitii Liturgia. Quid quod plureTaiis 
orationes , ut in BafiluLiturgia etiam quaerantur, 
ex primi? folum indicantur verbis. Ex quibus 
evidenter colligitur Liturgiam Bafilii Sc hac Petri 
Liturgia antiquiorem efle , & in locis ipfis, ubi ca 
{cripta cft , magis fui fle in ufu. 

§. III. 

n Nec tenonem hujus Liturgi* s Petro feriptum fuijj r. 

At vero , inquit, Lindanus , Canon Mills, qui 
tota Liturgis Petri fubftantia eft, in hac Liturgis i 
Petri reperitur. Sed animo ipfe adtendat quan- ! 
tum hsc pugnent cum Gregorio Magno , qui ca* i 
nonem Mills Latins d Scholaftico , id eft , viro I 
do&o, compofitum adferit. Precem , inquit , quam 
Scholafiicus compofuerat. Quod ita ratum fixum- 
que habuit •, ut ea qus jam 1'upra retulimus , ad* 

Suf. eef. i. f. s. diderit : Mos A pofiolorum fuit, ut ad ipfam folum - 
modo orationem ( fcilicet Dominicam ) oblationis 
hofiiam confecrarent. Deinde in canone hsc ha- 
l* tiu Credor, betur oratio: Hanc igitur oblationem &c. quam 
ab eodem Greeorio Magno additam feribunt eius 
vits au&orcs Johannes Diaconus , atque Anafta- 
flus. Denique concilium Tridentinum de canone 
Sejf. «. +. Mills fle pronuntiat : Is confiat cum ex ipfis Do- 

mini verbis , tum ex Apofiolorum traditionibus , 
ac fanttorum quoque Pontificum piis infiitutionibus • 
Neque tamen dilflmulare poflumus canonem Li- 
turgis, Petri nomine inferipts, d Romano quan- 
doque diferepare : fcd leves admodum minori£- 
que momenti funt hs diferepantis , quas Litur- 
gis Icriptor vel ex a) iis exfcripflt, vel propria att* 
•wqxisats addere aut immutate non dubitavit. 
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$. IV. 

time Liturgiam epus ejft eujufdam tompilaterit. 

Dicendum igitur hanc Liturgiam opus efle 
compilatoris cujufdam feu Clerici Graeci, feuBa- 
fileani Monachi, in Italia degentis , qui ut illam» 
Graeco ritu non dereli&o , Romanae fimiliorem 
redderet, ex Grxca Bafilii Liturgia , & canone 
Romano unum Liturgiae corpus efFecit. Utrum 
autem uni vel pluribus Ecclefiis aliquando ufui 
fuerit , cum unicum tantum illius exemplar ma- 
nuferiptum reperiatur , definire difficile eft. Lin- 
danus quidem ait aliud quoddam apud Turria- 
num exititilTe : fed quale fuerit nec ille dixit,nec 
a quopiam deinceps illud vifum fuifle ullus um« 
quam tcftificatus eft. 

§• v. 

"Eam integram ejfe d» perfeStam. 

Addendum infuper falfurn ede eumdem Lin- 
danum , fi hanc Liturgiam ab Offertorio, feu fe- 
cunda Midae parte , qux olim Afijfit fidelium di- 
cebatur, incipere arbicratus fit. Qui enim atten- 
te eam legerit , integram fuifque numeris omni- 
bus abfolutam ede comperiet. Ibi quippe cernere 
eft, Epiftolam, Evangelium , aliafque orationes, 
quibus conftat prima pars Liturgi* , quz Aiijpt 
Cathecumenorum vocabatur. 

$• VI. 

Ai quem Liturgi t Bafilejn* c» dicem tlla net remifirit J 

Obfcrvandum denique certb fciri non pofle ad 
quod Bafileanz Liturgi* exemplar remittat no# 
hujufcc Liturgi* Au&or. Pluris enim loci ab ca> 
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indicati , in Liturgia quae Bafilii nomine commu- 
niter praenotatur, minime reperiuntur. Ad aliud 
igitur exemplar , quod habebat prae manibus, nos 
remifit. Quale autem illud fuerit , cum tot . ut lu- 
pra mor.uimus , tamque a fe invicem difcrcpan- 
tcs hujufce Liturgi* codices circumferantur , in- 
dicare non ita eft in promtu. Tale tamen nobis 
videtur illud fuifle, quale eft unum ex ns Bafilii 
Liturgiis, cujus variantes lediones a JacoboGoar 
editaeiunt. Illud quippe cum eo, quo Audorno- 
fter ufus eft, optime congruere videtur. 

§. VII. ' 

Gr&ee primum ferifta eft. 

Liturgia h*c Petri nomine infignita , primum 
Graece feripta eft, ut vel ex ipfis interpretis Latini 
verbis, qua: ipfc quandoque clarius explicat, li- 
quido colligitur. Quamvis autem manufcnptus 
codex, unde publici juris fada eft, adeo elegans 
«fle dicatur , ut & ipfe videatur prcelo fubmiflus, 
typifque excufus-, in eo tamen quaedam adhuc oc- 
currunt menda & lacunae i fed eaomnia levia funt, 
nec magni profedo momenti. Quod obiter le- 
metque obferyafl'e,ledori nec inutile forfan nec 
injucundum fore credidimus. 

§. VIII. 

j)e ejus editionibus. * 

Pluribus variifque editionibus vulgata eft ill» 
Liturgia. Antucrpi* anno 1589. Plar.tini typis 
edita eft > deinde Parifiis apud Morelhum anno 
1595. Hanc pofteriorem editionem qui accuravit 
Johannes a SandoAndrea, in ea apologiam Lin- 
fjani, quae in priori typis mandata fuerat,, con- 
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fulto practermifit. Denique edita eft in Biblio- 
thecis Patrum Colonienfi & Lugdunenfi hacque 
in ultima editione quzdam orationes, qus pri- 
mis folum verbis indicatz fuerant, integrz pro- 
dierunt. 

DISSERTATIO TERTIA 

•DE SANCTI BARN A Bi£ APOSTOLI 

EPISTOLA. 

Articulus Primus.- 
jinalyfis hujus epifiola- 

A Uctor hujus epiftolae, praemifsa eorum ad 
quosfcribit brevi falutatione, fidem illorum 
laudat, caritatem, aliaque, quibus repleti erant 
Spiritus-fandi dona. Nulla vero alia ratione ani- 
mum ad fcribendum appuliiTe profitetur nifi ut 
fidem illorum perfectiorem redderet, oftenderetr 
que Deum ideoProphetas fuofpiritu adflafle ■, ut 
foedus novum, incarnatione Filii fui ineundum, 
omnibus praenuntiarent. Hinc argumentum fuum 
aggreflus, demonftrat ex corumdem Prophetarum 
.oraculis Chriftum Dominum jure merito legis 
Mofaicae abrogafle facrificia, nullaque alia, quam 
fpiritus & cordis poftulare. Unde eos foilicit£ 
monet, ab iis caveant, qui legem Moyfis & Chri- 
fti fimul obfervandam efle docerent. Ideo vero il- 
lam abrogatam efle probat : ut dile&io Jefu con - 
Jignetur in cordibus veflris in fpem fidei illius ; hif- 
que tribus virtutibus : me ditemur timorem Dei & 
tufiodiamus mandatu illius . Subinde aliis Prophc- 
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tatam locis demonftrat Chriftum ideo cartiem in- 
duifle mortemque fubiifle ; ut mortis imperio de» 
ftru&o , mundum fanguine fuo redimeret. Quod 
Judaei cum credere noluerint, voluit Evangelium 
fuum ab Apoftolis, gentibus omnibus praedicari. 
Addit Chriftum etfi ex Patris praecepto mortem, I 
ficuti praedi&um fuerat, lubens obierit; verum 
tamen Filium Dei efle. Explicat deinde quomodo 
Prophetae & verbis & figuris fignificarint Chri- 
Rura in palfione aceto & belle potandum , purpura 
induendum, fpinis coronandum; fed haec omnia 
furdis Judaeorum auribus decantata. Hinc colli- 
git aures cordis circumcidendas , docetque cir- 
cumcifionem Judaeorum antiquatam , legefque 
Mofaicas, quibus cibi nonnulli prohibebantur, 
Spirituali fenfu intelligendas. Pofthxc oftendit ab 
iifdem Prophetis infuper praenuntiatum , fore ut 
Judsi nec Chrifti baptifmo abluerentur, nec cru- 
cCm ejus agnofeerent , atque ob ejufdem Chrifti 
ab illis abnegatam divinitatem exhaeredes fadi, in 
eorum locum adoptati Chriftiani fubrogarentur. 
Denique poftquam de fabbati celebratione , Do*- 
minies diei inftitutione , templi Hierofolymitani 
deftrudione , Dcique in cordibus noftris habita- 
tione difleruit , primam claudit epiftolae partem, 

In fecunda , quae brevior eft , ftylum ad infor- 
mandos Chriftianorum mores convenit ; duafque 
ea propter demonftrat efle hominum vias. Qua- 
rum prior, cui Angeli praefunt , via lucis dicitur, 
eamque explicando, qui dChriftianus agere, quid 
fugere debeat, omnium oculis lubiicit. Pofterfor ; 
quae fubeft Angelis Sata»** vocatur via tenebra” 
rttm , ipuufque expolitione palam facit quae fint 
yitia & mala 'opera, quibus inquinata anima pap* 
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ais inferni addicitur. Poftremo ut imperatis divi» 
nis morem gerant, adhortatur ; comprecatur que ue 
fui meminerint apud Deum, cujus in gratia ut fem- 
per maneant, expetendo, cpiftolae coronidem im- 
ponit. 

Articulus II. 

H*nc epifioUm eamdem ejfe, qua ab antiquijjimur 
EccleJ! 'a Patribus laudatur. 

~ Conflat epiftolam hanc eamdem efle , quam I 
Patribus antiquiffimorum Ecclefiae temporum fub 
Barnabz nomine citatam fuifle ex eorumdem tefti- 
jnoniis,in fine hujus libri proferendis, planum fiet. 

Id autem vel ex fol a Clementis Alexandrini aildlo- 
ritate invidtiffime demonftratur. Quos enim ,ex ea 
locos protulit, ii ex epiftolas- initio , ubi Graeca 
vertta deleta, atque ex medio , ac tandem ex fine, 
ubi Latina verfio deficit , excerptos efle liquet. Ex 
quo intelligere eft, errafle Moynium, Calvinianae y*r. s* na. 
fedfcae , olim Rotomagi Miniftrum, qui pofteriorem 
hujus epiftolae partem nec ejufdem feriptoris , nec 
ejufdem ftyli ac priorem videri arbitratus eft. 

Hanc quippe ipfam partem , praeter memoratum 
Clementem, ab Origcne, Gregorioque Nazian- 
zeno fub eodem Barnabz nomine citatam legi- 
mus. 

Articulus III. 

De auSkore hujus epiftola antiquorum Scriptorum 
opiniones. 

Tota igitur de hac epiftola difficultas in eo ver- 
fatur , utrum i Barnaba Apoftolo , cujus praefert 
nomen, vere profe&a fit. Hac fiquidem de re anti- 
qui Patres non imius fuerunt fententiz : pofterio- 

E iiij 
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res vero fcriptores in plures magifque divertas 
opiniones abierunt. Clemens Alexandrinus nul- 
lus umquam dubitavit eam verum genuinumque 
foetum cfle Barnabae , quem Apoftolum , virum 
Apoftolicum . unum ex feptuaginta , & Pauli adju- 
torem appellat. Haec videre eft in libris Stroma- 
tum fecundo , quinto & fexto; quos quidem locos, 
quia prolixiores funt , eos omnes in calcem hujus 
libri rejecimus > ut ibi fine taedio , nec interrupta 
diiputatione a quovis adiri poffint. Clementi prae- 
ceptori fuo fublcripfit Origenes : ac poftea Grego- 
rius Nazianzenus Origenis ipfius verba tranfcri- 
bendo , in eadem quoque opinione fe fuiflc fignt- 
ficat. 


lib.t.EiJf.C.TS- 


tit.J. C4f . 


ttiV. 1. 14. 


De Scrift.Etdef, 


Verum adverfus Clementem pugnare videtur 
Bufebius-,fiquidem ubi de ejufdem Clementis Ope- 
ribus fermonem inftituit : In iifdem , inquit , libris 
adfert tefiimonta fcripturar.um , qua a nonnullis re- 
pudiantur,. nempe ex Sapientia Salomonis , item ex 
epifiola Clementis ac Barnaba. Et paulo poft. Ide» 
in libris \zsvnnnLai o>» omnium, ut uno verbo dicam, 
utriufque Tefiamenti fcripturarum compendio/a» 
infiruit enarrationem , ne illis quidem pratermijjis 
firipturis, de quibus inter multos ambigitur ,Juda 
epifiolam Barnaba , ac reliquas catholicas, epi- 
ftetas intelligo. Hinc ex fua fententia fic ipfc pro- 
nuntiat : Pro jpuriis habendi fitqt etiam a 4 Etus Pau- 
li. . . Barnaba item epifiola. Unde intclligas Eu- 
fdbium , quorumdam antiquiorum veftigiis inhae- 
rendo , epifiolam Barnaba; pro fpuria habuiffe» 
Hieronymus vero illam inter fcripturas apocry- 
phas amandat: Ucrique Nicephori Conftaqtiuo- 
politanus atque Calixtus Eulcbii verba fcnfum- 
quc exprcficrunc : fed qu^najn fit Eufebii acHifr? 
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ronymi de apocryphorum definitione opinio ad- 
huc cft in controvcrfia. 

Articulus IV. 

Sententia recentierum • 

Quantum ad recentiores , Hugo M enardus, Be- 
nedi&in* gentis Monachus , ' de hac epiftola fic 
fentit : Jure , inquit > inter firipturas apocryphae a 
citatis auctoribus connumeratur ; tum quia anBar- 
naba fit , incertum e fi i tum quia quadam reperiun - 
tur, qua difficultate minime carent ; fiquidem. non- 
nulla fiunt tu ea fialebra , ad quas minus cauti of- 
fendere poffint. Nec ulli, fubdit , mirum e ile debet» 
quod nec aClemente , nec ab Origene apocrypha 
cenfeatur, fiquidem hujufinodi auttores utuntur apo- 
cryphis . Flu&uat animo Cotelerius , fumraifque Ce 
ait difficultatibus przpediri > quominus Barnab» 
eam adtribuat, quam tamen illi omnino abrogare 
non audet. Re autem perpensa, concludit in hunc 
modum: Ego magis in clino, ut cenfieam non ejfie Apo- 
fioli i profiteturque fe gratias iis habiturum , qui 
.voluerint certiora proferre. Natalis Alexander, 
memoratufque Moynius illam Barnabs penitus 
abjudicant , & apocrypham atque fuppofititiam 
e0e contendunt. Contra vero H amonaus, V oifius, 
Bullus & Dupinius eam non alium quam Bar- 
nabam au&orem habere propugnanto 

Articulus V. 

'Primum argumentum examinatur. 

Qui epiftolam hanc Barnabz abjudicant , his 
nituntur argumentis : primo au&oriute Eufebij 


Traefdt . 
Bttmdk. 
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atqueHieronymi, fuperius allata, qui eam ad apo- 
crypha & fpuria ablegant. Docet quippe idem 
tt#. 7. Ia- Hieronymus : Apocrypha eorum non effit .quorum 
titulis pr enotantur : vel ut addit Gelafius Papa, 
aliquo inficiuntur errore. Negant tamen alii alte- 
rutro fenfu accipienda efTe de cpiftola Barnabs, 
Eufcbii vel Hieronymi verba. Non quidem pri- 
mo*, cum epiftolam hanc Barnabz nomine inlcri- 
bi non inficientur , ac Hieronymus eam a Barnaba 
compofitam efle affirmet. Neque fecundo , cum 
illam non tantum omnis erroris expertem agno- 
peSeript.Ealef. fcant, fed etiam, ut ait Hieronymus , ad adtfica- 
tionem Ecclefie pertinentem. Eo igitur fenfu eam 
fpuriam & apocrypham efTe dicunt , quod inter 
canonicos divinx fcripturz libros non adnume* 
rctur. 

Verum ex polita ab Auguftino regula urgent eo- 
rum adverfarii *, ea quaque fcripta ab Ecclefia re* 
dpi debuifie , qux a quolibet Apoftolo prodiifle 
conftiterit. Inde quippe fan&us Doftor contra Ad- 
verfarium Legis & Prophetarum, libros Andre* & 
Johannis nomen praeferentes , apocryphos efTe pro- 
bat ; quia fi illorum effient , recepti ejfent ab Eccle- 
v fi*- Quod fi refpondeas putaflir quofdam epifto- 

lam noftram inter fcripturas canonicas ab Orige- 
ne computari , atque eo in numero in antiquis 
earumdem fcripturarum catalogis reperiri : infla- 
bunt iifdem in catalogis alios itidem libros repe- 
riri , qui pro canonicis numquam habiti funt ; ne- 
que Origenis verbis id quod aiunt ullo fignifica*- 
ri modo contendent. 

Refpondent itaque alii Auguftini mentem noa 
, «fle omnia omnino Apoftolorum, vel potius Apo- 

#olicorum virorum, ficuti Barnab*, fcripta in cai* 
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conicorum numerum efle referenda •, quandoqui- 
dem & liber Hermx , & Clemenits Romani epi- 
ftola hunc in numerum minime referuntur. Ad- 
dunt praeterea non eo ipfo fcriptum aliquod pro 
canonico habendum , quod ab Apoftolo quopiam 
editum iit •, fed id infupet Ecclefiae definitione re- 
nuntiari debere. 

Nos autem Auguftini mentem ex alia , quam 
de libris apocryphis ilatuit, certiori regula expli- 
candam efle cenfemus. Cum enim accuratius de- 
finit quis Kber dicendus fit apocryphus : Scriptu- 
ra apocrypha, inquit, nuncupantur , eo quod oc- 
culta earum origo non claruit Patribus, a quibus uf- 
que ad nos auEloritas veracium feripturarum cer - 
tijfima & MotiJJima ptccejfione pervenit. Ex hac libri 
apocryphi definitione re&e adverfario fuo libros 
Andreae & Johannis obiicienti , refpondet,eos pla- 
ne elle apocryphos *, quia fi ab iis quorum tanta 
erat apud Ecclefiam au&oritas , vere prodiiftent, 
id & Patribus pcrfpe&um , & ab Ecclefia.fuiftec 
receptum. Quapropter cum e contrario origo epi- 
ftols Barnabae claruerit Patribus , nimirum Cle- 
menti , Origeni atque aliis, ex allata Auguftini de- 
finitione inter apocryphas feripturas annumerari 
non debet. 

Ab.tjcui.us - VI. 

Secundum argumentum expenditur. 

Secundum argumentum , quo epiftola noftra 
Barnabae abjudicetur , indfc defumitur,quod fidea- 
tur incredibile Apoftolum eas fcripfifle , quas ibi 
legimus, coa£tas nimirum allegorias, enarrationes 
Scripturarum minus verifimiles, fabulas de ani- 


lib j/. de Civi* 
tdte Dei cetp. 23* 

S.4. 


Digitized by Google 



Bijfertatio tertia, 

malibus. Rcfpondet Hamondus quod Gnoftici : 
Scriptura facra myftice interpretanda facultatem 
Jibi arrogantes multa veteris Tefiamenti tejtimo - 
nia ad impuros ufus accommodabant . .... Hinc 
S amabas hac fere univerfa epiftola fua veteris in- 
Jhumenti loca cjuamplurima myftice, etiam caba - 
lifiice expofita , Gnojticorum doStrinis opponit. 

Refpondent* alii Clementem Alexandrinum , 
Origenem, aliofque qui hanc epiftolam Barnabz 
abjudicant, nihil coadum in ejus allegoriis , nihil 
non verifimile in enarrationibus , nihil denique 
fabulofum in ea reperifle *, immo nihil quod non 
Apoftolicumvirum , nihil quod a Barnabz ipfius 
ftylo alienum aliquid aut indignum prz fe ferat. 
Idcirco illos noftrz zcatis viros temeritatis auda- 
cter incufant, qui de ftylo Apoftolicorum fcripto- 
xum melius quam eorumdem difcipuli , aliique 
luppares aut ejufdem statis homines, fe judicare 
polle confidunt. His adjiciunt illud fuifle inge- 
nium Judaeorum ad Chriftianam fidem , heut iple 
Bar nabas, no viter converforum j ut feripturas fa- 
cras allegoriis ac myfticis enarrationibus inter- 
pretarentur , multaque obfervarent in animalium 
proprietates. 

Addemus, nos paulo poft demonftraturos hanc 
«piftolam , fi Barnabz non fit , audoris efle ejuf- 
dem cum illo , aut certe proximz statis. Nemini 
autem vero videbitur fimile feriptorem pium & 
dodum , viris Apoftolicis coaevum, quique appri- 
me noverat quomodo Apoftoli Scripturas expone- 
rent ,.ab eorum ftylo & lcribendi interpretandique 
methodo hac in epiftola penitus defeivifle. 
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Articulus VII. 

Tertium argumentum examinatur. 

Tertium argumentum eft Barnabammodo tara 
hyperbolico non vocaturum Apoftolos iniquifh- 
mos hominum , & fuper omne peccatum peccato» 
tes. Refpondcnt haec verba non omnino ad litte, 
tam, fed. benignius accipienda, nihilquc aliud To- 
nare quam Apoftolos, quod quidem verum eft, an- 
te converfionem Tuam multa magnaque peccalle. 

Reipondcmus vero hoc idem argumentum ab 
Origene jam olimfuiile dilutum. Cum enim for- tH.nu.Ctfc. 
tajfe Celfus ex iiTdem auCtoris noftris verbis occa- 
/ionern , ipfo tefte Origene, arripuijfet , ut Apoftolos 
infames & nequijjimos diceret , Jefum ad apoftoli- 
eam funllionem elegijfe homines omni iniquitate inh- 
quiores ; fic illum, & quidem appofiti ad rem noC- . 
tram confutat: Jjluid igitur ab furdi ,Ji Jefus ofien- 
dere volens humano generi quantum ejus medicina 
contra pefies animarum poUeat , infames & nequiffi- 
mos elegit, ut morum purijfimorum exemplum jierent 
amplettentibus ejus Evangelium. Nihil ergo abfur- 
di, nihil Barnabae indigni,ncc nimium hyperbolici 
in his verbis efle judicavit vir fummae eruditioni» 

Origones Hieronymus vero hanc Tententiam viro 
Apmtolico ita dignam credidit ; ut in libro contra 
Pelagianos fcripco , earodem Ignatii Martyris no^ 
mine laudare non dubitaverit. 

Articulus VIII. 

Mojnii conjettura difcuttuntur. 

Moynius aliis quibufdam contra epiftolam no- 
jftram pugnat conjecturis : quse quidem quamvi* 
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fint levidimx ; tamen cum nullus ha&cnus iis re- 
Ipondide legatur, pro more noftro, ne quid intac- 
tum relinquamus , illas fingillatim examinabimus. 
Ait itaque : Hxc epiftola u edet Barnabx , illam 
tion fecus ac Evangelium Matthaei tumulo luo 
condi judiilet. Verum quis revelavit Moynio Bar- 
nabam epiftolx lux exemplar femper , aut faltem, 
cum mortem obiit , fecum adfervalTc } Num mo- 
ris eft apud homines epiftolarum fuarum dc apud 
fc fervare exemplaria} Demus tamen Moynio pe- 
nes Barnabammorientem fuifle epiftolx fux exem- 
plar : numquid ergo lucubrationern fuam vi« 
modeiliflimus eodem in pretio habebit ac Mat- 
thxi Evangelium? Si id contendat Moynius , di- 
cemus ideo cum hoc Evangelio, non auteth cum 
fua epiftola, fepeliri voluilfe ; quia illud hiftoriam 
vitx , mortis ac miraculorum Chrifti , quam fem- 
per prx oculis habuerat , compleftebatur- 

Inftat Moynius au&orem noftrum apocryphos 
libros citafle } Quid inde } Nonne & do&idimi 
viri Paulum & Judam libros itidem apocryphos 
laudavifle fatentur. Nonne & Paulus ethnicorum, 
quos apocryphis ab audtore noftro citatis prxfta- 
re nemo dixerit , adtulit au&oritatem. 

Urget Barnabam auctorem ede epiftolx adHe- 
brxos, nomine Pauli prxnocatx. Atqui, inquit ille, 
jton video quare fecundis curis argumentum ifiud 
'iterum pertraCtaJfet cum quadam prima delibatio» 
ne , quafi in epijlola ad Hebraos , materiam ifiam 
nimis perfuntterie , minufque feliciter effiet profe - 
quutus. Neque hoc argumentum priore validius 
cft. Primo quippe falfum eft Barnabam hanc ad 
Hebraeos epiftolam fcripdde. Deinde, efto,fcriple- 
fit. Numquid non potuit idem au&or duabus ad 
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' diverfos divcrfae regionis homines , quos iifdem 
dodrinis & praeceptis imbuere volebat , datis epi- 
ftolis, idem tractare argumentum. Denique non- 
ne idem audor plures de re eadem litteras feribe- 
re quandoque cogitur , eademque in illis repetere 
Sc inculcare? 

Urget iterum Moynius hanc epiftolam a primi SC 
fecundi Ecdefiae Caeculi Scriptoribus, puta Clemen- 
te Romano , Polycarpo , Ignatio etiam in fuis ad- 
verfus Judaeos diiputationibus nullibi laudatam. 
Verum quas alias iidem Scriptores aliorum epi- 
ftolas & feripta citaverint, in medium proferre 
debuerat. Quid vero ii noftra epiftola in eorum 
manus non venerit ? Sed conjeduris non eit opus; 
certum quippe eft hanc epiftolam a Clemente A- 
lexandrino, Caeculi fecundi audore , ut Cupra vidi- 
mus, citari ‘, quod ad vanam objedionem exfufflan- 
dam fatis fuperque didum (it. 

Urget denique hanc epiftolam i Barnaba, qui 
fub Nerone martyrium paftus eft , feribi non po- 
tuifle , cum poft everfara 4. Tito Hierofolymam 
data fi t. Atque hoc illud eft quod in notis Sc ob- 
fervationibus fuis appellat argumentum invidum 
& evidenttjfi/num. Id itaque paulo prolixiori r<^ 
fponfione folvendum eft. 

AkticuIus IX. 

Jguandonam hac efifiola fcrifta Jitf 

Jam enim quo tempore epiftola noftra feripta! 
fit, indagandum. Qui eam Barnabs tribuunt , ante 
mortem ejus datam efle indubie pronuntiant. Qui- 
bus vero res in ambiguo eft ; audorem tamen tem- 
poribus Apoftolorua\J,Q£ui(Tc vero putant fimi- 
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lius. Denique qui a Barnaba profeftam negant, 
eam aiunt fcriptampoft excidium Hierofolymita- 
num,fed ante finem fxcundi fatculi. Moynius ad- 
dit illam poft necem Juftini , qui anno 1 6 1, aut 
163. Martyr occubuit, & ante Tertulliani mortem, 
quse circa annum 1x5. contigit, obfighatam fuifle. 
Neque alia ratione opinionem fuam confirmat, 
quam quod nonnullae deemiflario Judaeorum hir- 
co cerimoniae in hac epiftola memorentur, quas , 
apud Juftinum , licet de iis diflerat , fruftra quxfie- 
ris.fed tantummodo apud Tertullianum invenias. 
Verum a quo didicit Moynius epiftolam noftram 
penes Juftinum umquam fuifle, ipfumque eam le-. 
gifle ? Fac tamen & habuerit & legerit , numquid 
ideo omnes hirci emiflarii cerimonias, ne iis qui- 
dem quae in epiftola Bamabae occurrunt , prseter- 
miflis, debuit commemorare. Nihil igitur hacne- 
gativa conje&ura magis frivolum , minufque ad 
rem aliquam adferendam idoneum. 

• Quo autem tempore Barnabas obierit , incer- 
tum. Unde nefcio quid fibi velit Moynius, cum 
ex communiori opinione adfc verat illum fub im- 
perio Neronis martyrio affe&um. Qui enim id in- 
vcftigaverunt diligentius , ingenuefatentur apud 
antiquos feriptores nihil fuccurrere , unde certo 
definiatur quandonam Barnabas ab Cypro infula 
redierit, martyriumque fub ierit. Certum eft au- 
tem illum polt Hierofolymam anno 71. aut juxta 
dodiores Chronologos 70. i Tito deftrudam, vi- 
tam potuifle producere. Petrus fiquidem & Pau- 
lus anno tantum 69. id cft, uno aut tribus poft 
excidium Hicrofolymitanum annis vitam martyrio 
finierunt. Nihil ergo vetar, quominus Barnabas in 
epiftola fua hujufce egfidii fecerit mentionem. 

Ccrt* 
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Certo vero certius eft hanc eamdem epiftolaod 
hon foltlm ab Origene citari, fed etiam i Clcmcntc 
Alexandrino , qui , ut ait Eufebius, primis Apofto- 
lorum temporibus proximum fe fuilTe reflatur. Uu* 
de conficitur Clementem , qui epiftblam hanc fi- 
fciiti ex frequentioribus ejus citationibus liquet i 
magni aeftimare videbatur, ab apoftolicis viris y 
quis verus illius au&orexfti terit curiofiils jndagaf- 
fe, nec difficiliter didicifle. Deinde idem Clemens 
circa annum 100 fato fundius eft , proindeque li- 
bros fuos, ubi hanc cpiftolam laudavit , prius emi- 
ferat; Atqui illam non ut recens aliquod , fed anci-: 
qua; aucoritacis feripeum laudat , ideoque quatrJ 
putabat martyrio Ignatii antiquiorem. Quin im-s 
mo ubique pro certo ponit illam a B.arnaba Apo- 
ftolo feriptam, nullumque quem nodet, huic opi^ 
nioni refragari. Tanti viri, tantaeque eruditionis^ 
ac temporibus Apoftolicis adeo vicini au&oriras^ 
maximi certe apud omnes debet efle ponderis ; cun* 
imprimis nulla firma rationum argumenta, nihil— 
que illi , nifi conjectura quaedam , parum valida 
opponatur; Caeterum quantumvis Clemens inepi- 
ftolae auCtoris nomine errafle diceretur ; ex ejusf 
tamen audtovitate ihvicliffime demonftratur illamf 
vel ab uno ex Apoftolis,vel falcem ab aliquo ex 
immediatis eorum fucceftbribus fuifle exararam; 

Id quidem ex manuferiptis codicibus Graecis & 
Latinis confirmari pocuiflet, fi qui omnino incor- 
rupti , ac verum epiftols titulum praeferentes ari 
nos pyveniflent. Ac in Graecis codicibus caput ejusr 
amputatum eft, & titulus qui in Graeca Menardi 
editione legitur , ex Eufebio videtur defumtus.* 
Codex vero Latinus Bibliotheca;’ noftr ie , qui o‘m- 
t ium procul dubio 1 eft antiquiffimus y hac tamee! 
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epigraphe infcnbitur : Incipit epiftol a Bamaba ft- 
bciter, aeque demum in fine fic concluditur j Ex- 
flicit epifiola B arnabn. 

Articulus X. 
jid quos hac Epifiola feripta fit ? 

Si manuferipti illi codices integri forent, nobis 
utique indicarfent ad quos dire&a fit haec cpiftolay 
quando quidem id 1'ua non caret difficultate. Pu- 
tant nonnulli conjici pofle ex tota orationis ferie 
ad Chriftianos Hebraeos miflam , tenaces nimirum 
antiquatae legis , & ad Hebraeos inferiptam ede* 
Verum yel ex ipfa totius epiftolae d nobis fuperius 
fa&a fynopfi exploratum fit , ideo praecipue ad 
cam feribendam audlorem ejus impulfum •, ut eos 
ad quos fcripfit praemuniret , prohiberetque ne ab 
iis deciperentur, q&i legem Moyfis & Chrifti fimul 
{ervanaam efle adferebant. Atqui hic error ejuf- 
dem fere cum Chriftiana religione eft aetatis : il- 
iumque non folum Hebraeos , fed etiam haereticos, 
quales erant Ebionitae & Cerinthiani,doeuifle cer- 
tiffimum eft. Praeterea etfi a folis Hebraeis error hic 
difleminatus fit •, poterant tamen eo quo flagrabant 
zelo , illum apud omnes cum Hebraeos, tum genti- 
les ad Chriftianam fidem converfos ubique difle- 
minare. Potuit ergo Auftor nofter non ad Hebraeos 
folummodd, fed etiam ad Chriftianos,quos ab He- 
braeis vel haereticis decipi metuebat , fuam dirigerfl 
epiftolam. 

Obiicitur tamen Tertullianum epiftolam, Pauli 
ad Hebraeos fubBarnabae nomine citafle ; forfitan, 
inquiunt, accepto rumore de epifiola quadam Bar- 
rtaba ad Hebraos a fe non vifa. Sed hac obje&ione 
levis conjeduta alia multo leviori probatur. Vea 
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iftmenim vero fi Tertullianus epiftol m ad He- 
braeos Barnab# adfignat, alii eamdem Lucae , alii 
Clementi adjudicant. Numquid ergo m hanc len- 
tentiam abierunt ^fordtah rumore areepto de eptjfa- 
ta quadam Luca vel Clementis ad tfkraos * Cenor + 
vifa . Quid hac conjedura futilius * Dicendum i ei-* 
t ir epiftolam ad Hebraeos a Tertulliano Barnabac 
nomine laudatam, vel quia eum vere putabat hu-* 
jus epiftolae audorem > aur faltem interpretem* vel 
quia cum illam ab aliquo Pauli foclo &c difciptilo 
feriptam crederet , id nulli potior i jure quam Bar- 
nabae tribuendum judicavit : vel denique aliis con- 
jeduris,puta Audorum aut manuferiptorum er- 
rantium , quas jam divinare promrum non cft. 

Porro fi certo definiri nonpolfit, qui homines* 
cuju-fve regionis ii fuerint, ad quos hanc Barnabas 
mifit epiftolam 5 conftat tamen Chriftianos fuifie, 
qui jam in adfequenda vitae Chriftianaeperfedio- 
ne profedus fecerant , quofque ut magis ac ma- 
gis in ca proficerent, adhortatur \ quos denique ad^- 
monet , caveant fedulo ab haereticis, qui vanis ar- 
gutiis Sc fubtilitatibus legem Moyfis acChrifti fi- 
mul fervandam fuaderc conabantur. Hinc eos to- 
ta epiftola contra haereticorum illorum errores 
munit , ac Chriftianae pietatis praeceptis informat. 

Articulus XI. 

De hujus epiftola fortuna efr variis ejus editio - 
ntbus. 

Epiftola haec fortunam habuit variam, mirum- 
que in modum mutabilem. Cum enim tanto, ut fu- 
pra diximusjfplendore&fecundo & duobus, ac for- 
fitan etiam tribus fequentibus Ecclcfiae faeculis uu* 
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cuiflet, deinceps ita evanuit •, ut praefer utrUmqi» 
Nicephorum , qui verba Eufebii aut faltem eorum 
fenfum defcripfere , vix alius de ea mentionem k- 
cifle reperiatur. Noftro tandem faeculo Graece SC 
Latine variis in Bibliothecis feliciter inventa , e- 
merfit £ tot faeculorum tenebris. 

Ufferius Archiepifcopus Armachanus primam 
eius editionem ex manuferiptis , qu* mutuo ab 
aliis acceperat , Oxoniianno 1641. adornavit. Sed 
Voflio tefte, una urbis hujus parte paulo poft igne 
confumta , hoc incendio omnia editionis hujus 
exemplaria perierunt. Unus tamen codex flammis 
ereptus , in Bibliotheca ejufdem urbis, fi qua edi- 
to ipfius Catalogo fides habenda fit , adlerv»- 

Haec prima epiftolae noftrse editio do&is ita p** 
rum innotuit j ut eam ab Hugone MenarcU» P*j* 
mum editam vix vinus aut alter non agnofeat. « 
certe omnes facile concedent eum primum tuilie, 
qui illam typis mandatam noftri juris f cceri ^j. 
cum incidiffet in manuferiptum Latinum Bibuo- 
theese Corbeians, annorum plufquam «>oo.co ^ 
cem , aliumque Graecum , inter Thunani Icnp 

Roma inventum, a dodilfimoSirmondo accepi * 

fet, ex utroque exemplari ad parandam editione 
fuam totis viribus incubuit. Sed collaris codi - 
bus , altera epiftolae parte in Latinum verto» 
riifque obfervationibus compofitis , pnulq»*£ 
aliquid praelo committi potuerit , immatura m 
te exftindtus eft. Quapropter Lucas Dachefiusp * 
ratae ab illo editionis curam in fe recepit» eatnq 
praemifla a fe praefatione anno 1645. abfolvit. 

Anno fubfequente ifaac V ollius iterum earn 
efiftolam ex tribus raanuicriptis , uno Biblio» > 
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(2 Florentinae , altero Vaticanae , tertio Theatino- 
rum Romanorum, Amftelodami emifit in publi- 
cum. In his autem omnibus codicibus manu exa- 
ratis epiftola caret initio , atque uni ex lgnatii 
'epiftolis immediate & abfque titulo conjungitur, 
Cotelerius anno 1671. ex codice M. S. Grxco Sir- 
mondi , de quo ante diximus , illam rurfus edidit, 
novaque verfione , antiquiore tamen non omifla, 
donavit-, prxfixitque Operibus Sanatorum Patrum, 
t/ui temporibus Apoftolorum floruerunt, Multa hu- 
jus editionis exemplaria incenfts Bibliopolae apo- 
thecis , igne confumta funt. 

Denique Moynius cum Rotomago Leifdam do- 
cendae Theologiae caufa fc contuliflet , ibi eamdem 
epiftolam inter fua Varia Sacra edi curavit. Ulti- 
mam autem hanc editionem ille ex manuferipto 
Floremino , quem in Hollandiam Rullxus adtule- 
rat, & in quo haec epiftola uni ex Ignatianis abf- 
que titulo & principio conne&itur , fe adornaffe 
teftatur. Quod fane magno nobis indicio eft hunc 
manu exaratum codicem non alium ede ab primo 
ex iis tribus , queis Vollium in accuranda fua edi- 
tione ufum efle diximus. Cxterum utrique V oflius 
& Moynius non aliam verfionem Latinam» quam 
antiquiorem, £ Menardo inventam & adornatam, 
atque a Dacherio editam adhibuerunt» 

Articulus XII» 

J)e notis obfervationihus m hanc epiftolam^ 

Singuli harum editionum au&ores epiftplam 
notis & obfervationibus fuis illuftrarunt. Quas 
edidit Menatdus, ex fere omnes vel ad correctio- 
nem elucidacionemque textus, vel ut illa ftyliefte 
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Apoftolici probetur , conducunt* Nonnullas ta^ 
men quandoque admifcet eruditionis fuse tefte$, 
cxqUious facile intelligas multo perfediorem fu- 
turam fuifle ejus editionem , fi per mortem viro 
tam dodo ad umbilicum illam perducere licuiC- 
fct. 

Nullus Voflio pauciores breviorefque in haoc 
tpiftolam annotationes edidit , nec ille quidem 
r prolixiores facere confueverat. Omnes ferexrot^ 
redionem textus fpedant. Quaedam ied pau cilli- 
mas quofdam obfcuros locos explicant:*, atque in 
illarum praecipua obfervatione difputatur,quo fpi* 
parum genere corona Chrifti patientis compada 
rfit* 

Moyniuspoftremus omnium notas obfervatia- 
✓ncfque divulgavit in epiftolam noftram ceteris 
omnibus longe diffufiores, tantaeque prolixitatis; 
Utadfolam eruditionis fuae , praefertim Hebraicae, 
oftentationem editae videantur. Nulla quippe eft 
obfervatio , ubi non fint digrcffiones,& &pe e*r 
ipfis digrefliombus in alia fit iterum digtefius*, i^a 
tit textus audoris, notis obrutus, ledorum aculis 
evanefeat. Nec alia ratione fe tpttamque jiifFufts 
animadverfiones publicalfe innuit; nifi quia prap- 
jrepta fibi occafione typis mandandi novam Ope- 
rum Jofephi, quam a longo tempore moliebatur 
editionem, quidquid magis eruditum, magifque 
curiofum adeam perficiendam praeparaverat, hoc 
in notas obfervationefque fuas congeffit. Non 
contemnimus viri dodi eruditionem ; fed pruden- 
tiori judicio ac locis aptiotibu^llocanda^rat. 
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Articulus XIII* 1 

I 

. . Nava abfervatjofles in hanc epiftalam. 

Si quid nobis tot tamque diverfis obfervatidk. 
nib«s addendum fupereffet , Chriftiana libertait 
cum Moynio aiiifque nonullis dc eorum cottl^. 
xlentia expoftularcmus, qua Au&orem noftrum & 
antiquiflSmosficclefi* feriptores coarguunt, qpia 
plures veteris Teftamenti locos de Meffia interpre- 
tati fint, quos illi ad cum minime refpiccre arbitra* 
tantur. Nihil enim hac accufatione iniquius ; 
quandoquidem Chriftus Apoftolis & difcipuBs 
iiiisfenfum, ut ait Scriptura ipfa, aperuit, m intclU* 
gerent Scripturas , maxime vero illos cjufdem Scri- 
pturae locos, qui adventum ejus , mortem, caetera- 
que ipfius fa&a praenuntiabant. Atqui Apoftoli Sc 
difcipuli Chrifti eofdcm Scripturae fenfus, quos i 
divino praeceptore fuo acceperant,fuis quoque dif- 
pipulis, ideft, Au&ori noftro, aiiifque eiufdcm 
«vi feriptoribus aperuerunt. Cur ergo in lcriptu- 
ris facris , quibus thriftus praedicabatur,cxponen- 
dis tam turpiter errafle criminantur 1 Numquid uW 
timae noftrae aetatis homines in iis explicandis do- 
ftiores funt & acutiores , quam illi qui ab Apofto- 
lis vel ab eorum difcipulis fufeepti & educati , in 
eorum fchola fcientiam Scripturarum didicerunt ? 
Caveant inconfiderati Patrum accufatorcs , ne va- 
no litteralis fenfus, quem ubique venditant, prae- 
textu, a littera occidente pcrcuffi , in caecitatis er- 
rorem, quem .aliis temere inurunt, ipfimet pro- 
labantur. 

Obfcrvaindum praeterea Au&orem noftrum quae- 
dam utriufqucTeftamcnti citaifc teftimonia, quae 
cum in facris libris non rcperiantur,illa ajudaeo- 
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mta , Chriftianprumque traditionibijs defiimfiffij 
pxiftimandum cft. Quaedam vero ex quarto librq 
l&fdrae protulit : fednlum cenforia Moynii nota 
.male inultum ex his, qux de hoc feripto innqftris 
■fui AmbrofiiQpera Achnpnitiqnibu; difputavimus, 
quiyis facile intelligat. 

Adnqtandpm qpoque ab Au&orenoftronpn an r 
fiquQS tantum haereticos expugnari, fcd etiam im T 
.pios noftri faeci! I i Socinianos , cqntra quqs Chriiti 
-jdivinita? in hac epiftola invidiflupe adferitur. 

Animadyetterdqm denique illqip ad nq$ inter 
gram non peryenifie : fiquidem manuferipti Graeci 
ficulo Sc principip carent, pluribufque fcatent erra r 
cis, qusenifi aliorum ope codicurp emendari noq 
queunt. In podice Latino fecunda pars epiftolae 
.deficit j primae vero additu; eft finis , quali nihil 
{tmplips dpfidef aretur. Vetus interpres Latinus, 
non pmnia Au&oris verba reddidit, & nonnulla 
qliquibus in locis , quz in Graeco habentur , ab 
ipfo praetermifla funt. Quaprppter vel in mutilum 
codicem incidit, vel dara opera quaedam opiifit, 
arci denique Au&oris fui fenlupr non a^f^qputu; 
fftr ' • 




Digitized by Google 



DISSERTATIO QUARTA 

IN TRE5 LIBROS PASTORIS 

SEU HERMI. 
Articuui I. 

Analyfis horum librprum , 

P Rxmus hujus Operis liber in quatuor Vi-» 
fiones diftribuitur. In prima Au&or mulie* 
rem in Tiberi lavantem fe vidifTe ait •, cujus qui- 
dem forma captus, ctlm uxorem ei fimilem concu- 
piviflet , inde ab eadem muliere , aliaque feniore 
correptus eft. Exinde patefacit cjufmodi cogitata» 
quae minime mala videntur, periculofa efle, nec 
criminis expertia. Arguitur infuperquod peccan- 
tes filios fuos.utpar erat, non cmendaflet *, & quid 
ad culpam banc eluendam prxftandum foret, do- 
cetur. iEdificata denique a Deo Ecclefia ei often- 
flitur , & quod omnia plena fient eleElts ejus. 

In fecunda Vifione oblatus eft Herme ab ea>. 
dem anu liber , quem cumlegiflet intellexifletque, 
rurfus arguitur, quod peccata uxoris fuse ac filio- 
rum non prohibuerit , illique aperitur quid ad ob- 
tinendam veniam agere debeat. Atque ibi poft- 
quam de poenitentia , innocentia Sc fimplicitate 
fermo inftitutus fuiflet , prxcipitur annuntiare, 
quod tribulatio magna venit. Ipfi deinde declara- 
tur, mulicrem,quam viderat, efle Ecclefiam , a qua 
mandatum continub accepit ad duo memorati li- 
bri exemplaria, quxdefcripferat, dirigenda,unum 
Graptx , alterum Clementi \ ut ab ifto per omnes 
civitates mitteretur, 


Digitized by Google 



jf* Dijjertatie quarta, . 

In tertia Vilione eadem mulier turrim , quae ee- 
difiOjbatyrj Hermas oftepdki iUique quomodo , i 
quibus jic quibus lapidibus conftmoretur* atque 
XX Up^dibys qpi adfufnrj » .qpi te jqfti , qui iterum 
"fedti ,'aedificidque aptatfi clare explicat •, ac qua 
tandem ratione .haec -turris Ecdefiae figura elTet, a- 
perit. His fubjungit.ttjum ^qfdempcclefiae, quam 
liib mulieris fpecie viderat, apparitionum expoli- 
tionem. 

X^uarra ulttmaqiie 1 Vifi oneHefmas cottftexit bel- 
-Iuam> qucjppterat uyiehauftu , nili Angelus obfld- 
-tilfttj civitatem integram devocare. Hanc autem 
-belluam prejfitnt & tribulatitms fitperventMra fi- 

2 uram efTe, a virgine , quae Ecdcliam figurabar,» 
idiciti, ab eaque accepit qua arte .vinci p offer* 
arctandemh^c auribujifanMOTvim loqui jubetur. 

. L,r»f s. Se cuNiDus duodecim mandata, qu* 
fPattoj nttntim & prapajttus ftexitenti £ ab Herma 
-deferibi imperat , . comploditur. Prunum eorum 
•docet quid.de Dee , qui timendus eft, credendum. 
Secundum, vitam in limplic itate & innocentia du*- 
cendam ,elcemofynas omnibusierogandas, nullius 
.famae detrahendum. Tertium, veritatem femper 
•adferendam & numquam mentiendum. Quartum» 
-caftitatem corporis atque animae lervandam,qui<d- 
que Jpotijh erga jponfam mfidelent agendum Et» 
Ibi vero quaedam de poenitentia obiter perftrio*- 
guntur. Quintum mandatum praecipit .aquammi* 
-tatem & patientiam. -Sexto , duae viae & duo genii» 
quorum unos juftitiae»& loquendus» alter linjufti- 
-tiae, & expellendus attenditur. Septimo, Deum 
i timendum, minime vero daemonem. OEtavo,onj- 
ne maluqi quod fugiendam , omne boinum quod 
agendum eft. Nono, quae bonaimt.in oratione 
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In tres libres tsfioris fi» Herme, 

finedubiratione &cum perfeverantia , i Deofemr 
per poftulanda. Decimum prohibet tciftitiaia, 
qujc ,filta,dubit*tienis &it*ctmdia cfle demenftra- 
tur. Undecimum aperit quid dilcriminis fit veros 
interac falfos prophetas 5 de quibus turfus & ia 
duodecimo , ubi de bona malaque cupiditate, al* 
tera fcquenda, fugienda altera tradatur. Pofthaec 
Paftor Hermae imperat, ut diligenter haec omnia 
fervet mandata, hortaturque omnes, ut ea pariter 
pbferyent. Denique idem Paftor hanc mandato- 
rum obfervacionem , propter quarm homines w- 
suent Deo, eis facillimam «Ile oftendit. 

Is «x w tertio Libro ad varias fimilitu- 
dines, quibus Hermam erudire pergit . Termonem 
convertit. Docet itaque non divinis accumulan- 
dis , fed erogandis .tlesmofynis incumbendum. 
.Quod quidem probat fimilitudine vitiscum divi- 
te, & ulmi cum paupere, qui.nifi divicem., ficu* 
ulmus vitem fulciat, ferpit, nec ullum viae umquana 
frudum t«feret. Hinc 'ad alias tranfit. firptlitudi- 
Jies , aitque ficut arbor viridis a ficca non rhyera* 
fed arftatedifcermtur ; fichomo juftus ab injufl» 
non in hoc mundo diftinguetur, fed in judicio 
extremo. Deinde comparat jejunium curh ea di- 
ligentia, quafervus vitem domini Tui, magis quam 
libi -fuerat imperatum , colere ftuduic. Qua eadem 
fimilitudine oftendit. quanta , pro homimbus Dtm 
patraverit , & quanta illi paritate vitam inftitue- 
re debeant. Ob oculos deinde <ponit pallorem 
juvenem cujus pecora capfofit in vebeptatiias & ifa r 
liciis., figurabant homines voluptatibus deditos^ 
. quorum aliqui cammpMtitur nfo/tte ad dtfeBionem, 
alii ufque ad mortem. Non dilatetur carneo quaf. 
; dara cfievolupcates., falutem adf orent es. .Hinc vo- 
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|i Dijfcrtatio quarta 

nit ad fimilitudinem falicis magn z, cujus rami 
abfque arboris diminutione abfcilfi , multifque 
hominibus diftributT, atque ab iifdem variis uc- 
citatis & viriditatis gradibus reftituti , varios ob- 
fervande legis divine modos figurabant. Rami 
autem nonnulli iterum & tertib plantati , & ad va- 
rios viriditatis gradus revocati , gerebant pecca* 
torum variis modis poenitentiam agentium fimi* 
litudinem. Poftea conftru&ionem turris, fimilitu- 
dinem Ecclcfix praeferentis , quam libro primo le- 
vius attigerat , fufiffime defcribit :& quidquid ad 
eam pertinet, fingillatim Chriftianis , maxime ve- 
ro pernitentibus applicando , omnia que a fingu- 
lis quibufque perfolvenda erant, religionis & pie- 
tatis officia explicat. Dehinc narrat Hermas quam 
folli cite Angelus , qui eum Pallori nuntio poeni- 
tentia tradiderat, ipumet , ut mandata ha&enus 
cxpofita obfetvet , aliifque fimiliter obfcrvanda 
ede nuntiaret , imperaverit. Poftremb memorat 
Angeli pollicitationem , qua fore ut ipfi pallorem 
& duodecim virgines , id ell, omnes omnino vir* 
tutes cum eo ineternum permanfqras mitteret, ul- 
tro fpopondcrat. 

Articulus II. 

cgts Hermas auSior hujus Operis; num Jit frater 
c J‘ii primi fummi Pontificis ? 

Extra controverfiam eft hoc Opus idem elTe, 
qpod ab antiquiifimis Patribus Herme nomine 
laudatur. Id liquidb probatur ex libris eorum- 
,dem Patrum , ubi non pauca Au&oris noftri te- 
fiimonia ex variis hujufce Operis partibus pre- 
(cripta leguntur, Au&or yero ipfc in hoc Opem 
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nomen Herma ubique adfumit. Quaprdpter il- 
lud tantum venit in controverfiam , quis ifte fie 
Hermas , & quo vixerit tempore. 

Quidam Scriptores illum Pii primi fummi Pon- 
tificis fratrem fuifle indubitanter adferunt. Sio 
fentiebat Audior Poematis, Tertulliani nomine 
inferipti , qui de illo ita cecinit i 
Pvjt hunc deinde Pius , Hermus cui nomine frater 
Angelicus P a^or, quid traditu verba loquutus. 
Au&or Pontificalis , qui Damafo tribuitur, fub- 
fcripfit eidem fententia hunc in modum ; Sub 
hujus , fcilicct Pii Papa , epifeopatu frater ipfius 
Hermas librum fcripfit , in quo manuatum confir- 
matur, quod ei pracepit Angelus Domini , cilm ve- 
niret ad eum in habitu Pafioris i ut / 'antium Pafcha 
die dominico celebraretur . Audior Decretalis , ad 
univerfos Chrifli fideles-, qua ipfimetPio Pontifici 
tribuitur, eadem quoque tradidit: Ifiis ergo tem- 
poribus Hermas dottor fidei & Scripturarum effitl - 
jit inter nos.,. . eidem Herma Angelus Domini i» 
habitu Pafioris apparuit , & pracepit ei ut pafcha 
die Dominico ab omnibus celebraretur. Ex his ulti- 
mis verbis haud abfurde colligas alterum ex hia 
duobus feriptoribus ab altero , id quod feribebat* 
mutuatum efie , aut utrumque ex iifdem haufifle 
fontibus. Hos nonnulli poftea fequuti funt , Beda 
nimirum & A do, non quidem in citatis a quibuf- 
dam eorum Martyrologiis , fed in Chronologiis. 
ibi fiquidem Beda cum fcripfifiet Juftinum Philo- 
fophum fub Pio Papa martyrio vitam finivifle,con- 
' tinuo fubdidit. Hermas 'fcripfit librum , qui di- 
citur Pafioris , in quo praceptum Angeli continet, ut 
‘Pafcha dominico die celebraretur. Ado vero ver- 
ba Beda tranfcripfit : Pius Epifcopus Roma hab 
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tur > fi& quo Hermas librum fcripjtt, qui ditituf* 
Vajfaris , in quo praceptum continet ^Angeli \ ut 
femperV afcha die dominico celebretur ; Au&or ve- 
teris Romanorum Pontificum Catalogi apud Bu- 
twTnpld*. cherium & Continuatores Bollandi , in eadem eft 
lententia : fnb hujus , Pii , Epifcopatu frater ejus 
Hermas librum fcripfit , tn quo mandatur , conti- 
neturque quod ei pracepk Angelus , cum venit ad 
eum in habitu Vaflorjs. Denique Scriptor alterius 
coram dem Pontificum Catalogi apud eofdem Bol- 
landi Continuatores idem paucioribus verbis di- 
Jit r~ Vius natione Italus ex patre Rufino , frater 
Paftoris . % 

Verum haec opinio ftare nullomodo poteft. Pri* 
mb enim quidam ex his Scriptoribus fecum ipfi 
pugnant. Ado fiquidem in fuo Martyrologio feri-* 
bit : Natale f an Eli Herma , cujus Apoftolus Paulus 
meminit .... Hunc adferunt auEtorem ejfe libri qui 
appellatur Pafior, Atqui fi Hermas difcipulus fuit 
Pauli , vel Paulus illius meminit, non potuit cer- 
te librum fuum , ficuti idem Ado in Chronologia 
ftia adferit , feribere fub Pontificatu Pii , qui cen- 
tum ferme poft Paulum annis fummus Pontifex 
renunciatus eft. 

Deinde narrant ex libro Hermae ftatutum , uc 
Pafcha die dominico celebretur. *At fruftra apud 
Au&orem noftrum decretum hujufmodi quxfie- 
ris. Vel ergo hi Scriptores , qui de libro a fenuf- 
quam vifo fcripfifle videnmr, omnino falli funtj 
vel de alio Opere a noftro plane penitufique di- 
. verfo loquuntur. Denique manrfeftum eft pofte- 
^fiores Scriptores opinionem fuam a prioribus 
fumfifle, proindeque originem ejufdem opinio- 
nis in memoratum Poematis, aur Pontificalis Au-* 
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In tres libros Pajhrh /eu Hermd. jg 
ftorem cfle refundendam. Aequi uterque Au&or 
eft apocryphus, nullius nominis , nullius diligen- 
ti* , nullius au&oritatis. 

^Articulus III. 

N*m fuerit dijcipulus Pauli Apoftolt ? 

Contra vero Scriptores iis omnibus nomine Sc 
«tace longe fuperiores putant Hermam Au&orcm 
noftrum fuifle difcipulum Pauli Apoftoli, quem 
ille in epiftola ad Romanos falutat his verbis : 

Salutate AJyncritum, ‘Phlegontem, Hermam. Enim* c*.i 

vero Origenes in hunc Pauli locum fic feribit: l4 ' 

4 Puto quod Herma* ifie jit feriptor libelli illius , ejui 
Paftor appellatur; qua feriptura valde mihi utilis 
videtur , & puto divinitus injpirata. Eufebius ve- 
ro: A po fio lus Paulus in falutationibus illis , qua lib Bjhr. 
fub finem epiftola ad Romanos leguntur , menti e- 
nem fecit Herma , cujus ejfe fertur is Itber, ejui Pa- 
ftor inferiptus eft . Hieronymus id ab aliis adfer- ** 

ttfm efle memorat. Htrmas , inquit, cujus Apofto- 
lus Paulus ad Romanos fcribens meminit .... adfe - 
runt auftorem ejfe libri , c/ui appellatur Paft er. Pof- 
funt iis fubjungi pofteriores Scriptores, qui illo- 
rum verba tranicripferunt, vel fubfcripferunt eo- 
rum fententiat. Hos inter Sedulius Origenis ver- commentJnEfifL 
ba mutuatur , Nicephorus vero Eufebii veftigiis 
infiftic. In hujus fententiae firmamentum illud ad- 
duci poflet, quod Hermas ipfe teftatur ex duo- 
bus libri fui exemplaribus a fe deferiptis , unum 
in exteras civitates a Clemdnte mittendum : Mit- 
tet autem Clemens in exteras civitates ; tlludenim 
permijfum . Quem enim alium his verbis defignat» 
quam Clementem fummum Pontificem, qui cuna 
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Rorri - * fcderet,inde ceteris omhibus facilius p 
rat hunc librum in exteras mittere civitates? 

Porto fi haec fe tuentia, cui nihil adverfans &c 
s tepUgnans videtur, fit vera , dicendum profedo 
hos libros ab A udiore noftroante finem primi Ec- 
clefis Occuli editos. Clemens enim juxta pofteriO- 
res , diligdndbrefque Hiftorias Romanam fedent 
tenebat, intra afinoS Cj. & 7 6 . Vel juxta alios ab 
anno 9?. ad annum 100. quo in Gherfonefum ex- 
ful r.riflus eft; 

. Nihi etiam dubitafrius SctiptWeta nolhtirai 
hunc e fle Hermam , cujus nomen in Sandoruiri 
Martyrologia relatum, in Romano fic notatum le- 
gitur; Ron e Htrmd > cujus jdpiftolus Pau* 

' jus '» eptjiola ad Romanos metuiniti H c digne fe* 
tn f tipfum facnficans , Acceptabdfcjue Det hofhd 
fafl-us . virtut bus darks cakftia regna petiQitt At- 
.tamen contra tantam hujus viti fanditatfctn ea du- 
bitationem fcrupulurr.que injciunt , quae de fe- 
metipfo paffim in fuo libro praedicat, iepatrem- 
familias fuiiie, qui nimia in uxorem & hlios in J 
dulgentia peccatis eorum non obftiterit, fe verb 
■ ipfum multa magnaque peccafle , nec fere um- 
quam ad veritatem loquurum.- 

Refponderi tamen poteft Hermam ridn ih (di 
fed in aliorum perfona haec omnia dixifley ut ille# 
feribendi genere omnes ad agendam peccato- 
rum luorum poenitentiam facilius eicitaret , eif- 
que oftenderet quanta 1 Ghriftianis vitae morum- 
que fanditas delideretur. Verum quidquid fit d$ 
Audorisnoftri fanditate , vero videtur latis fimi- 
lc illum ea aetate, quam paulo fupraadfignayimusy 
8 c vixifle, & commentationem fuameminflfe inpu* 
blicunW 

Art #cu tu® 
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ArtIculuS i V. 


JQmo tempore hos libros fcripferit t 

Caetetum fi argitmenta noftra rigidioribus cri- 
ticis noti fatis firma fint & valida , fateantur nc- 
ccflfe eft hos Hermae libros ab eo non ante Ori- 
genis & Tertulliani tantum , fed etiam Clementis 
& Irenaei tempora , id eft , ante finem faeculi fe- 
cundi , quo faltem Ireitaeus fcripfiffe perhibetur»* 
vulgatos fuifle. Id quidem ex eorum teftimoniis* 
quae quia prolixiora funt , ad calcem hujufce Ii- ' 
bri rejecimus, cuivis planum fiet. Utrum vero i i- 
dem Patres hanc lucubrationem longe ante ah 
Herma editam putaverint , inde facile intelliges, 
quod apud eos non ut nova & recens edita , fed 
ut antiqua paflim ubique citata legatur; lrenarus 
autem eorum omnium antiquiflimus, illius tam- 
quam unius facrae fcripturae libri au&oritate utitur 
his verbis : H ene ergo Scriptura dicit: Primo omnium Libi 4. dd-v. fid- 
ere de quod unus eft Deus &c Quod certe indicid cd f'* 7 ' 
eft Irenaeum in ea fuifle opinione eamdem lucu- 
brationem unum ex Apoftolis vel faltem aliquem 
ex eorum proximis fuccefloribus auftorem habuit 
fe. Eufebius veto non fokim citata Irenaei verba ub ' *• 


retulit, verum etiam librum Hermae ab aliis quc£. ***' *' 
que, quos vetuftiffimos appellat, laudari teftatur: 
Compenmus ,• inquit , quofdam ex vetujhjfiwis m- 
miQTwnoy fer ipt oribus ip/tus tejhmdnio ufos fatjfc* 
Quibus fane verbis ille quofdam Clemente 8c 
Irenaeo antiquiores indicafle nonnullis forfan vi- 
debitur. Sed quolibet fenfu accipiantur, non ob- 
fcure fignificant Eufebium fibiperfoafumhabuif- 
fe hos libros primae poft facras feripturas fuifti 
4» Ecclefia antiquitatis, Neque tamen dicendum 
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illos primam Ecclcfi* perfecutionem praecelfiile > 
quandoquidem iidem libri Martyres memorant» 
qui jam perpelli fuerant feras befiias, flagella, can* 
ceres , cruces. At vero chm ii quoque perfecu- 
tionem aliam, quam probabiliter eam efle puta- 
mus , quae a Domitiano anno 91. excitata eft , im- 
minentem praenuntient inde non abfurde colli- 
gas Hermam paulo ante hunc annum, Clemente 
jam in fummum Pontificem adfumto > hoc Opus 
in lucem emififie. 

Articulus V. 

) 

Num ii Grace primum firipti flat i 

Illud autem slGrxco Au&ore, & Grxce prime» 
compotitum fuifle, ita pro certo omnes pofueruntj 
ut nullus umquam id in controverfiam vocafle 
videatur. Ea tamen cura , qua libros Bibliothecae 
noftrae examinandos fufeepimus, non finit ut il- 
lud idem omnino inta&um relinquamus. Praeci- 
puum quo id probetur argumentum ex his Hie- 
ronymi verbis eruitur: Multi , inquit, Scriptorum 
veterum de eo ufurpaverunt teftimonia , fed apud 
Latinos pene ignotus eft. Deinde Origenes in pu- 
blico quem apud fideles chriftianos habebat, Ter- 
mone unum aliquod ex his libris teftimonium,fed 
tantummodo dimidiatum , profert , auditores ad 
jplos libros, haud dubie Grzcos,ubi reliqua le- 

f erent , mittere contentus : Potefiis quippe, inquie- 
at ille , legere fi vultis. Denique hoc Opus mul- 
to faepius a Graecis.Patribus, quam a Latinis lau- 
datum eft. Atqui nullus negaverit librum Latinis 
pene ignotum , Graecis Yero* non dodtis tantum, 
led quibufque paifim notilfimura Sc ufitatiffiimun» 
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Graece primo feriptum fuifle. 

Nonnulla tamen contra haec omnia, quantum- 
vis firma fint argumenta , opponi poflunt. Pri- 
mam, omnia Hermae vifa,uno tantum excepto,Ro- 
mae vel in vicinis ejufdem urbis locis data narran- 
tur. Secundum , Hermas de jejunio fic loquitur : 
Video Paftorem • . . . 4 icentem mihi : Jjhtjd tam ma- 
ne huc venifti ? Refpondi : Jjtuoniam, domi ne, fiatis 
nem habeo* £)juid e fi, inquit , fiatio ? Et dixi, jeju- 
nium. At certe quis graecus Audor ita umquam 
loquutus eft i Statio eft jejunium ? Hic profedo 
loquendi modus non Graecis , fcd Latinis proprius, 
peculiarifque eft, ut liquet ex Tertulliano aliifque, 
quos in dodiflimi Cangii Gloflario ad verbum)?*- 
tio citatos reperies. Porro autem minime nos latet 
ad utramque rationem refponderi pofle , & ad 
primam quidem, ideo Romam* aliaque vicina lo- 
ca memorari *, quia civitas erat totius orbis caput, 
atque apud omnes celebratiffima. Ad fecundam 
vero, objedum loquendi modum folius ede in- 
terpretis, qui Audoris Graeci verba liberiori pa- 
raphrafi audacius vertendi fibi jus adrogavit. An 
autem hae refponfiones omnibus faciant fatis , a- 
liorum efto judicium. 

Articulus VI. 

Num verfio Latina fit barbara , & Anafiafius illim 
/*• * fit auEbor ? 

Quamvis autem hoc Opus Graece feriptum pe- 
rierit, nobifque fola fuperfit verfio Latina-, non 
poflurrius tdmen adfentiri Barthio, qui ait primb 
quod haec verfio fit mixta barbarifmis , habuerit- 
que femibarbarum tranflatorem. Secundo quod , . 
tnthi fi.cenfio , verba ejus funt, detur, Anajtafium 
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'Bibliotheearium hujus tranflationis auElorem di * 
Cutn, cujus exfiant clam palamque fimilis indufirist 
• tjrfcriptionis monumenta . 

Quantum enim ad primum, non diffiterhurvet- 
fionem non efle Latinitatis omnino purae, ne£' Ity- 
li elegantioris : fed Barthius plures dictiones iti- 
ter barbarifmos recenfet , quas apud feriptores 
politioris elegantis reperirc eft. Quanttun ad fe- 
cundum, inde falli convincitur, quod longe plu- 
ribus ante Anaftafium feculis quaedam hujus ver- 
fionis verba , qualia in ea ipfa habentur, a Tertul- 
liano tranferipta legimus. Neque dixeris hunc li- 
brum, ut fupra monuimus, tempore Hieronymi 
ignotum fuifle Latinis, idque argumento efle il- 
lum nondum tunc Latine redditum. Nam futilis 
& vana eit hxc ratiocinatio > quandoquidem hic 
liber non tantum Tertulliano , qui Hieronymo 
antiquior eft, notiflimus fuit, verum etiam Rufino 
& Cafliano , eidem Hieronymo cosvis & fuppa- 
ribus, qui hunc librum procul dubio viderunt 
Latine interpretatum. 


Articulus VII. 

% 

Num fit tantum epitome? 


Tertium addit Barthius csteris perxque falfura, 
fcilicet hanc verflonem epitomen tantum efle , in 
qua interpres multa Auctoris Grsci verba fciens 
prudenfque prstermiferit. Unde enim id proba- 
bit Barthius } Numquid prx manibus habuit Grx- 
cum exemplar, quocum verflonem Latinam com- 

S afuerit ? Minime gerrium. Contra vero hac ver- 
one integrum minime que mutilum Opus con- 
tineri inde luculenter demonftratur , quod om- 


Digitized by Google 



Jn tres libros Pajhrts fiuttemu. tot 

«ia teftimonia , quae fane plura funt, ab Scripto- 
ribus ex ipfa eadem prolata , in ea reperianrut. 

At , inquies, unum retulit Clemens Alexandrinus, 
cujus verba illic fruftra quaefieris. Sed id fruftra 
obijcitur. Nam Cletnentem non A udioris verba 
fed mentem ac fenfum , quod folum intenderat , 
ibi retulifte planum eft & perfpicuum. 

Arti cuius VIII» 

De titulo hujujce Operis, 

Hoc Opus pluribus variifque titulis ab antiquis 
Scriptoribus praenotatur. Rutinus quidem ubi eos 
libros enumerat qui vocantur d majoribus non 
canonici , fed ecclefiaftici denoftro lic loquitur. In Zxpefit.in Sjmk. 
novo Tefiamento libellus qui dicitur Pafioris Jive 
Hermas , qui appellatur , Dua via, vel Judicium ' 

Petri. Quid libi ifta verba velint, adtentius per- 
pendendum. Libellus enim Paftoris appellari non 
potcft Dua via : tum quia initio tantum Texti man- 
dati de hoc argumento difleritur, atque plura alia Lii - *• 
totqin Opere, tradantur;, tum quia alius omni- 
no eft totius Operis fcopus. Neque etiam infcri- 
bi poteft 'judicium Petri ; hac quippe de re nihil 
in his libris invenias. Aliquod igitur mendum in 
Rufini textum irrepiit , vel illius verbis duo a«t 
tres diverfi libri notantur. Primus quidem libel- 
lus qui dicitur Pafioris , de quo jam quaeftio. habe- 
tur. Secundus eft libellus*, h?ec enim vox libellus 
forte fubaudiri debet i libellus, inquam, qui ap- 
pellatur Dua via , vel judicium Petri ; nift forfan 
per i» judicium Petri tertius liber delignetur, cu- 
jus meminit Hieronymus his verbis \ guintusju* p, striftor. e,c- 
dictum Petri inter apocryphas Jcripturas, de quo aU» ‘ lc f ‘*t- *• 
bi npbi$ erit dicendi loqu$. . 
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ttJ Pijfertatio quarta 

Ufitarior hujufcc Operis epigeapKc , qu&qutf 
apud antiquos Scriptores & frequentius & potio- 
ri jure occurrit , eft Pafior , vel II fiber P a fleris. E. 
nimvero Paftor in fecundo & tertio libro Her- 
mam alloquitur & informat , illique vifiones li- 
tti primi , imprimis verp tertiam enucleat & a* 
perit. 

Denique idem Opus nomine Au&oris aliquan- 
do appellatur Hermas aut Hermes , unius litterae 
mutatione a librariis fa&a, vel , ut obfervat Lab- 
fcxus E [>/&(, mutata dumfaxat diale&e, di&us eft 
Vero tamen fimilius eft Hermam , cum 
proprium nomen Operi fuo praefigere nollet , il- 
lud inferibi voluifle hac epigraphe Pafior vel li- 
ber Pafior is. Tertulliano nihilominus haec inferi» 
ptio npn omnino probari videtur. Ait quippe : 
iit. Jt Or*t. Hermas cujus firiptum fere Pafior infiribitur. Ve- 
mf tum credibile eft illum hanc particulam fere , id 

eft,fere femper addidifle > quia in nonnullis aliis 
Scriptoribus alio quodam titulo , quod quidem 
oon negamus , aliquando praenotabatur. 

Articulus IX. 

pe divifione , capitibus & fummariis capitum hu~ 
jus Operis. 

In manuferiptis codicibus, S. Germani a Pratis, 
Colbertino & aliis , nec non in prioribus editis 
inferibitur Liber Pafioris , nuntii poenitentia , fed 
nufquam in tres libros diftribuirur. In editione 
Henrici Stephani anni 1515. idem ac in mantis 
feriptis eft titulus, fed initio libri fecundi conti- 
nenter ■& abfque ulla divifione legitur: De man- 
datis a Pafiore, Angelo poenitentia , yifio quinta &c. 
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In tres librts Pafiotis JtnUtmu. i$I 

Neque etiam antiquiffimi Patres hanc Operis 
noftri in tres libros divifionem agnovere. Siqui- 
dem ab Origene, Tertulliano, Athanafio, Rufip 
no , Cafliano vocatur liber vel libellus Pafitm , 

Scriptura , vel Scriptum. 

Praeterea in iifdem manuferiptis libris & anti- 
quioribus editionibus nulla funt argumenta feu 
(ummaria capitum, fed (impliciter legitur: f^ifio 
prima, Vifo fecunda ejrc. Mandatum primum &c. 

Similitudo prima &c. 

Qua propter ut divifio Operis in tres libros, ita 
argumenta non ab Herma profe&a funt , fed ab 
eis dumtaxat qui polire mas editiones adornave!- 
runt. Hinc nulli mirum videri debet , Ci aliqua 
ex iifdem argumentis Au&oris fenfum ac confi- 
Uum minus .bene xepraefentent. . • 

Ar.ticujc.us X. 

fjhtid de his libris antiqui Patres fenferint ? 

Quantae antiquitatis iinr hi libri jam vidimus, 
quid vero de illis fenferint antiqui Patres, quod- / 
que de iifdem judicium ferri debeat, nunc dili- 

J rentius inquirendum. Irenaeus itaque videtur il- 
os ut facros divinae feripturae codices laudare : 

Sene , inquit , pronuntiavit Scriptura, qua dicit i lP>- 4- H* 
Primi amnium crede, Unde Eufebius de eo- 
dem Irenaeo feribit : Liber Pafiorss non fotum ab iit. t. mfior', 
eo cognitus x fed etiam magnopere adprobatus eft “1 ' *’■ 
his verbis : Bene Scriptura &c. Nec alia fuit Cle- 
mentis Alexandrini lententia , qui fimili modo 
ait : Divine ergo virtus illa qua Herma loquitur ’• 
r» revelatione ttlvuu i Jlmtput * nf kskib 

A^wm.vOrigencs autem de eo libro fic. 

G iiij 
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re 4 Dijfirtatio quarti 

pronuntiat; : J%ua Scriptura mihi valde utilis v/* 
detur , & ut puto divinitus tnjpirata. At ille ideo 
addidit , ut puto , quo id omnino fibi perfuafum 
.non fui fle fignificaret , praeiertim cum in quibuf- 
damHomiliis unicuique integrum faciat in aliam, 
fi libuerit , ire fententiam. Sic enim in Homilia 
una loquitur : Si cui tamen Scriptura iUa recipienr 
da videtur. In altera vero : Si cui tamen libellus 
Mle recipiendus videtur. Ea propter nobiliflimi 
quidam Scriptores illum extra canonem factae 
ftripturae ablegarunt. Primus inter eos annume- 
randus eft Atqanafius , qui de hoc libro : Etfi , 
inquit , in canone non fit. Hunc fequitur Hiero- 
nymus ; Non funt, inquit , in canone. Rufinus quo- 
que : Non funt canonici , fed ecclefiafiici . Unde 
adferit veteres Patres noluifle ex hoc ficut ex 
uno divinae feripturae libro teftimonia proferri. 
Eodem certe fenfu Eufebius eos in fpunorum & 
adulterinorum numero ponit; Pro furiis t inquit, 
er 7 ii( vome habendi funt jfflus Pauli & liber Pa* 
foris , & a Gelafio Papa & ab Au&ore Sticho- 
tuetriae, in calce Chronographiae Nicephori Con- 
ftantinopolitani edita; , apocryphi vocantur. Non 
alia denique mens eorum omnium , quorum Eu- 
febius refert fententiam in hunc modum : Scien- 
dum efi eum librum d nonnullis quidem i» dubium 
revocatum , ob quos fi ove i* ter recepta au&tritai 
fis libros cenferi non potefi. 

Arti cuius XI. 


Jjjhtanta fint utilitatis ? < 

Communis autem Patrum opiqio , quaeque ve- 
fitatj magis cQnfpqa videtur , ea eft quae cenftf 
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In tres libros fafibris fett Herma. iof 
hunc librum utiliffimum effe , atque ad ho minis 
recens ad chriftianam fidem converfi motes in- 
formandos aprilfimum. Id aperte docet Eufebius 
loco jam faepius citato: Ab aliis maxime necejfq . 
nus judicatur , iis prajertim qui primis religionis 
uofira elementis infiituendi fiunt. Vnde etiam in 
E colefiis publice legi competimus , & quofidam ex 
vetufiifiimis ipfius teftimonio ufios fuijfie. Ex his 
porro Eufebii verbis tria colliguntur argumenta* 
quibus maxima libri noflri utilitas liquido de- 
jnonftratur. Primum petitur i Scriptoribus te- 
tuftiffimis, qui id adferuere •, inter eos enim, quo- 
rum Eufebius nomen tacuit , forfitan cenferidus 
«ft Origenes, jam i nobis laudatus , qui ffcripfit : 
Mihi valde utilis videtur. Athanafius quoque li- 
brum eumdem appellat : Vtilijfimum Pafioris li- 
brum. His vero Hieronymus a nobis ifabjungi 
debet , cujus etiam judicio eft : Revera utilis 
liber. 

Alterum fummae ejufdem libri utilitatis argu- 
mentum eft , quod ille tefte Eufebio , in Ecdefiis 
publice^ legeretur. Et id quidem non folum ab il- 
lo do&iffimo viro traditur , fed etiam ab Hierony- 
mo, qui: Apud quafidam-, inquit, Qracia Ecclejias 
etiam publice legitur , & aRu.fino : Jfiua omnia legi 
quidem in Ecclefiis voluerunt . At certe Epifcopi il- 
lum in Ecclefiis publice legi noluiflent , nifi ha- 
buiffent omnino perfuafum , inde plurimam i 
chriftianis percipi pofle utilitatem. Porro non 
in Ecclefiis dumtaxat publice legebatur , verum 
etiam erat in omniumi manibus > ut ex Origene 
vidimus > patetque ex Athanafio qui illum inft- 
rit Catalogo librorum: Jjjhtos Patres pinxerunt Je- 

** s > a d fidem decedunt 9 cupiuntque in pie- 


Lib . de / mm ,' 
Vt rb. feulopB 
init . 

Dt Script.Ecdef, 


Ibtdtml 
In Sjmbq 


In tjtift. TdfcK 


Digitized by Google 



stf . Dijfertatit efuartA 
tatis vfrbo injlitui. Unde quantum ii ad utilitate» 
Chriftianorum hanc lucubrationem conducere 
crederent , facile intelligitur. i - 

Tertium argumentum -quod ex Eufebii verbis 
tf , tiu elicitur, illud eft : J&ofdam ex vctxftijfimis ip. 

fias tefiimenio ujbs fuijfe. Id namque manifefte 
probat quanto hic liber ipfis aliifque plurimis, 

" qui ex illo pariter teftimonia multa protulerunt, 
fuerit in pretio. Quod fane planius fiet ex ipfo- 
rum verbis > a nobis in calce harumce Differt», 
tienum referendis. 

Quartum argumentum his tribus £ufebiani$ 
non incongrue forfan adiicies , nempe utilitatem 
libri hujus cx ejus le&ione, vel etiam ex fola il- 
lius', -quam dedimus, analyfi poije a quolibet fa- 
, cile agnofei. Ex illa fiquidem clare intelligitur, 

fcopum Au&oris efle homines ad agendam pec- 
catorum poenitentiam , ad indefeflam virtutibus 
omnibus , quarum praeftantiffima quaeque prae- 
cepta tradi t, dandam operam , ad perfecutiones 
tyrannorum jkm jam imminentes fortiffime, & ad 
mortem ufque patientiffime fuftinendas , adhor- 
tar i,. incendere, atque fi fas fuifTet, compellere. 

. Quae profc&o quantae chriftianis fint utilitatis ne* 

, mo non videt. 

‘ * i Veitumtamen fi de Au&oris noftri libro fen* 

tenria ex quorumdam hujufce temporis hominum 
-asjjtiqri ingenio ferenda fit , pronuntiabitur il- 
lico illius dicendi genus ad perfuadenda Religio- 
nis noftrae dogmata , quae numquam ji&is fom- 
niiSi &,falfis vifionibus doceri debent,parum ido- j 

neum efle , omninoque ineptum. Monpofliimus 
quidem ire inficias Hermam uti potuiffe alia me- j 

enodo ftyloque fimplipori .» iaeq tamen Qpus 
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In tres libres Pajbris Jeu Herma. tep 
illius vituperandum aut abjiciendum efle palant 
«peneque negamus. Quis enim ob ftylum feri» 
bendique genus Opus 'illud adlpernari audeat» 
quod Patres antiquitate & do&rina celeberrimi, 
tantis laudibus eatuiere^quodque (an£bfljmiPr*- 
fules voluerunt publice inEcdefiie legi , atque ih 
Omniumefle manibus) Dicendum itaque Hermam 
hoc fcripfifle ftylo •, quia illum ad alliciendos mo- 
yendoique hominum animos, atque ad tradendam 
do&rinam fuam aptiiHmum & efficaciffimum ju- 
-dicabar. 

Articulus XII. 

Utrum antiqui Pdtrts illos fireverint ? 

Quid ergo inquies ? Negari ne poteft hunc li- 
brum ab antiquis defpici ac pro nihilo putari) 
■Certe Origenes ex pr effis verbis dixit : A qttibuf- 
dam contemnitur. Tertullianus vero -.Scriptura Pa- 
fi oris fila moechos amat ... .ab omni concido Eccte- 
fianum etiam vefirarum inter apocrypha & falfa 
■judicatur. Hieronymus autem illum nob foliun 
contemni , fed & ftultitise argui teftatdrt Liber 
ille , inquit, apocryphus fiultitia condemnandus efl, 
in quo feriptum efi , quemdam Angelum nomine 
Tyri praejje reprilibut. Denique Profpcr Collato- 
ri , Herme au&oritatem objicienti , relpondet : 
Tofi illud autem nullius auEloritatis teflmonium, 
quod dijputationi fui de libello Pafloris inferuit. 
Verum fi hec Patrum teftimonia diligentius exa- 
minentur, liquido patebit primo Grigenem non 
dixifie , qui fuerint, cujufve nominis , vel quibus 
rationibus fulti , ii qui hunc librum’ defpicanii 
habuerunt. At certe ex ipfius mente eos obfcu- 
xos fuifie, nullius au&oiitatis, nullifque rationum 
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<g§f nijjertdtii efuartd 

momentis munitos , inde colligimus, quod ut vi- 
dimus , vir ille do6HHimus doctrinam in hoc eo- 
dem libro traditam , divinitus infpiratam ede pu- 
taverit. 

Quod foeCtat ad Tertullianum , certum eft 'il- 
lum cum nxc fcriberet , jam in Montaniftarfum 
hzrefim incidide : nullique mirum ede debere , 
fi tum ille obje&am a catholicis Hermae auctori- 
tatem , vano contemtu, conatuque irrito eludere 
tentavcrit. 

Porro ii contendas illud verum ede, quod ip> 
fe adjecit, hanc fcripturam ab Eccleliis catholicis 
inter apocrypha & falfa judicari : refponfum ac- 
cipies illum eo tantum fenfu dc loquutum } ut 
fignificaret hanc lucubrationem inter TacrosScri- 
pturz libros non annumerari, vel' ut verbis ejus 
utamur , divino inftrumento non incidi , Neque er 
nim potuit affirmare hunc librum ab Ecclefia reji- 
ci, ut apocryphum & falfum , id eft, erroneum, 
fappofititium , & fabulofum*, quin continuo fald 
ipfe argueretur ab iis omnibus , quorum tefti- 
monia ad ejufdejn libri veritatem utilitatemque 
probandam fupra retulimus. 

Quantum vero ad Hieronymum , ipfe eamdem 
libri noftri utilitatem in aliis lucubrationibus fuis 
antq &poft fuum commentarium inHabacuc vul* 

{ ^atis , praedicat. Non poterat igitur omnem huqc j 

ibrum ftultitiae indmulate: Et re quidem vera 
uni tantum illius. loco, ubi de Angelo reptilibus 
prxfidente, f c rmonem fieri putabat, cenforix fo- 
yeritatis notam inuffit. Verum ex infra dicendis 
non obfcure demonftratur fandum PoCtorcm in 
corruptum quemdam codicem, ex quo Audorjsi 
mentem adfcqui non potuerit, fortuito incidi Ife,. 
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In tres libris Taftotis ftu, Herme. tt / 

Ad Profperi audoritatem refponfum eft, hunc 
librum qui, tefte Hieronymo, apud Latinos pene 
if notus erat , ipfi quoque fuifle incdgnitum. Nec 
abfurde etiam reiponderi poteft, Profperum di- 
Xifl 'c te/limonium ^ non vero librum Herme nul- 
lius ede audoritatis. Quo quidem verbo data o- 
pera ille forfitan ufus eft-, ut oftenderet teftimO- 
nium ex aliquo libri noftri loco a Collatore pro- 
latum , nihil ad adierendam ejus opinionem con- 
ducere. 

A&ti culus XIII. 

Gfuam temere a qttibufdam recentioribut content- 
' nantur? 

Cum ergo tot Patres & antiquidimi & dodiffi- 
mi utilitatem librorum Herme aperti predicent, 
laudibufque maximis extollant, quis caftigandam 
non cenleat temeritatem recentiorum quorum- 
dam Scriptorum quibus hic liber non fumm<o . 
tantum contemtui habetur , verum etiam audac- 
ter repudiatur , tamquam fuppofititius , & ut vt- 
rifimile efi, ab hareticis depravatus , atque harefi- 
bus & fabulis oppletus. Verum enim vero argu- 
mentis neutiquam fpernendis probavimus illum 
Herme verum genuinumque ede fatum, proin- 
deque fuppofitionis temere accufari. 

Falfum autem eft illum fabulis oppletum ede, 
quippe qui vifiones tantum contineat, quas non 
plane imiqerito jure ab Audore ufurpatas paulo 
ante * oftendimus. Falfum eft etiam hunc librum * 
ab hereticis depravatum fuide , ut aperte colligi- 
tur ex variis Patrum teftimoniis, ex omnibus il- 
lius partibus defumtis , que ibi prout ab eis pro- ' 
lata funt , totidem verbis repcriuntur. Neque ta- 


4» 


Digitized by Google 



*/# Dijfertatit quarta, 

roen iidetn Patres de haereticorum corruptioni* 

bus umquam conquefti funt , nec ullus poterii 

aliquando locus adfignari , qui ab haereticis fit 

depravatus. 

ArticuIuS XIV* 

Hos libros plenos non ejfe harefibus , & primo 
quidem circa Angelum bonum & malum 
pngulis hominibus tributum. 

Falfum eft dfcnique eumdem librum h*re^- 
bus oppleri \ quod quidem nobis fufius proban- 
dum eft. Bellarminus etenim & alii quidam Her- 
mam idcirco erroris infimulant, quod ibi differat: 
f‘ Ser ¥”- It- ^ duobus geniis , /ve duobus Angelis , uno bono 
gr altero malo » fingulis hominibus a Deo tribu - 
ltifaLt'?' fii ' • • • J> 5 * m errorem ex hoc A»Clore accepit Ca/ 
+■ «. /anus,& ante eum Origenes. At vero de hac opinio* 

* '** ® c loquitur Calfianus > ac fi eam non Hermae, 
*•/«»'• fed feripturae facrae au&oritate firmatam effe cre- 
jtnt“Tibr. ' tn ‘ didiffet. Deinde Bafilius & Gregorius Nyffenus 
in eadem de duobus Angelis , non fecus ac Her- 
mas & Origenes funt opinione. Magifter vero 
fententiarum de illa tamquam nullomodo im- 
probabili difputat. Eftius porro id incertum ef- 
ie adferit. Haec igitur opinio immerito ab aliis 
nonnullis tamquam error noxius rejicitur. Qui 

( dura de hac quaeftione fcire voluerit , adeat /ii 
ubet , Gazae um, in citatum locum Caifiam , & in 
ejufdem Collat. ij.cap. n. Maldonat.in cap. 18. 
Matt. Huet. lib. t. Origenian. quaeft. j. §. jo. & 
fequent. 

Nec praetermittendum autumaffe quofdam 
hanc opinionem, magis ad fabulas falfarum re- 
ligionum pertinere , quam /olidum in do&rina 


Digitized by Google 



In tres libras tafiaris feu Hem*, itt 
Chriftiana habere fundamentum. Sed cui credibi- 
le fiet Hermam a paganis potius quam ab apo- 
ftolicis viris , libi coaevis , illam accepifle ? Si ex 
Ambrofii aliorumque qiiorumdam do&iflimorum 
Patrum principiis argumentemur , dicendum eft 
i contrario paganos abau&orum noftrorum fon- 
tibus omnia haufifle ejufcemodi dodkrinx dog- 
mata. " 

Articulus XV. 

H»s libros non favere Novatianis. 

Secundus error cujus Hermas arguitur, majo- 
ris profe&o eft momenti. Aiunt enim eum difte- 
ruifle de unica poenitentia fecundum errores No - 
vatianorum, quibus hic liber omnino favere videtur. 

Sed hic mirari fubit quam diverfae fint quando- 
que do&orum hominum de re una atque eadem 
nec plane obfcura, fententiae. Tertullianus enim 
Hermae opinionem Novatianis h diametro oppo- 
fitam adtribuit. Is quippe cum Montaniftarum, 
eadem cum Novatianis de unica pernitentia fen- 
tientium , errorem amplexatus fui flet ; nihil aliud 
catholicis Hermae auftoritatem ipfi objicientibus 
refpondct , quam illum ejufdem cum eis indul- 
gentioris cfle fententiae : Cederem ,-inquit, tibi , fi ut. d, TnJitti. 
feriptura Pajleris , qua fola moechos amat , merui f- !'• 

fet . ... adultera & ipfa , & inde patrona foeto- 
rum r. Verumtamen utrique d veritate ex aequo 
aberrant. Tertullianus quidem qui tradit Her- 
mam , eo quod. nec Montanifta nec Novatianus 
eflet, lenioris remilfiorifque fuifle fententiae : alii 
vero qui adferunt illum in fe veriorem &durifli* 
mam Novatianorum hxrefim pedibus ivifle. Hoc 
poftremum inde falfi convincitur, quod Hermas 
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fuis in libris eo przcipue collirnat •, ut peccatorii 
ad poenitendam agendam impellat , cujus ope om- 
nes remilfionem peccatorum adfequuturos efle 
pollicetur. Hinc Paftor ubique ab co vocatur* 
Nuncius , prapofitus panitentia , totamque com- 
mentationem fiiam his verbis concludit : Cum- 
tJb.s. af.f. q UC vidifiet Dominus bonam atque furam poeni- 
tentiam eorum , & pojfe eos in ea permanere , juf- 
fit eorum peccata deleri. Quibus fane verbis No- 
vatianorum error funditus evertitur. 

Objicitur tamen ilium aperte dixilTe i Servis 
Dei una poenitentia efi. Verum fan&i Patres qui 
plura ex hoc libro teftimonia cxferipferunt , ni- 
hil hic Novatiani veneni fubefle fulpicati fune. 
Cur ergo unicam dixerit e(Te poenitentiam , cla- 
rius explicati non poteft, quim verbis Ambrofii 
adverfus ipfofmet Novatianos difputantis ; Aieri- 
tii. t. it feenit. to , inquit * reprehenduntur , qui fapius agendam 
*¥• to. f. ps. poenitentiam putant ... i. i quia ficut unum baptif- 
ma , ita una poenitentia , qua tamen publice agi* 
tur } nam quotidiani nos debet poenitere pecCati: 
fed hac delillorum leviorum , illa graviorum. Anw 
brofio concinunt & alii fandi Patres , ut nos ali- 
quando ad hunc Dodoris noftri locum obferva- 
vimus. Hermas igitur eodem ac Ambrofius fenfu 
dixit : Servis Det una poenitentia efi, nimirum; qua 
tamen publice agitur ; 

Verihmilius forfan objici pollet , quod idem 
Hermas de transfugis,hoc efi, i Chriftiana reli- 
gione apoftatis tradidit : Transfuga , ac nefanda 
loquentes , (fr proditores fervorum Dei , illis pro- 
pofita mors efi, poenitentia noti efi. Idem enim ibi 
docere videtur > quod initio hzrefts fu* Nova-» 
tianij nufquam Ecclcfi* ejufque minifiris con- 
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in tres libros Tajtoris fe* Hermi. t/J 

te fiam i Deo poteftatcm dimittendi peccata //■* 
bellaticis , thuri ficatis & apoflatis Chrifii nomen eju- 
rantibus. At refpondemus in co pofitiim femper 
fuifle errorem Novatianorum, quod pertinaciter 
contenderent , quaecurtique pofcnitentia illorum 
criminum ageretiir, ab iis tamen abfolvendi mi-^ 
niftris Ecclefiae negatam efle facultatem. Verunt 
id nullatenus negavit Hermas* quippe qui tantum- 
modo dixerit 2 Illis . . . poenitentia non etl , hoc eft, 
Deus eis illam, qua vfeniani abfolutionemque pec- 
catorum confequantur , occafionem facultatem^ 
que non concedet : vel ut ipfe loquitur : Dedit 
fpiritum eis qui digni ierant agere poenitentiam ..i. 
At quorum adfpexit dolum , & animadvertit ad 
Je fallaciter reverfuros , negavit eis ad poenitentiam 
regrejfum. Quod etiam Ambrofius ubi Novatia- 
hos acrius iniequitur , & de blafphemia in Spiris 
tum fandtum difputat , fimili modo dicit: Hos er- 
go qui hoc loquuntur , negat Chriftus ad veniam 
pertinere . Et paiilo poft ubi de haereticis ac fohifi 
tnaticis diflerir, £>f* l bus> ait, indulgentiam negat. 
Quid enim aliud hkc verba fonant , quam quod 
ait Hermas: Illis poenitentia non eft? 

Si inftes Hermam alibi fcripfifle 2 Ifi qui cogno- 
verunt Dominum y & mirabilia ejus viderunt i fi 
nequiter vivant i duplo amplius punientur , & ipfi 
morientur in avum : refponderi quidem poflet 
Hermam ibi de illo peccato loqui , qtfod nonnul- 
li Patres, fi do&iflimo Morino fides habenda fit, 
umquam remitti pofle inficiabantur. Sed dici- 
mus illic fermonem tantam haberi de iis, qui in 
ipfa peccandi voluntate ufque ad mortem perfe- 
verantes, in finali, ut aiunt, impoenitentia mo- 
riuntur* 
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i 14 Dijfertatio quarta, 

Artic ul us XVI, 

jEefdem Itbros immerito aliorum quorumdam er- 
rorum i neu far i. 

Rivetus aliique nonnulli Calvinianae CcStx ho- 
mines Hermam aliorum quorumdam incufant er- 
rorum , qui potius do&rinae ejus puritatem ma- 
nifeftam faciunt. Arguit enim ille quod ab eo 
contra j 4 pofioli confenjum adfiruitur liberum arbi - 
trium , folitudo Monafiica , & purgatorium ab anu 
quadam vifone tertia revelatum ; Sed quibus in 
locis duo priora errorum capita is docuerit, idem 
Rivetus non indicavit. Quid ergo in hoc libro 
contra Apoffoli confenfum de libero arbitrio ad- 
ftruatur , divinare non poflumus * nifi forte illud 
fit, quod Caffianus refert his verbis : Adjacere au- 
tem hemini in quamlibet partem animi libertatem 
ctium liber ille qui dicitur Pafioris , aperti ffime do - 
cet , in quo duo Jtngeli unicuique noftrum adharere 
dicuntur , id efi, bonus ac malus y in hominis veri 
optione conft 'flere , ut eligat quem fequatur \ m Ex his 
Pafioris verbis duo infert Caffianus. 1. Et idcir- 
co manet in homine femper Uberum arbitrium , quod 
gratiam Dei pojfit vel negligere vel amare , id cft, 
juxta ejus mentem, gratiam Dei abfque ulla prae- 
veniente gratia amare. 2. Inejfe homini omnia ani- 
ma naturaliter virtutum femina , beneficio creatoris 
inferta . Sed haec confe£karia Caffiani funt s -non 
Audtoris noftri , qui nec citato loco, nec alibi 
quidquam de libero arbitrio docet, in quo ab A- 
poftolo dodtrinaque orthodoxa tranfverfum un» 
guem difceffemt. 

Quid vero Rivetus per, folitudinem Monafli- 
cam hbi velit, non potefl facile definiri. . Qua^ 
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In tres libres Vajloru feu Hem*, ttf 
doquidem fi Monafterium , vel Monafticum infti- 
rutum intelligat, nc hilum quidem dc hisfapud 
Hermam reperire eft. Si de Chriftiani a mundi 
negotiis & tumultibus feccflii loquatur, hunc ab 
Apoftolis omnibufque Ecclefiae dodloribus com- 
mendari , negare quis audeat > 

Denique fi Hermas purgatorium adftrucrct , ni- 
hil profe&o ftatueret, nin fanum omnino & pla- 
ne orthodoxum. Attamen fincero veritatis amore 
du&i libenter fatemur, in eo quem laudat Rive- 
tus Hermas loco non difputari de purgatorio, fed 
de poenitentia in hoc vitae curfu agenda , deque 
poenis quae eodem vitae tempore hominibus ob 
eorum peccata infliguntur. 

Articulus XVII. 

De variis editionibus & notis in hos libros . 

Hi Hermae libri editi funt in Orthodoxogra- 
phia& Haerefeologia , atque in omnibus fan&o- 
rum Patrum Bibliothecis , nec non apudCotele- 
rium inter Opera fan&orum Patrum, qui tempori * 
bus Apoftolicis floruerunt . Privatim vero typis ex- 
cufi funt, curante Fabro, Parifiis apud Henricum 
Stephanum anno 1513. atque a Nicolao Herbelio 
Argentorati anno 1522. deinde curis GafparisBar- 
thii Cygneae anno 1^55. * 

Barthius animadverfiones in hunc librum edi- 
dit , fed ille non immerito £ Cotelerio vocatur 1 
Criticus minorum gentium ; Et certe obfervatio- 
nes ejus parum dignae funt, quibus legendis tem- 
pus impendatur. Sed Le6toris adtentione vere di- 
gnae funt ipfiiuCJoteierii notae , varia non fecus 
ac aliae ejufdem au&oris, eruditione & do&rina 
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refert». Quaedam tamen minoris funt utilitatis 
parumque ad Hermam fpe&ant , nec multum ad 
textus illius elucidationem conducunt. 

A&ticulus XVIII. 

Jtfovd obfervationes ; & primo utrum Apofioli mor- 
tui pradicaverint nomen Filii Dei iis , qui 
erant apud inferos. 

Neque porro cuiquam ingratum fore putavi- 
mus, Ci quaedam obfcuriffima , aliaque nonnulla 

Au&oris noftri loca , novis obfervationibus pro 

virili illuftrare contendamus. Primus fane diffi- 
cillimus atque obfcuriffimus , qui tamen femel 
atque iterum citatur a Clemcnte Alexandrino % 
lib. s* his verbis concipitur: Apofioli &Dottores quipra - 

dicaverunt nomen Filii Dei , tum habentes fidem 
ejus & potefiatem defuntti ejfent , pra dicaverunt 
his qui ante obierunt , & ipfi dederunt eis illud fi* 
gnum. Defcenderunt igitur in aquam cum illis , & 

* iterum adfienderunt : fed hi vivi adfcenderunt , at 

illi qui fuerunt ante defunfti , mortui quidem def- 
cenderunt , fed vivi adfcenderunt. Per hos igitur 
vitam acceperunt , & cognoverunt Ftlium Dei; t deo- 
que adfcenderunt cum Ulis. H»c vox fignum ibi 
/lihil fonat aliud , quam baptiftnum *, cum fubjun- 
gat continenter : Defenderunt in aquam . Sed cum 
nullus nili in hac vita, nec nifiab hominibus vi- 
ventibus, baptifmopoffit ablui: illic vero bapti- 
zantes Apoftoli , atque ab eis baptizari mortui 8i 
corpore foluti dicantur, ibi profe&o de folobap- 
cifmo fpiritali agatur necefle elhQupd ccrt$ loci 
hujus difficultatem non minuit * fed auget pluri* 
mura, , : 
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in tres libres Pajbris /eu Hermd. tx / 

: Certum cft enim Chriftum poft mortem fuam ad 
inferos defeendifle. Unde Auguftinus : ^«/x rnfi 
infidelis negaverit fuijft apud inferos Chrtftum ? 
Conftat etiam Chriftum tunc Patriarchis juftifque 
hominibus, ibi degentibus, fe fe manifeftafTe, uti 
ex his Petri Apoftoli verbis intelligitur : Chriftus 
femel pro peccatis mortuus .. ..in quo & his qui in 
carne erant fpiritibus veniens pr a dicavit , qui incre- 
duli fuerant , &c. Quo igitur modo Hermas dicere 
poterat: Apoftoli & Dcttores pradteaverunt nomen 
Fdii Dei .... his qui ante obierunt . ...& cogno- 
verunt Fihum Dei ? 

Clemens Alexandrinus videtur quidem difficul- 
tatis nodum fecarc, ubi Au&oris noftri verba ci- 
tat , aitque Chriftum apud inferos Hebraeis Evan- 
gelium annunciafte, Apoftolos vero iis qui ex gen- 
tibus apti erant ad converfionem. Et rette dittum 
eft a Paflore : Defcenderunt ergo in aquam , &c. 
Verum fi hac explicatione Clemens nodum diffi- 
cilem expedire videtur j in alium profe&o longh 
difficiliorem incidit. Docet quippe Hermam opi- 
natum efle plures ex ethnicis hominibus juftiscum 
Chriftum illis Apoftoli praedicalfent , ab inferis 
liberatos * atque a Ghrifto aeterna felicitate bea- 
tos. Quae quidem opinio ab Auguftino tamquam 
Omnino erronea repudiatur. Deinde Hermas nul- 
lum Judaeos inter & ethnicos ponit- diferimen, 
immo aperte loquitur de Hebraeis per lapides io* 
*5. & 50. adumbratis , quibufeum Apoftoli qua- 
dragefimo lapide figurati defcenderunt , cifijue 
praedicaverunt nomen Filii Dtei. 

Quapropter putamus > falva tamen debita Cle- 
menti reyerei\ti^Herraae locum alio fenfu exponen- 
dum * eo fcilicet quo Auguftinus fupta relata Petr^ 
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verba interpretatus eft. Enimvero cum Evodlus 
ab eo illa Ubi explicari popofeifiet , Auguftinus 
quanta: fmt ibi difficultates primum exponit; dein- 
de rcfpondet illis Petri verbis : lis qui i n carne 
erant, fpiriti bus , eos intelligi pofle , qui tunc erant 
in carne, atque ignorantia tenebris velut carcere clau- 
debantur. Neque tamen objiciendum erat, quod 
Cbriftus nondum venerat in carne. Quoniam inquit 
fandus Dodor : Ipfe utique non in carne , /id in 
fpirttu veniebat vijis congruis , colloquens quos vo- 
lebat , Jient volebat. Eodem igitur fenfu Hermas 
dicere poterat quod Apofioli & Dottores . . .pr a di- 
caverunt his , qutante obierunt , hoc eft, mortui funt 
tenebris, ignorantia, infidelitate, & incredulitate. 

At inquies , cur ergo de Apoftolis fubjungit : 
Pradicaverunt nomen Filii Det . . . ciim defunSti ef- 
fentl Quidni & ha:c Apoftolorum mors fpirituali 
quoque fenfu intelligatur ; quia nimirum vetus 
i. eorum homo ajm Chrifto crucifixus & mortuus 
fuerat, & deftrudum corpus peccati , ut loqueba- 
tur Paulus ? Et certe haec verborum Herma: inter- 
pretatio inde confirmatur , quod ille continuo ad- 
dat Sed ht vivi adfienderunt. Quod quidem de 
vita fpirituali ipfemet interpretatus , fubdit : Vi- 
tam receperunt i dr cognoverunt Filium Dei. Deni- 
que ex jam didis certum eft Hermam fermonem 
hic facere de baptifmo fpirituali , id eft, cogni- 
tione Fili Dei. Cur ergo totus ifte locus fpirituali 
fenfu non intelligatur , cujus faltem quasdam par- 
tes alio fenfu explicari nequeunt ? An vero ge- 
nuinus hic fit verborum Herma: fenfus , aliorum 
efto judicium ; nec illius repugnabimus explica- 
tioni, qui ea litterali fenfu , ab omni errore alie- 
».©> poterit interpretari. 
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Articulus XIX. 

‘Utrum Hcgrin Jit nomen Angeli i 

Alius Au&oris noftri locns obfcurus & diffici- 
lis ibi occurit , ubi ille narrat fe , cinn in belluam 
immanem incidiflet , ab una virgine , quae figu- 
ra Ecclefis erat, audivifle: fit Dominus An+ 

gelum fuum fuper befiias , cui nomen e fi Hcgrin , 
obturavit os ejus, ne dilaniaret te . Autumant 
nonnulli Hieronymum fibi in animum induxifle 
Hgrin nomen efie Angeli, quod quidem ipfi ad- 
eo ridiculum fatuumque vifum eft > ut hoc elogio 
librum noftrum notaverit: Liber ille apocryphus fiul- i&- /• Commenta 
titia condemnandus efi, m quo feriptum efi quem- tn ^ * ( * 
dam Angelum nomine Tyn praejfe reptilibus. Alii 
tamen illud ab Hieronymi mente ita abhorrere pu- 
taverunt > ut illum de quodam libro apocrypho 
ac deperdito ifta fcripfiue crediderint. Et re qui- 
dem ipfa quid in his verbis deprehenditur ,quod 
fiultitia argui poflit ? Num ideo , quia Angelum 
praeefle reptililibus adfirmat \ Verum id docent 
cum antiqui Patres imprimifque Origenes pluribus 
in locis , tum Dottores fcholaftici poft divum 
Thomam,qui ait : Unaquaque res vifibilis in hoc H0mil.14.inN*- 
mundo habet pote fiat em Angelicam fibi p rapo Citam. 

Num autem ideo quia Angelum nomine Tyri ap - fuacap.ji, 
pellaverit? Si res ita fe habear, vel erratum eit in *-**&*- 
Operum Hieronymi editionibus, vel ipte manu- t.Van. q % ut. 
feripto codice corrupto ufus eft. In aliis (iquidem *'***' 
omiiibus ac in editis legimus Hegrin.Goic\ex\us om- 
nes animi nervos in eo contendit, ut inveftiget Sc 
perferutetur > cur Angelus vocetur Hegrin •, fed poffc- 
quam diu mukumque laboravit , tandem ingenue 
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fatetur , quod abjque melioribus codicibus vix alU 
quid certi proferri queat. Ditiflima vero illuftriffi-r 
poi Colbcrti Bibliotheca unum non vetuftae quir 
dem manus, quippe qui 300. annos non fuperet, 
fupeditavit nobis codicem , qui veram quam Co- 
telcrius fruftra quaefierat legionem , unius lit- 
terulae immutatione exhibere videtur. Sic enim in 
co legimus: tJMiJit Dominus <s_ydngelum fuum fu- 
per beftiam , cuius nomen eft Hegrin : ex quo intcl- 
ligere eft Hegrin nomen elfc nbn Angeli, led beftise. 
Cur autem illam ita vocaverit, re<ft6forfitan con- 
jicies , fi adtendas vocem Hegrtn idem eflc ac Grap- 
ce«>f»f , id eft , immitis, ferox , vel, fera, &beftia, 
ac probabile proinde videri Hermam adlufifle ad 
f ' 1 * 1 -. ?*' haec Pfalmiftae verba : Singularis ferus p&ulf aytit; 

depaftus eft eam , fcilicet vineam. Hermas enim ibi- 
dem declarat , hanc beftiam figuram eflc prejfure 
Juperventura. Quamobrern cum illic adjecit, quod 
Angelus eft fuper beftiam , id eft , fuper preflUram 
fuperventuram , nihil aliud fibi voluit, nifi eum- 
dem Angelum a Deo efle praepeditum , ut Chriftia- 
Cos adverlus imminentem tyranporpm perfecucio-r 
• . _ fierq defenderet ac tueretur. 

Articulus XX. 

Num Angeli omnia creaverint ? 

Tertius Hermae locus , qui elueidatione aliqua 
jndiget , ad omnes Angelos fpeftat. Cum enim 
dixifl*et' Angelos inter creaturas primos eife , quos 
tik-. s> Peus creaverit , fubjungjt : Hi funt Angeli _D«, 
qui primo conftituti funt , quibus tradidit Domi-. 
. ntu univerfam creaturam fuatn ftruendi , adificandi, 
Cr domiftandi creatura illisu. Pro verbo nutem 
w (?edi(eSam& n Pi* 
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(is ab annis 800. defcripto , nec non in Colbcr- 
tino Cupra citato creandi. Quae quidem ledio ii 
vera fit, videtur Heripa$ impingere in eum erro- 
rem , quem antiquiffimi haeretici a Platone atque 
Philone Judaeo hauferunt , Angelos primos om, 
pium a Deo creatos, ab eoque accepifle caetera 
omnia deinceps creandi poteftatem . Verum Hcr- 
ipas huic errpri non difficulter eximitur. Primb, 
quia codices , qui verbum creandi repraefentant , 
aliud fcilicet poteftatem vel aliquod fimile omi fe- 
runt. Qua ergo ofeitantia amanuenfes illud ver- 
bum praetermiferunt , eadem etiam aliud potue- 
runt immutare. Peinde; etiamfi Hermas voco 
creandi ufiis fit > eam tamen non in Aridiori ac- 
ceptione pro creaturae, ut loquuntur Scholaftici, 
ex nihilo produdione , fedin latipri, atque latinis 
audonbus magis ufitata , pro fimplici produdio- 
ne & inftitutione , ab illp ufurpatam fuifle di- 
cendum cft, Nec ulli hoc mirum videri debet, 
cpin eodem fenfu Ambrofius dixerit : gupd autem 
0r fattum efi , idem eft & creatum , Quod Cape & 
^pultis aliis exemplis facile pollet probari. 

Articulus XXI. 

J$ui Do EI ores 0 prafides minifteriorum dicantur 

Non deerunt fortafle , quibus falebrofa videbun- 
tur de facris Ecclefiae Miniftris , haec Scriptoris no-, 
ftri verba : Epifcopi & DoElores , & eJMtmflri .... 
JLpijlopatum gefterunt , docuerunt , & minifirave-? 
runt. Libro autem tertio : Tales fiunt qui credide- 
runt quidam Epifcopi , id efi, prafides Ecclefiarum 
Et deinde qui prafides funt minifteriorum , qui 

tfcpts 0“ vi4twt prou^erunf , 0 caftam perpetpu 


Lib. j. de Fitfp 
c*p. it . $. it. 


Lib, /. Simii 
lib % j. Simii 


Digitized by Google 





Hifior . 

£#*• 7. . ** 


Ub«f. I» E/»/)?. 

f**dTimotb. 


taa Dijfcrtdtio quarta 

eonverfiationem habuerunt. Qui enim funt illi De- 
flores & prafides minifteriorum , non cuivis flarim 
occurret. Verum haec planiora fient, fi id quod I 
nemine vocatur in dubium , obfervetur , Diaconos 
i fandis Patribus iolo Miniftrorum nomine paf- 
fim appellari. Hinc enim intelligitur Do flores , qui 
Epifcopos inter & Miniftros medii collocantur, 
non alios proculdubio ede quam Prefbytcros feu 
Sacerdotes. Cur vero Prefbyteri Dodores nomi- 
nentur , fi rogaveris , difces £ Diony fio Alexandri- 
no, qui eodem plane ac Ffermas fenfu apud Eu- 
febium dixit: <rvf)&xtoa( -mi &f>tf€vnpM( J)Jbunc<t*.ut 
mr or m7( nfijuaic dJltyai. Convocatis Prejbjteris ac Do- 
floribus , quiperfingulos vicos Fratribus pradicabant. 
Ex his quippe verbis colligitur Prefby teros per fin- 
gulos vicos , id eft, vicorum parochiis prsfuide, 
atque ibi cum Fratribus praedicarent , dodores 
fiiide appellatos. Quod quidem Chryfoftomus 
multo clarius breviufque ediderit : Nam & ‘Prefi- 
bjteris Fcclefia cura permijfiaeft & Jhfagifterium h- 
JkeKttMa. Quod ad praefides minifteriorum , ii for- 
fan Prefbyteri quoque erant. Siquidem Hermas de 
Diaconis Paulo ante dixerat :Afiniftrimale miniftra- 
verunt : ab iis autem venit ad Prcfbytecos qui cum 
Diaconis fuperiores edent , eos prafides minifterio- 
rum appellavit. Si quis tamen contendat eofdem 
prafides minifteriorum non alios ede quam Diaco- 
nos ; quia & ipfiminiftri erant, & minifteriis ino- 
pum & viduarum praeede debebant, non omnino- 
repugnabimus. 


Articulus XXII. 
i De Xerophagiis . s 

„ Quzrcnt alii cur Paftor tam feveram jejunion» 
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Hermae indixerit : IUa die % inquit, qua jejunabis , zJkj. Simi u 
nihil omnino gufiabis , niji panem & aquam. Fate- 
tur quidem Hieronymus illud caeteris omnibus for- 
tiilimum jejunium efle. Solebat tamen olim a Chri- 
ftianis ultima Quadragefimae hebdomada obf r- 
vari. Nec defunt qui hanc Xerophagiam lege ali- 
qua praeferiptam cenfeant : idque probare nituntur 
ex Tertulliano, qui Montaniftarum haerefim am- 
plexatus, de catholicis dicebat : Arguunt no r quod Lib.t.up. u 
etiam Xerophagias ob fervemus , Scc. Sed idem ipfc 
Tertullianus addidit: Denique refpondetis , nempe iW. /A 
catholici , hac ex arbitrio ebfervanda non ex im- 
ferio . Nulla igitur lege ejufmodi jcjunia,tefte Ter- 
tulliano , indi&a erant *, fed ex cujufque arbitrio 
obfervabantur. Hinc Epiphanius ifthaec ad eonfue- 
tudinem refert, non ad praeceptum : ‘Pratercafex ?n expofit. fidei 
illos dies Xerophagiis , hoc efi , arido viElu tranfire ** m 
populus omnis ajfuevit , hoc efi , panem dumtaxat 
cum aqua fub vefperam adhibere . Si lege dataXe- 
rophagiae conditurae fuiflent , de iis eodem ac de 
quartae & Textae feriae jejunio fcripfilfet : Item quar- 
ta dr fextaferia jejunium ad horam ufque nonam 
. mditlum .... Ideo per illos dies jejunandum ejfe de- 
creverant Apoftoli . At, inquies, legem hanc alibi 
commemorat : £h*id fi , aiebat , ex Apoflolorum H*re[. ?s. f . 
confiitutione repetenda nobis auctoritas efi ; cur illis 
quarta fextaque fena jejunium perpetua lege fanci- 
tur , excepta Pentecoftef Cur fex Pafchatis diebus 
nihil omnino adeibum prater panem y Jalem & aquam 
adhibendum definiunt f Ibi certe ijtraque jejunia Sc 
quartae fextaeque feriae , ac fex dierum Pafchatis 
eadem lege atque Apoftolica confiitutione fancita 
cfle pronuntiavit. Attamen ubi idem Epiphanius 
contra Acrianos , jejunia data damnantes, difpu- 
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x 24 Dijfertath quarta 

tat , cum hoc praeceptum maxime urgere deberet» 
illud in folam confuetudincm refundit : Porro die- 
bus tpjis Pdfchatis .... aridorum ciborum ufu pre- 
cibus , vigiliis , jejuniis .... celebrare folemus. Ex 
quo non abfurde forfitan colligas , verbum 
7 *ao Sat definiunt, quod fupenus adhibuit , non 
aliud fonare quam , admonent , vel hortantur; 
non autem praecipiunt, jubent, definiunt. In hu- 
jus certe explicationis firmamentum illud addu- 
ci poteft , quod hiftorici varias Ecclefiarum de 
hifcc jejuniis fui fle confuetudines narrent , tum 
quia paulo poft aliquid de feveritate hujus jejunii 
in aliquibus faltem Ecclefiis remifliim fit. Au- 
ctor enim Conftitutionum Apoftolicarum pani & 
aquae fal & olera fuperaddi lubens concedit : In 
dtebus ergo Pafcha jejunare incipientes a ferta fecun- 
da ufque ad Parafeeven & Sabbatum , fer fex dies 
felo utentes pane ,fale , oleribus , & aqua potu • 

Articulus XXIII. 

De matrimonii vinculo numquam felvendo . 

Ex obfcuris Hermae locis ad ea progrediamur , 
quae luce claritateque fua quaeftionem de num- 
quam folvendo connubii nexu, quam obfcurifli- 
mam, implicatiflimam & difficillimam dixit Augu- 
ftinus, illuftrare poteft. Docet enim viro, qui uxo- 
rem fuarn adulteram dimiferit, ea vivente, alteram 
dugere in matrimonium nefas efle ; Si permanferit 
in vitio fuo mulier , dimittat illam vir , & per fe 
maneat. Jguod fi dimiferit mulierem fuarn , & aliam 
duxerit , & ipfe moechatur . His Hermas verbis qui* 
dam refelluntur , maxime vero Chenmitius , qui 
auda&er adferit quaeftionem hanc poft Auguftmi 
tempora horridius dijfutari* Patres vero codco^ 
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in tres libres V a Jietis feu Htrnt*. tifi 
Attgtiftino antiquiores: Non adeo , inquit afuerunt In CMiHu f4 
ajperi , duri , horridi , & immanes ; ut conjueiin- s*j}io».*4. 
nocenti alteram fibi matrimonio copulandi facuU ^ndu$. 
tatem negarent : fed docuerunt rettisu , prdftantiut, 

& fer f 't fbius ejfe 9 fi etiam tUe qui ab adultera fiepa* ' 
ratus efl 9 vel maneat fine conjugio , vel reconcilia - 
tam uxorem rufius recipiat . Sed quam falfus fit 
Chcmnitius,per{picimu$ ex noftro Herma, qui etfi 
Auguftino longe antiquior, eodem tamen ac ille 
modo ejufinodi conjugia adulteria efle definivit. 

Idem adfeverant Athenagoras & Juftinus , ut fuis 
locis videbimus, nec non & Clemens Alexandri- 
nus lib. 2 . Stromatum. Denique id confirmatur ex 
Origene ipfo atque Hieronymo , quos in opinionis 
fuae confirmationem Chemnitius protulit. 

Objicit enim haec Origenis verba : Scio quofi Tr&y.u » 
damqut prafunt Ecclefiis , extra Scripturam permU ****** 
fijfe aliquam nubere , priori viro vivente . At ipfe- 
met confeftim fubdit : Et contra Scripturam qui- 
dem fecerunt dicentem : Mulier ligata e fi, &c. Non 
diffitemur quidem illos aliqua ex parte excufari 
ab Origene, qui fubjunxit continenter : Non ta~ 
men omnino fine caufa hac per mi ferunt ;forfitan enim 
fropter hujufimodi infirmitatem incontinentium ho- 
minum, pe j orum comparatione , qua mala fiunt 9 per- 
mifierunt advefius ea qua ab initio fuerunt ficrifta . 

Vir autem ille dc&iflimus a culpa eos nonliberatJ 
At in eo tantum excufandos efle ccnfct , quod mi-* 
nus malum , Ut majus devitaretur , permiferunt. 

Hanc tamen permiffionem , quantumvis jufta vi- 
deatur , au&oritati Scripturae facrae repugnare tefta- 
tur \ proindeque ejufmodi connubia ab eadem Scri- 
ptura proferibi & damnari non obfcure fignificat. 

Hieronymus vero , quem etiatn^C^emxutiusQ04 
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I * <f Dijfertatio quarta , 

bis objicit , ipfi adhuc , multoque planius quatit 
Origenes adverfatur. Ubi quippe ad Oceanum fcri- 
bit Fabiolam ideo , priore viro fuo vivente , alteri 
nupfi &: Jj)uiaperfuaferat fibi, & putabat virum a 
fe jure dimtjfum ; continuo fubjungit : Nec Evan- 
gelii rigorem noverat , in cjteo nubendi univerfa cau - 
fatio , viventibus viris , feminis amputatur . Narrat 
deinde quomodo publicam hujufce fecundi con- 
jugii, non fecus ac fi adulterium commififlet, poe- 
nitentiam egerit. Nt>n folum autem ibi has nu- 
ptias a Scriptura facra prohibitas efle docet», fed 
in fuis etiam ad Matthaei Evangcliura Commen- 
tariis id palam aperteque pronuntiat. 

Major fane, ne quid difiimulemus, oritur dif- 
ficultas ex his Epiphanii verbis : Sed cui mortua 
una non fujficit , cum occajione aliqua fiupri adulte- 
riique , aut alterius fiagitii , » xsaiUc didat , cum ea 
divortium fecerit; is fi alteram uxorem duxerit, aut 
alteri viro mulier nupfierit , facrarum litterarum au- 
Boritas ab omni culpa illos abfolvit ; neque ab Ec - 
clefia, aut at erra vita rejicit , fed propter imbecil- 
litatem tolerandos exiftimat. Eruditifllmus Petavius 
putat hunc Epiphanii locum efle depravatum i fa- 
tetur tamen eumdem Epiphanium ibi fubfcripfifle 
opinioni quorumdam veterum Scriptorum , qui- 
bus poft legitimum divortium permifla innocen- 
tibus conjugibus hujufinodi matrimonia videban- 
tur. Verum fi corruptus eft Epiphanii locus , quid 
certi ex eo confici poterit ? Porro Epiphanius de 
iis fecundis nuptiis difputat, quas non fiupri adul- 
teriique tantum , fed cujuflibet fiagitii caufa, »' «t- 
ai-r.a( , permiflasefle adfirmat. At certe Epipha- 
nium conjugi innocenti ob cujufvis alterius con- 
jugis flagitium qontt& Scriptui# au&oritatcm, 
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In tres libres T a fleris fea Hernt/e. T> 
aliud inire matrimonium permififle nemini um- 
quam , ut arbitror, probabitur. Vero igitur eft fimi- 
lius cumdem Epiphanium illic de nuptiis poft con- 
jugis mortem contrahendis difputare,vel nihil certi 
cx i piius textu ’, donec emendetur , poiTe definiri. 

Certum eft igitur hanc fuifle Patrum etiam an- 
te Auguftini aetatem fententiam , conjugium nui. 
lai umquam de caufa a quoquam folvi pofle. Si 
quid vero contra vel fcriptum vel finium profera- 
tur , illud vel minoris alicujus mali , quo aliud ma- 
jus peccatum evitaretur, tolerantia fuit, vel certe 
abufus aliquis, acaeteris omnibus improbatus. 

Quapropter provocant nos adverfarii ad divi- 
nam Matthaei auctoritatem , qui expreflis verbis 
ftatuit : Omnis qui dimiferit uxorem fuum , excepta 
fornicationis caufa , facit eam moechari , & f. 19. 
moechatur: & qui dimtjfam duxerit , adulterat. Si 
autem dixeris nec Marcum, nec Lucam, nec Pau- 
lum , qui de hac uxoris dimilfione loquuntur , hu- 
jus exceptionis ullibi feeifle mentionem , illamque 
tanti efle momenti, ut fi quando a Chrifto potita 
eflct, ab iis numquam fuiflet praetermiflTa : illud ii 
illico reponent, nili a Chrifto e flet addita, num- 
quam illam Matthaeus tam exprefle tradidiflet. Ve- 
rum quidquid de facro eorum textu dicatur, cer- 
atum eft divinos illos Scriptores nullomodo inter 
fe pugnare, aut a fc ipfis diflentire. Cum ergo unus 
p mnium fit confenfus , fic eos conciliari po fle pu- 
tamus , ut haec exceptio Matthaei : Excepta forni- 
cationis caufa , non ad verbum dimiferit , fed ad 
aliam duxerit, referenda fit. Unde non alius erit 
verborum Matthaei fenfus , quam viro illi , cujus 
uxor eft adultera, eam dimittendi , non aliam du- 
cendi datam i Chrifto poceftatetn. Quo quideos 
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ferifu non difcrepat a Paulo aliifquc , qui plurcs fa* 
teritur effe caufas , propter quas conjuges a fe invi- 
cem feparari poffunt. 

Inftabis tamen , fi exceptio ad verbum dimiferit 
referatur, nulla alia fecundam Matthaeum erudi* 
vortii caufa,nifi forriicatio fcu adulterium. Atqui ex 
Paulo , atque etiam e* noftro Herfria , deterifqufc 
Patribus , alisfe funt , & quidem plures caufe , ob 
quas conjuges a fe invicem fejungi poffunt. Excep- 
tio igitur Matthaei non ad Verbum dimiferit, fedad 
altam duxerit, debet neceffario refetri. Tota vis hu- 
jus argumenti iri eo fita eft , quod Matthaeus unius 
tantum exceptionis mentionem fecerit. Sedrefpon- 
demus ideo unius tantummodo meminifle, non ut 
alias, quas Paulus aliique commemorant > omnino 
excluderet •> fed quia illa maxima omnium erat it 
gravifilma. Alias itaque exceptiones prudenti fi- 
lentio praetermifit *, quia leviores erant 5 quiabre* 
vioris temporis feparationem pofcebarit y quia de- 
nique mens illi erat unius praecipuaeque exceptionis 
commemoratione ar&iflimum atque a nullo um^ 
quam homine folvendum matrimonii vinculum * 
omnibus magis magifque commendare. 

Articulus XXIV. 

De libro apocrypho de H eidam & ModaL 

Antequam manum de tabula levemus, paucis mo j 
xiebimus laudari ab Herma librum de Heldam Sc 
Jlfodal, qui duo viri erant, quorum mentio infacris 
Numerorum libris habetur. Sed hunc eumdem li- 
brum ad apocrypha amandant Synopfis Athanafia- 
na,& Stychometria, Chronographi# Niccphorifu- 
peraddita. Porro h#c adnotamus , ut hujus libri an- 
tiquitas, qu# Au&oris noftri aetatem fuperat,ab om- 
joibus obfervetur* 

PlSSER- 
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DISSERTATIO QUINTA 

IN HISTORIAM PROCHORI, 
Christi Discipuli, 

de vira , miraculis & adfumtione beari Jo- 
hannis Apoftoli. 

Articulus Primus. 

Hanc hiftoriam fuppofitttiam ejfe & adulterinam . 

2 Ui d in hac lucubratione tradetur, titulus ip- 
lc Operis fatis fuperque declarat. Illud autem 
erinum efle omninoque fuppofititiumunaeft 
omnium & catholicorum & aliorum vox & con- 
fenfus. Magifter vero Sacri Palatii illud idem a- 
pocryphum , fabulofum, quodque a quoquam le- 
gatur penitus indignum pronuntiat. Non eft igi- 
tur nccefle ut huic probandi fuppolitioni , quam 
nullus negat , diu multumque immoremur. Prae- 
c >pua tamen argumenta, quibus illud demonftrc- 
tur , ne quid officio noftro defit , breviter per- 
cingenda funt. Primum igitur & quod prima 
fronte occurrit j eft pfeudo-fyno jus Apoftolorum, 
gua illi in omnes mundi panes ad praedicandum 
Evarigelium forte mittuntur. Johannes vero forte 
‘“a non contentus , propteteam vehementer in ca- 
cm fynodo reclamat, graviterque conqueritur. 

“l radi cito paenitens, veniam ab Apoftolisfup- 
P*ex impetrat. Quod quidem , quantumvis abfur- 
' 'ijbis & tertio repetitur. Denique Petro & Ja- 
4 0 verba ibidem tribuuntur» quae lpfisnumquara 
Venerunt in mentem, 
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Quis autem id libi perfuadeat, quod in hac hi* 
ftoria narratur , Johanne ex dolio ferventis olei 
egrelTo > Cbrifii fideles qui illic aderant ante por. 
tam Latinam, Ecclefiam pof nerunt, in ejus nomi- 
ne dedicantes. Scilicet tunc temporis Chriftianis 
per paganos aliofque idolorum cultores £cclclus 
aedificare licebat? 

Praeterea Prochorus ille inducit Johannem ver- 
ba Pauli & Petri , uti ex illius epiftolis & A&is A* 
poft olorum liquet, tamquam vere aChrifto profe- 
&a elfent, referentem. Tants tarditatis & ftupidi- 
taris erat larvatus ifte Chrifti difcipulus •> ut magi- 
ftri fui vocem ab aliis difeernere non pollet ! 

Quid infuper quod Opus illud fabulis falfifque 
narrationibus, nulla arte nulloque ingenio com- 
pactis, omni exparte contextum compofitumque 
eft. Denique ex fola illius le&ione cuivis patet, 
quam merito illius au&or homo mendaciffimus ap- 
pelletur , quandoquidem fi qus vera, quod raru- 
fame contingit, fa&a narrat , eadem continuo men- 
daciis figmentifque luis adulterat & corrumpit. 

Articulus II. 

Jjhtis fuerit illius auElor, aut qua atate vixerit f 

Quis fuerit impoftor ille» aut qua state vixerit 
fcire parum intereft,fatiufque eflet ejufmodi Scri- 
ptorum Opera in lucem numquam emitti, vel per- 
petuis tenebris obrui, quam multam operam in au- 
ctoribus eorum inquirendis fruftra confumere. Si 
quid tamen curiofitati hac in re concedendum» 
nobis haud sgre fuadebitur, hanc hiitoriam in Sy- 
nopfi Athanafiana fub titulo meUibc i5 I #ctnn C*r- 
t sutus Johannis inter apocrypha ablegari. Eniuto 
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In hiftoriam ProchoriyChrifti difcipuli. i it 
vero nihil aliud illa continet, nili Johannis itinera 
ab urbe Jerofolyma Ephcfum , Ephefo Romam , 
Roma rurfus Ephcfum , Ephefo in infulam Path- 
mos, indeque tertio Ephefum. Quibus adjiciuntur 
miracula, qus iifdem in civitatibus, dum ibi com- 
moraretur , patraverat. Quominus tamen opinioni 
huic praebeamus adfenfum ; illud cohibet , quod 
Prochorus adfcrat Johannem dixiflc cfle in fan- 
diflima Trinitate tres hypoflafes in una fubftantia. 
Siquidem id argumento eft illum poft fynodum 
Nicaenam , & poftquam nomen hypoftafis ad per- 
fonam proprie fignificandam ufurpatum eft, hifto- 
riam fuam vulgafle. Synopfis vero fi Athanafii o- 
pus fit , hanc aetatem fuperat , noftramque hifto- 
riam notare non potuit. Cacterum qua ratione 
Prochorus Johannem Evangelium fiium fcripfifle 
memorat , illud iis quae de eodem argumento pro- 
didit Metaphraftes , adeo fimile eft; ut hunc qui 
alios compilare folet , ab A udiore noftro fua mu. 
tuatum eflc certum videatur. Ea propter fi Me- 
taphraftes faeculo decimo libros fuos exaravit, 
Prochorus antea hiftoriam fuam condidifle dicen- 
dus eft. 


Articulus III. 

De editionibus hujus hiftoria. 

Narratio ifta quantumlibet fabulofa , edita eft 
in Bibliotheca Patrum Parifiis anno 1576. Rurfus 
ibidem typis excufa apud Michaelem Somium an* 
w 1 583. R. Laurentii de la Barre fiudio & in* 
dnfiria cafligata , atque per ordinem re dati a. Ex 
hac fecunda editione , rurfus prodiit in Bibliothc- 
cis Patrum Parifiis, Coloniae Sc Lugduni.. Sed duae 
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pofteriores, quse cenfuram Bellarmini eidem pr se- 
mifecunt , illam vel in appendicem ablegare , vel 
potius omnino praetermittere debebant. 

DISSERTATIO SEXTA 

IN DUOS LIBROS BEATI LINI 
Romanorum Pontificis 

dc Palfione Petri &: Pauli , ad Ecclcfias 
Qrientales. 

Articulus I. 

Hos libros ejfe fuppojititios. 

E Xhibentur in his duobus libris A&a mar- 
tyrii fandorum Petri & Pauli» ideft, ea quz 
in ultimo vitae eorum agone a&a funt.Scd illa tam- 

3 uam notha & fpuria ab iifdem Scriptoribus , ea> 
emque adfpematione,ac (uperior Prochori hifto- 
ria, repudiantur. Eorum falfitas&fuppofitio om- 
nibus femetipfam aperte prodit. Enimvero Petrus 
ibi conjugia folvit, & uxores a viris etiam invitis 
feparat. Quae quidem divortia licet non eadem 
omnino lint , quidquid nonnulli reclament , ac ea 
quae leguntur in alio libro, olim nomine Auguftini 
inferipto, conftat tamen illa divinae Pauli dodrlnae 
penitus adverfari. Eadem falfitas in eo deprehen- 
ditur, quod ibi narratur Petrum , infeio Nerone, 
dquo conjedus fuerat in carcerem , juffuAgripp# 
necatum. Neque etiam motus ac feditiones ob A- 
poftolorum -condemnationem conci tata, magis ve- 
ra fune, quam mo rs & refurredio Patrocli, <juam 
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In duos libros S. Lini Rom. Tontificis. iJI 
vifiones quibus Petras &. Paulus Neroni aliifque 
adparuerunc ; quam id tandem quod fcnbitur Ro- 
mam pene omnem Chriftianx religioni fuifle ad- 
di&am. 

Quid vero magis puerile & infulfum, ac gravi- 
tate Apoftolica minus dignum, quam fermones, 
quos Pfeudo-Linus ab Apoftolorum principibus 
profe&os ede refert } Denique tam plumbeus Sc 
ftolidus eft impoftorille > ut aliquando verba qux 
Pauli efle : fcimus , Petro adcnbuac aliquando ve- 
ro Paulum in fuis adverfus idolorum cultores dis- 
putationibus Scripturxfacrx verba, tamquam cer- 
tilfimx apud eos audoritatis, citantem introdu- 
cat. 

Articulus II. 

*De eorum antiquitate. 

Eru-ditiffimus Cardinalis Baronius arbitrabatur 
exftitifle quondam vera ac genuina martyrii fan- 
dorum Petri& Pauli Ada, qux vel adjcdis fabu- 
lis corrupta in libris Pfeudo-Lini, vel ab iis peni- 
tus diverfa erant. Cenfet autem hos libros tantae 
efle antiquitatis •, ut fallis qux ibi memorantur, Se- 
necae ad Paulum , & Pauli ad Senecim texendis e- 
piftolis anfam dederint. Exiftimant tamen alii» 
quod nobis probabilius videtur , mentionem ha- 
rum litterarum , in libris noftris fieri •, quia prius 
confcriptx fuerant. Addamus , filubet, verilimilli- 
tnum etiam nobis videri ,-qux ibidem de Petri ad 
iuadendam cafti tatem concionibus,deque ejus Ro- 
ma exeuntis vifione leguntur , illa nihil aliud efle, 
quam eorum qux hilce de rebus Ambrofius vel s x e ™’ f M 
1 fotfan Hegefippus fcriptis mandaverant , amplifi- f* 

cationem» 
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134 Differt Atio fextu 

Articulus III. 

De eorum editionibus, inferi ptione , verfione uerfio- 
nifque atate. 

Hi duo libri in iifdem , ac fupcrior Prochori hi- 
ftoria, editionibus prodierunt. In Bibliotheca vero 
Patrum Parifiis anno 1576. infcribuntur: D. Lini, 
Romanorum "Pontificis fecundi , de D. Petri pajfione 
tradita Ecclefiiis Orientalium , & deinceps in Lati- 
num converfa , liber primus. Qua quidem epigra- 
phe docemur hos libros primum Graece editos; I 
quamvis Latina didio primigenium quid,atque ab 
ipfo fonte profluens referat. Caeterum haec Lati- 
na vcrfio , u vere verfio fit > barbara eft omnino» 
nec ante infima: Latinitatis tempora potuit in pu- 
blicum emitti. De ea fortafle certum ferre judi- 
cium liceret, fi Ada martyrii Apoftolorum Petri 
& Pauli , quae Johannes Jacobus Chifletius Vezon- 
tione repererat, quaeque fincera & vera efle feri- 
pfit, ab eo fuiflent publicata. Veremur tamen ut 
tam vetuftae , quam ipfe dixit , fint audoritatis. 
Quandoquidem ejufmodi manuferipti codices,qui 
ad lingularum Ecclefiarum ufum exarati erant, i fe 
invicem adeo funt diverfi ; ut quis illorum ex ar- 
chetypo emanaverit , vix umquam definiri pofle 
videatur. Illud autem adfeveramus penes nos fuif- i 
fe varia manuferipta annorum 300. 400. St 500. I 
ubi haec Ada Latine tantum occurrunt cum hac 
fimpliciori inferiptione : Incipit martyrium beati 
Petri jtpofioli d Lino Epifcopo conferiptum. Unde ; 
conjicias extera omnia, qua; in aliis codicibus 1 
manu exaratis vel editis leguntur,illis poftmodum 
fuifle fupcraddita.Quaproptcr ex manuferiptorum : 
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In duos It&ros S * Lini Rom. Rontificu. t3f 
ndftrorum cpigraphe colligi non poteft , an haec 
Afifca Latine tantum edita fuerint, nec qua in urbe 
Linus Epifeopus federit. Verum quidquid de his 
dicatur, certum eft hos libros opus cfle imperiti 
cujufdam nebulonis, cujus nomen & feripta tene- 
bris fempiternis fepeliri debuiflent. 
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DISSERTATIO SEPTIMA 

PE EPISTOLIS SANCTI IGNATII, 

Epifcopi Antiocheni & Martyris 
veris, interpolatis & fuppofititiis. 

P Rius q_u a M noftram de fandi Ignatii , 
Epifcopi Antiochenis Martyris epiftoiis Dif- 
fertationetn adgrediamur , operae pretium efle du- 
ximus , varios qui in variis libris, cum editis,tum 
manuferiptis occurrunt, texere earumdem epifto- 
larum catalogos} ut uno eodemque intuitu unuf- 
quifque inteliigat & quae epiftoiae, & quo ordi- 
ne Ignatio a diverfis Scriptoribus , diverfifquc 
temporibus, fuerint adtributae, ac de quibus tan- 
dem difputatio noftra inftituatur. 


ORDO E P / S T O L A R V M 
Divi Ignatii Epifcopi Antiocheni & Martyris , 
juxta codices editos & manu exaratos. 


Ordo 

Editionis Usserii. 

San&i Polycarpi Marty- 
ris, Smyrnaeorum Epil- 
copi , difcipuli fanfti 
Johannis Evangelifta: 
ad Philippenfcs. 

Tolyeurpus qui eum eo, 

&e. 

I . Ad EpheCos. 

Su/iipiens vejham, &e. 


Ordo 

Editionis V ossi i. 


i. Ad Smyrnxos. 
Glorifico fiefum , &e. 


Ordo 

BiBUOLHECiB Patrum, 
Graeco-Latin* , & a- 
liarum corumdcm Pa- 
trum Bibliothecarum* 


EfiftoU Latini tantum. 

l.Joanni (an&o Seniori. 
Iraterdetmmra, frc. 
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i. Ad Magncfianos. 
Cegnofcens veftram, &c, 

5. Ad Trallianos. 
Immaculatum mimum , 
&c. 

4. Ad Romanos. 
Deprecans Deum , &c. 

5. Ad Philadelphienfes. 
Videns nutem Epifco- 
pum , &c. 

i. Ad Smyrnenfes. 
Glorifico Deum > &c. 


Epiftolx Ignatio adfcri- 
ptx. 

Ignatio Maria Trofelita. 

Chajfaobolerum , &c. 
Semper tibi eramus , &c. 

1. Ad Mariam Cafloboli- 
tam. 

Optima quidem figura - 
tio littera , &c. 
i. Ad Polycarpum Epi- 
fcop. Smyrncnfium. 
Sufcipiens in Deo , 
y AdTarfenfcs. 

Satiatus fum in omni- 
bus , &c. 

4 - Ad Andochcnfcs. 
Levia mihi & non orte - 
rofa, & c. 


f Ad Hemonem, Ecdc*. 
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t. Ad Poly carpum. %, Johanni fando Senio- 
Acceptans tuam , &c, ri. 


3. AdEphefios. 
Acceptans in Deo , &c. 

4. Ad Magnefios. 
Cognofcens vefiram,&c. 

j. Ad Philadclphios. 
Quem Epifeopum , &c. 

6 . Ad Trallefios. 
Incoinquinatum , &c. 

7. Ad Romanos. 
Deprecans Deum , f£?c. 

Epiftolx Ignatio perpe- 
ram adtributx. 
Ignatio Maria ex Cajfo- 
belis. 

Quia miraculis , 

1. Ad Mariam Neapolim, 
qu£ ad Zarbum. 
Melius quidem littera , 
&c . 

t. Ad Tarfcnfes. 

A Syria ufque Romam , 
&c. 

3. Ad Antiochenos. 
Levia mihi & non one - 
rofa , &c. 

4. Ad Hcroncm Diaco- 
num, Ecclefiae Antio- 
chenorum. 

t Deprecor te in Deo, 
&c. 

5. Ad Philippcnfcs dc Ba- 
ptifmo. 

Memores caritatis , &*- 


Mihi fi licitum eft , &c. 
3. Ad beatam Mariam 
Virginem. 

Me Neophytum , fre. 


Beata; Marix Virginis ac| 
Ignatium. 

De Jefu , qua k fom 
hanne , 

Epiftolx Grxco-Latinx. 

l. Ad Mariam Caffoboli- 
tam. 

Litteris tanto melior, 
&c. 

x. Ad Trallianos. 
Inculpatam fine omni i 
&c. 

3. Ad Magnefianos. 

‘Vbi cognovijfem carito- * 
tem , &c. 

4. Ad Tarfcnfes. 

A Syria Romam ufque* 

&c. 


f . Ad Philippcnfes , de 
Baptifmate. 

Memores caritatis, 

4 . Ad Pfailadclphicnfcs. 


\ 
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Antiochenae Diaco- 
SttlD. 

%ogp u in Domino* 

7. Ad Philippenfcs dc 
Baptifmo. 

Memores caritatis , &c. 


Ordo Biblioth . 

ConfpeUo vefire Epifc* 

f > &*• 

7. Ad Smyrnenfes. 
Glorifico Deum » 

8. Ad Polycarpum , Epif- 
copum Smyrnae. 
probans & fufdpiens 
animum , &c. 

9. Ad Antiochenos. • 
Levia minuf que gravi*» 
&c. 

10. Ad Heronem Diaco- 
num Antiochix. 
Gbfecro te in Deo , 

11. Ad Ephefios. 
Commendavi vefiro*» 
&c. 

11. Ad Romanos. 
Deprecatus Deu» ebn* 
nui » &c. 


Xpifiola Latina tantum. Epiftol* Latina tantum. 

j. Johanni (an&o Se- i.Johanni fando Senio- 
mori. 

De tua mora , &c. De tua mora , frc. 

%. Johanni fantto Se- i. Jchanni fantto Se- 
niori. n '. or /\ 

Si licitum t fi mihi , &c t Si licitum efl mihi , 

5. Chriftiferx Marix. 3 - Chriftiferx Marix. 
Me Neophytum , <f»r. Neophytum , &o. 

Marix ad Ignatium. Epiftolx interpolatae. 

De fefu, qua d Johanne > 

• &c. 

% Ai Ephefios. J. Ad Ephefios. 

Sufcipiens vefiram, 
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z. Ad Magnefios. 

3. Ad Trallcfios; 

4. Ad Romanos. 

f. Ad Philahelphicos* 

4. Ad Smyrnaeos. 


7. Mariae Profclytae 
ChafTaobolorum. 

3 . Ad Polycarpum. 

9. Ad Tarfcnfes. 

10. Ad Antiochenos. 

11. Ad Heronem Diaco- 
num Ecclefiae Antio- 
chenorum. 


Ordo edit. Vofi 

a. Ad Magncfianos. 
Cognofcens veftram , 
&c. 

3. Ad Trallianos. 
Immaculatam animam • 
&c. 

4. Ad Philadelphienfes. 
Videns autem Epifco- 
pum , &c. 

5. Ad Smyrnenfes. 
Glorifico Deum » &c. 

4. Ad Polycarpum Epit 
copum Smyrnenfium. 
Sufcipiens autem tuam , 

7. Ad Romanos. 
Deprecans Deum , &c. 


ne 


Ordo 

Manufcripti gr&ci Colbertini , in 
carta papyracea feripti, 

I. Epiftola deeft. 

1. Initio mutila cft. 

T tyTtortxs, 

3. orfet Mayvnotf/e. 

4. orfes tvvs & TttprJ. 

3 . orfes QiXtmmrtxc , * 0?5 &*7cls'f- 
fWT9f. 

6+ QthaJlxQitf, 

7. XftVpetfuf. 

5. «fir txfnQTm Xpvf- 

n*. 


Ordo 

Manufcripti Latini Colbertini , annorum 
Soo . doa. 

1. Ad Mariam. 

а. Ad Trallianos. 

3. Ad Magncfianos, feripta de Smyrna; 

4. Ad Tarlcnfes feripta de Philippis. 

3. Ad Philippenfcs , de baptifmo , feri- 
pta de Endanno, per Eufantum, Le- 
ctorem navim adfcenfurum. 

б. Ad Philadelphienfes, feripta de Troja. 

8. Ad Polycarpum Epifcopum eorum» 
de illuminatis. 
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9, Ad Antiochenfes, (cripta k Philippis. 

10. Ad Hironem Diaconum Ecclefix 

Antiochenae , quem ei Dominus 
oftendir feilurum in fede ejus, 
n. Ad Ephefios , fcripta de Smyrna : de 
unitate. 

x*. Ad Romanos fcripta de Smyrna per 
Ephcfios. 


PARS PRIMA 

DE VERIS IGNATII EPISTOLIS. 

Capu't Primum. 

Status quttfiionis & genuinarum Ignatii epiflola- 
rum analjfis proponitur. 

§. I. 

Status quiftienis proponitur. 

Q U A t u o R funt epiftolarum Ignatii clades, 
quarum prima eft earum, quaslfaacus Vof- 
lius cx manufcripto Graeco Bibliothecae Florentinae 
-Graece edidit, quarumque antiquam verfionem La- 
tinam Uflerius Archiepifcopus Armachanus ex 
duobus codicibus manu exaratis , altero Biblio- 
thecae Richardi Montacutii, altero Cantabrigen- 
fis antea vulgaverat. 

Secunda cladis eafdem comple&itur , fed inter- 
polatas , ac cum fuis additionibus Graece & Lati- 
ne editas. 

Tertia cladis quinque alias continet, Graece item 
& Latine publicatas, quae in editionibus Uderiana 
ac Vodiana, aliis fupra memoratis, fubjunguntur. 
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Quarta denique in clafli collocamur tria Ignadi 
epiftolia , duo ad Johannem Evangeliftam & ter- 
tium ad facram virginem Mariam , Chrifti ma- 
trem , cui ejufdem Maris ad Ignatium refponfio 
fubne&itur. Hxc autem omnia ut uno intuitu ab 
omnibus videri queant , varios epiftolarum om- 
nium catalogos > huic DilTettationi prsmittendos 
texuimus. 

Omnium autem harumce epiftolarum examen 
ab iis ordimur , quae prime funt claftis, & de qui- 
bus praecipua nunc ac pene omnis inter eruditos 
eft controverfia. Septem funt ejufcemodi fpifto- 
I x , quarum ut major habeatur notitia , atque de 
iis ab omnibus certius judicium ferri poflit, bre- 
vem earum , fed claram accuratamque pro virili 
analyfin praemittemus. 

$. 11 . 

Analyfit fiptem epiftolarum Ignatii. 

Cftm Ignatius Antiochiae damnatus edet ad be- 
ftias , Romamque ut iis objiceretur , vin&us du- 
ceretur, & Smyrnam appuliflet ; inde quatuor 
priores , de quibus jam agitur, dedit epiftolas. 
Harum prima Ecclefix Ephefinae , quae ad eum ex 
diutilfimi itineris defatigatione recreandum refi- 
ciendumque , Onelimum Epifcopum fuum una 
cum Byrro , Euplo, & Frontone miferat, deftinata 
eft. Hanc Ecclcliam , ob eximiam in fe caritatem 
primum laudat, gratiafque maximas ei rependit. 
Tum Chriftianos omnes quorum fe dilcipulum 
cfle, etfi lubens fateatur, vidus tamen fui erga eos 
amoris zelo, monet ut in eadem femper cum One- 
fimo & necelEtudine &c obedientia perfeverent j 
quantaque inde lingulis qmbufque bona atque u- 
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tilitates oriantur , eifdcm aperit. In hoc autem 
quod quofdam haereticos , qui Chrifti mortem & 
refurre&ionem fidam & fimulatam efle dicebant, 
noluerint audire , fed continuas ad Deum preces 
pro illorum converfione fuderint , fidem illorum 
praedicat. Sub haec nonnulla eis tradit vita: mo- 
rumque praecepta, ibique de fe tanto fentit humi- 
lius , quanto virtutes illorum altius extollit. In 
primis vero eos hortatur fidem integram fervent, 
ac femper credant Chriftum vere ex Maria virgi- 
ne natum : fed matris virginitatem & mortem Fi- 
lii , cujus divinitas eo fydere , quod fupra aftra 
omnia refplenduit,manifeftata eft, diabolo pror- 
fus fuifle incognitas. Pollicetur deinde fe aliam 
ad eos , fi per Deum liceat , daturum epiftolam : 
ac tandem poftquam eorum orationibus Antio- 
chenam Ecclefiam commendavit, primae huic epi- 
ftolae finem imponit. 

Secunda fcripta eft Ecclefiae Magnefianae , qua: 
Damam Epifcopum fuum, & Baftiim atque Apol- 
lonium Prelbyteros , ac Solonem Diaconum ad 
eum direxerat. Hi poftquam Ignatium de felici 
cjufdem Ecclefiae ftatu certiorem fecifient, ad eam 
confeftim hanc exaravit epiftolam, in qua de fe 
fummacumdemiifione loquutus, illius caritatem, 
concordiam, caeterafque virtutes Chriftianas fum- 
me praedicat. Eam quoque ob caufam, breviorem 
fe fecilTe epiftolam teftatur •, quod hominibus tot 
tantifque virtutibufque praeditis , prolixiorem fcri- 
bere opus non erat. Illis itaque dumtaxat,ut Pref- 
byterorum inftar, in debita Epifcopo fuo, licet ju- 
niori, obedientia , reverentia adverfus Prelbyteros 
& Diaconos exhibenda, mutuaque inter fe pace 
& concordia fervanda femper perfe verent, adhor- 
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ratar. Docet deinde omnes Moyfis lege folutos, 
fola Chrifti Servatoris lege teneri \ quem vere 
mortuum & a mortuis fufcitatum eflc demonftrac. 
Quod quidem non ideo argumentis probandum 
ic fufccpifle dicit , quod eorum aliqui illud non 
crederent j fed ut eos omnes adverfus quorumdam 
errores , qui id impie negabant , praemuniret ac 
tueretur. Ea propter illos ut in do&rina Domini 
& Apoftolorum nrmiifime ftabiliantur , Epifcopo- 
que fuo morem femper gerant, obfecrat obteua- 
turque. Denique fui ipfius&Ecclciias fuae Antio- 
chenae brevi commendatione claudit epiftolam. 

Tertia ad Ecclefiam Trallenfem ab eo data eft, 
poftquam per Polybium ejufdem Ecdefise Epifco- 
pum, ad fe ab ea miflum, certo accepiflet Trallen- 
fes Chriiiianos inculpatam mentem habere & in- 
fuperabilem in patientia, eofque vere efle imitato- 
res Dei. Ille enim his nunciis gaudio perfufus, 
hanc fcripfit epiftolam , qua eis ae tot eximiis vir- 
tutibus plurimum gratulatus , eofdem ut Epifco- 
pum obedientia, Preibyteros veneratione, obfer- 
vantia Diaconos profequantur, amice monet. Sub- 
dit fe quamvis nihil moleftius umquam tulerit, 
quam nimias quorumdam laudes *, negare tamen 
non pofle cognitionem fcientiamque non vulga- 
rem divinitatis. Angelorum, rerumque caeleftium, 
quam cum ipfis, niu adhuc eiTent infirmiores, ul- 
tro communicaret, fibi divinitus fuifle concedam. 
Verumtamen praeter has cognitiones , quantumvis 
fublimes , fibi alias multo majores deefle , nec fe 
primis difcipulis proximum numerari , ultro fate- 
tur. Pofthaec commonefacit Trallenfes, ab iis qui 
Chriftum fidum hominem, fimulat& mortuum Se 
«xfu&itatura auda&er adferebant , in primis ca- 
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vcant.; nec laqueos eorum facilius , quam fua in 
Epifcopum facrofque miniftros obedientia dedi* 
naripofle. Deinde illos, & fuis, & Smyrnenfis, ac 
Ephefinae, aliarumque Ecdefiarum nomine falu- 
tat , atque ad mutuam inter fc pacem, & in Epifco- 
pum Prelby terofque fuos obfervantiam jrurfus ex- 
citat. Pofcit denique ut fufis ad Deum precibus 
eam , qua martyrium fuum confummare poffit, 
gratiam exorent. 

Quarta ultimaque epiftola , Smyrnae data , ad 
Chriltianos Romae degentes dire&a eft , iliaque 
Ignatius eos de martyrio fuo, in eorum urbe per- 
ficiendo, certiores facit. Illos vero omnibus quas 
ardentiflimus martyrii zelus fuggerere poterat, ra- 
tionibus pulfat*, ne mortem luam , quod unum 
timebat , prohibere tentarent. Subjungit le cru- 
delifiimis latellitum , a quibus ducebatur, vexa- 
tionibus ad adfequendam martyrii palmam prae- 
parari : fe Romanis non praecipere , fed eos ob- 
teftari , ut a Deo impetrent corpus fuum, tamquam 
frumentum Chrifti , dentibus beftiarum ita moli ; 
ut nihil omnino fit reliquum: tandemque optare 
fe ab illis quamprimum devorari atque n vel 
minimum morentur , illas , ut Chrifto , quo nihil 
fibi carius erat, citius frueretur, derepente adgtef- 
furum. Ob oculos deinde ponit quanto conatu 
princeps faeculi martyrio fuo obfiftere niteretur. 
Hinc illis ne cum dirifitmo mortalium hofte con- 
(p irent , fed fibi , ut ocyus mortem optatam obi- 
ret, opem potius ferant, au&or eft & iuafor. Suam 
poftea Ecclefiam, in qua ne ultimo quidem qui ad- 
fcribcretur loco, dignus erat, plurimum illis com- 
mendat, cifque, & fuis, & omnium qusveleum 
exceperant, vel ad eum invifendum aliquos mi- 

ferant. 
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ferant ,- RcdeGarum verbis plurimam falutem mit- 
tit. Denique cariflimum fuumCrocum ad fe per- 
venifle nunciat, atque ut iis qui ex Syria Romam 
venerant , eumdem Croci, adventum , feque eos 
brevi conventurum fignificarcnt , obnixe poftu- 
lan i 

Ignatius his quatuor litteris Smyrnae obfigna- 
tis, inde folvens, appulit Troadem , ubi tres alias, 
quarum prima ad Philadelphienfes feripta eft, exa- 
ravit. Hanc inchoat a laudibus fandi eorumdem 
Epifcopi , cujus divinam ad Epifcopatum vocatio- 
nem , modeftiam aliafque virtutes admirationem 
fuara movi (Te teftatus , illos ad ei , ficut oves pa- 
llori obfequcndum, quo mortiferas dodrinae er- 
rones herbas devitent, fedulo hortatur. Subjun- 
git continuo nolTe fe eos in hac femper fui ile 
obedientiar.fed ne ab iis qui. legem Moyiis non 
autem Chrjfti fervandam'cfle docebant, corrum- 
pantur , pevfeverantiam popofeit. Memorat autem 
fe cum ad cos divertiflet , cognOvifletquc apudip- 
fos efle quofdam, qui eatenus Evangclio, quate- 
nus prifeis eorum, audonbus confentaneum e flet, 
credendum eflecontenderent, tum eamdem illis 
fuafiflc oBedientiam. Jam vero fe numquam his 
hominibus, fed cruci, morti, refurredioni Chri- 
fti, atque Evangclio ab Prophetis praenunciato, 
tamquam incorruptibili veritati fidem habiturum 
profitetur. Illos deinde monet, ut ad Ecclefiam 
Antiochenam Diaconum quemdam , vel ficut vi- 
cinae Ecclefiae , Epifcopuin ac Preibyteros , qui de 
reddita ei pace gratulentur , dirigant. Sub haec ob 
Philonem Diaconum, Reum, & Agathopodem be- 
nigniflime ab eis exceptos gratias agit. Denique 
gosTroadenfium verbis falutat, optat que ut Bur- 
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rhus, & Ephefini, atque Sm yttutli Chriffo>in quo 
fi>em omnem collocaverant , dignis honoribus af- 
ficiantur. 

Sexta epiftola ab Ignatio ad Smymenfem Eccle- 
fiam per fiurrhum , quem inneris fui comitem ha- 
buerat, mifla eft. Praecipuo quod in ea tradatur, 
argumento Ignarius Chriftianos adverfus quofdam 
haereticos, qui Chriftum fidam tantum hominis 
carnem , qua mortem & refurredionem fimulave- 
rat, adfumfifie dicebant , munit ac tuetur. Eam ob 
rem veritatem carnis, pafiionis, mortis & rcfurre- 
dionis Chrifti invidis argumentis demonftrat} 
praecipitque Smyrnaeis, ut colloquia haereticorum 
fugiant , ac fuis precibus eorum converfionem i 
Deo expofcant. Eos deinde ut Epifcopo, Prelby- 
teris, & Diaconibus obfequantur, in primis autem 
Epifcopo fumma in omnibus obcdientia & vene- 
ratione aufcultent , follicite admonet. Tum cis 
gratias maximas rependit, quod felociofque fuos 
incredibili benevolentia exceperint , atque inde 
eos dignam a Deo mercedem accepturos efle pol- 
licetur. Poftea pacem Ecdcfiae Antiochenae reddi- 
tam nunciat , oratque ut aliquem qui Jiac de re 
illi gratuletur, ac Deo laudes gratiafque Timui cum 
ea referat , quam primum mittere feftinet. Deni- 
que omnibus cum Troadenfium , tum fuo nomine 
ialutatis , epiftolae coronidem imponit. 

Septimam Ignarius Troade Neapolim conten- 
dens, atque in navim jam jam confcenfurusadPo- 
lycarpum, cariifimum difcipulum fuum, ac Smyr- 
nenfem Epifcopum deftinavit epiftolam. Ibi mi- 
ram ejus in fide conftantiam commendat , gau- 
diumque fuum quod Smyrnae ipfo fruittts fit , te- 
fiificatur. Deinde qub & ipfe in virtute proficeret* 
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& coramiflam fibi Ecdefiam Chriftiane regeret » 
variis illum praeceptis imbuit. Orat poftea ut ad 
Ecdefiam Antiochenam de reddita pace ei gratu- 
laturus litteras , ab aliquo deferendas, feribat; at- 
que ut alias quoque Ecclcfias ad illam eadem de 
caufa feribendum hortetur , perquam amanter ob- 
fecrat. Denique Chriftianis omnibus generatim , 
quibufdam verb nominarim falutatis obfignat e- 
piftolam. 


Caput II. 

Varia Scriptorum de his epiftolis fententia : quadam 
obfervanda pr amittuntur , & qua methodo 
vera fententia propugnabitur t 

§• I. 

Varis, Scriptorum de his epiftolis fententia. 

D E his feptem epiftolis tres funt diverfx Scri- 
ptorum hujufce aetatis opiniones.Prima Blon- 
dclli , Dallaei , aliorumque plurium Presbyterian» 
Calvinianaeque fcdx hominum, illas tamquam om- 
nino adulterinas , fidas, atque Ignatio fuppofitas 
repudiat. De ea vero aetate qua eas in lucem pro- 
diifle cenfent, quot eorum capita, tot fenfus. Al- 
bercinus enim eas circa medium faeculum fecun- 
dum, Salmafius fub imperio Antonini vel Marci 
Aurelii , Blondellus poft mortem Clementis Ale- 
xandrini , Dallaeus exeunte faeculo tertio feriptas 
«fle pronuntiant immo & Bochartus epiftolam 
ad Romanos non ante Conftantini Magni impe- 
rium exararam efle arbitratur. 

Secunda opinio-eft Uflerii Arnvachani Archie-* 

Kij 
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pifcopUqui fex priores epiftolas Ignatio adferit,’ 
feptimam vero, quae ad Polycarpum data cft, reji- 
cit, fiditiamque ede adfirmat. 

Tertia aliorum omnium fententia has feptem 
epiftolas verum ac genuinum Ignatii opus ede 
r contendit) eaquenonab orthodoxis tantum, fcd 
ab eruditidimis Calvini ac Proteftantium fedato- 
xibus, Vodio fcilicet, Hamondo,Riveto, Sculteto, 
Pearfone , Bullo, Moynio propugnatur. Huic fen- 
tentiae lubentes fubfcnbimus, illamque veridimam 
ede invidis, ut putamus, rationum momentis d«- 
monftrare conabimur. 

§. 11 . 

Quidum obftrvani* fr Amittuntur. 

Verum antequam ad eam probandam adgredia- 
mur , nonnulla qua: ad quaeftionis noftrae elucida» 
tionem non parum conducunt, juvat obfervarc. 
Primo conftat inter omnes cujudibet opinionis 
'at*!****' au< ft° rcs quafdam ab Ignatio noftro feriptas fuif- 
4". € pift 0 l as ; G)ms enim , inquit Dallaeus , tam fa- 
tuus efl ut cum ferippjft aliquas neget ? Conftat 
etiam inter eofdem illas quae ab Athanafio, Eufc- 
bio , aliifque infra citandis, laudantur Ignatii no- 
mine, non alias ede ab iis quas Uderius&Vodius 
finceras & abfque interpolationibus ediderunt, 
quafque primam Ignatii epiftolarum cladem con- 
ftituere diximus. Contendunt vero primae fenten- 
tiae audores has 4 nebulone aliquo exaratas , SC 
yeris Ignatii epiftolis fuide luppofitas. 

Obfervandum quoque eft epiftolas Ignatii non 
4 catholicis, fed ab Uderio & Voftio , viris inter 
proteftantcs celeberrimis, ex optime potat manttj 
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fcripds cim Latinis tum Graecis , ea fide qua ma- 
jorem nullus defiderat, primum vulgatas fuifie. 
Obfervandum denique eos etiam qui ad pro- 

{ mgnandam harumce epiftolarum veritatem pro- 
ixiores Diftertationes ediderunt, catholicos non 
fuifie, fed Proteftantis Calvinianaeque fetfae ho- 
mines. Enimvero Vedelius Calvinifta ac Geneven- 
fis Mir&fter,Uflerius, & Voffius in harum epifto- 
larum editionibus fuam quifque earumdem apo- 
logiam adjunxit. Cumque Salmafius & praecipue 
Blondellus Uflerium ac Voftium impugnare ten- 
taflent, illos uterque , & U ffcrius quidem in fua 
Appendice Ignatiana , Vofiius vero in fuis litteris 
ftrenue confutaverunt. Hos excepit Henricus Ha- 
mondus Prefbyter Anglicanus , qui prolixam ad- 
verfus Blondeilum adornavit difputationem , qua 
non folum omnibus Blondelli argumentis refpon- 
dit, fed novis firmifque rationum momentis epi- 
ftolas noftras Ignatio adferuit. Contra hunc Dal- 
laeus Charentoncnfis Minifter pugnat Diflertatio- 
nc longe prolixiori , fed fide, quidquid ipfe di- 
xerit, non omnino integra. Omnes enim epifto- 
las Ignatio adfcriptas, fivc eas quas Hamondus at- 
que alii Ignatio tribuunt, five eas qua* ipfi abju- 
dicant, ille confufc, generarim, & in globo ad- 
grediturj atque ut hac confufione at ingenti ar- 
gumentorum cohorte fucum faceret, contra illas 
omnes litteras , quinque fupra fexaginta , quae ac- 
curate numerat, promit rationum firmamenta. Ve- 
rum Pcarfonias Prefbyter Anglicanus dottis fuis 
earumdem epiftolarum Vindiciis omnes ejus co- 
natus caftos & irritos reddidit : cantaque claritate 
& finceritate illarum veritatem adftruxit , quanta 
confufione Dalljeus omnia turbare tcntayerar.Co- 
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natus cft quidem alius £alviniftarum Miniftet 
anonymus dcfperatae Dallsi caufie nova di (puta- 
tione opitulari : fcd quam male votis ejus res cef- 
ferit , a nobis jam demonftrandum cft. 

§. III. 

Qui methodo ver» fententi» propugnabitur. 

Quapropter feptem Ignatii. epiftolas , quas pri- 
mam claflem componere monuimus, ea methodo 
ab Ignatio profectas cfle adftruemus ; ut omnia ar- 
gumenta , quibus alii jam eas ipfi vindicaverunt, 
nirfum ad incudem revocemus, aliifquc novis, & 
a nobis excogitatis rationurb momentis firmemus. 
Tum obje&iones adverfariorum , expenfis alio- 
rum rcfponfionibus , vel noftris pro virili parte 
fubjun&is deftruere conabimur : ac tandem ad ea 
omnia qua: in Pearfonium ab Anonymo deprom- 
ta funt , dilucide , atque uti fperamus , funditus 
evertenda propius accedemus. 


Caput III. 

t 

'Proponitur primum argumentum , ex iis qua ad- 
verfarii fingunt, depromtum. 

P Rimum quidem momentum etfi inde 'erui 
poflet , quod adverfariorum in adfignanda ha- 
rum epiftolarum aetate commentitia, tam variae fint 
opiniones', ut nullus omnino inter eos de re non ita 
difficili, confenfus efle queat : illud tamen potid 
fimum urgemus , quod ii omnes concedunt , nec 
ullus ex eis negare umquam potuit, nimirum has 
epiftolas intra annum 106. quo Ignatius Martyr 
•ccubuit, & annum $ z 6. aut ad fummum )} o- 
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qdo Eufebius Tuam publicavit hiftoriam, emiflas 
io lucem. Enimvero id falfum gratifque fi&um 
efle inde evincitur, quod iis quoque fatentibus. 
Ignarius quafdam fcripfit cpiftolas , queis tcfte 
Dallxo, Pofi Divini f aderit libros nihil ejfe debuit 
in tota Ecclejia nobilius , ac celebrius t nifi forte Cie «* 
mentis epifiolam exceperis ? 

Hinc enim 'conficitur , quod certe nec Dallxus 
nec ullus fanas mentis inficiabitur , has epiftolas 
abiisfaltemEcclefiis, ad quas deftinatx erant , ea 
qux tanto Martyri debebatur, veneratione acce* 
pcas, cum aliis etiam Ecdefiis communicatas , in 
earum fcriniis adfervatas, ac in Chriftianorum coe- 
tibus, non fecus ac Clementis epiftolam, aliaque 
tanti pretii monimenta , publice le&as. At quis fi- 
bi inducat in animum pluribus annis ante Eufc- 
bianx Hiftorix editionem omnia omnino hatum- 
ce epiftolarum tam pretiofa exemplaria itaperiif- 
fe ut ne unius quidem veftigium neque in Eccle- 
fia Antiochena , neque Smymenfi , neque Roma- 
na, nec ulla alia deprehendi potuerit i Numquid 
omnes & Ecclefix, & Chriftiani etiam Antiocheni 
tantis animis , tantaque arte in illarum perniciem 
exftin&ionemque conspirarunt *, ut cum ex quas 
fuppofititias efle dicunt,altero poft Ignatii mortem 
fxculo lumen adfpexere, tum nullus licet diligen- 
tiflxmus veterum Scriptorum indagator, licet Igna- 
tii temporibus, & Antiochenae Ecclefix proximus, 
de iis quas veras genuinafque fui fle contendunt, 
nihil omnino umquam fufpicatusfit? Si enim tunc 
aliquod harum tanti Martyris epiftolarum exem- 
plar fuperftes alicubi exftiterit *, fi aliquis ex Eu- 
lebii prxdecefloribus , vel ex iis qui Ignatii aetate 
'vixerunt, de iiSdem epiftolis aliquid audierit, illipa 
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vel illius exemplatis fola exhibitione, vel horttni 
contradictione , fiditis litterx ab omnibus expio* 
(x fuiflent. 

Nec illud pratermittendum quod adverfarii in 
noftris epiftolis dodrinam Ignatio Ecclefiarum* 
que illius temporis oppofitam Ce fe animadver- 
tite arbitrantur j atque earumdem audorem in- 
geniofum , induftrium , callidum, verfutum; vel 
prout eorum intereft , tardum , plumbeum , fupi* 
num , indodum paffim praedicant. Cur ergo hae 
omnia dodillimos tertii quartique iseculi Scripto* 
xes, atque Eufebium ipfuro, qui tantam in evol- 
vendis & eruendis veterum Patrum monumentis 
operam pofuerat, plane penitufque fugerunt J Hinc 
profecto nullus, uti opinamur, erit fincerus iqui* 
tatis & veritatis amator, qui non intelligat , quan* 
tum hx opiniones parum vero videantur fimiles, 
quantumque fib)i invicem contrarije fint & ad* 
verfx. 


Caput IV? 

teftimonia pe-. 

r ariorum 

yindkAtur. 

$• *• 


Argumentum fecundum ex Poljcarpi 
titum , ab exceptionibus adver 


Ttftimmm tofycurpi proponitur , frity» HaEej txctr • 
ptii refellitur. 

S En japi ad alia argumenta , quibus opinio 
tam parum fibi conftans impugnatur , psp pe- 
tendum eft. Ea autem duplicis funt generis ? ali* 
quippe e^teriota petiit » e* 4u$ ioa 
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eulpatce & certiflims fidei Scriptoribus petuntur : 
alia vero interiora , quibus Au&oris Opera ejus 
ingenio 8 c tempori ac esceris qus defiderari pofi. 
fune , adjungis apte convenire demonftrantur. Ac 
invidis utriufque generis momentis feptem pri- 
ms cladis epiftolas Ignatio adferi ppfle plane con- 
tendimus. 

• Atque ut £ primo argumentorum genere exor- 
dium fumamus j numerofumcujuflibers vi Scrip- 
torum , qui has epiftolas noftro Martyri vindi- 
cant, agmen ducet Polycarpus,Smyrns Epifcopus, 

Ignatio non folum cosvus , fcd amicitia & con- 
fuetudine conjundtifiimus. Is enim qui in litteris 
viri fibi amicimmi dignofeendis vel indicandis nec 
falli nec fallere poterat , de iis ad Philippenfes fic 

feribit : Scripftftis ad me & vos & Ignatius £« ^ifl. 4 -Philip, 

piftolas omnes Ignatii, t^uas ad me Jcripfit, dr quaf- 
cumque demum apud nos reperire potuimus, quem- 
admodum nobis mandafUs , ad vos miftmus. Quid 
tanti vivi auftocitate efficacius ! quid ejus teftiipo- 
pio clarius & evidentius ? 

Duo tamen quac nequaquam contemnenda efle De script. iput: 
adfirptat, ?i opponit Dallsus. Primum eft Nice- 

f >hori Conftantinopolitani judicium, quo hsc Po- 
ycarpi epiftola ad deterrimi generis, ut Dallaeus > 

ac defenfor ejus loquuntur , apocrypha , fcilicet 
Itineraria Petri Thomae procul amandat. Unde 
Dallsus Nicephori , inquit, & ^Patriarcha prima- UU.p4f.4su 
rii , & feriptoris annis circiter oftingentit nobis no» 
ftnfque petuftioris , d* his libris judicium ,H*mon+ 
di tametft viri eruditijjlmi & aliorum avi noftri 
fententia praferr 4 nulla invidia eft. Sed fi nulla fic 
invidia Nicephori judicium Hamondi aliorum- 
'que fC(?ep?iorum fijntencise praeferte , nulla quo-. 
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que erit invidia judicium Irensi > Eufebii > alfcv 
iumque Patrum tot faeculis Nicephoro vetuftio- 
rum , qui Polycarpo hanc epiftolam adfignant, 
fententiae Niccphori prxferre ; immo tanto potior 
ri jure praeferendum eft, quanto & eruditione prae» 
ftantiores, atque ztati Polycarpi viciniores fue» 
runt. Deinde verba a Dallaeo obje&a Niccphori 
Patriarchae non funt, fcd Scriptoris cujufdatn ob- 
fcuri & anonymi , qui fragmentum quod Sticho» 
metriam vocat , ad illius Chronographis calcem 
fubjunxit , ut infra a nobis clariflune demonftra- 
hitur. Et certe quis fibi perfuadeat Polycarpi epi» 
ftolam , cujus utilitatem Dallaeus agnofcere cogi- 
tur , a Nicephoro quem idem Dallaeus laudibus 
exornat , inter apocrypha deterrimi generis fuifle 
ablegatam ? 

$. II. 

Secunda & terti a Valiti exceptio exploditur. 

Hinc etiam Dallaeus id quod primum opp o- 
, . fuerat , non fatis firmum e fle veritus, ad alterum 
quod majoris putat efle momenti , progreditur. 
Ait itaque quod haec epiftolx Polycarpi verba: 
Scripfijhs ad me &c. quae ad finem ufquc fequun. 
tur j omnino videntur temere & frater Au&oris 
mentem aliena manu adfuta. Quod quidem rur- 
fus duplici ratione probare nititur. Primo quo- 
niam illa Abfurde , & frater manifeftam orationis 
feriem inferta , atcjue infulta funt . Siquidem prae- 
cedentibus verbis : Vt /itis perfetti &c. epiftola 
clabdebatur , vel , ut ipfe loquitur ; In hanc de- 
centi fftmam , ut omnes vident, cUufulam 
deftnebat epiftola. 

Secundo quia haec ultima verba Ignatium ad- 
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«huc in vivis degentem memorant , quem illa fu- 
periora : Hi omnes non in vacuum cucurrerunt &c. 
declarant mortuum. Unde Dallaeus : Ex his, in- 
quit , S o t E MERIDIANO clurtus efi diverfos effe 
homines , qui eadem de re tam diffentanea, tam. 
.que inter fe contraria, & repugnantia loquuntur ; 
proindeque , particulam illam falfo ac vdfre epi- 
ftola effe adjutam ah aliquo impojlore. Confeftim 
vero fubdit : His exceptis, nihil in epifiola illa vi- 
detur occurrere, quod vel quemquam offendere, vel 
Polycarpo indignum xenferi debeat. 

Sed hic paulifper immoremur , adtendamufque 
nura Dal larus ubi in retegenda , quam nullus ani 
te illum deprehenderat , repugnantia & contra, 
di&ione fibi adeo lynceus videtur, ibidem fecum 
ipfe non pugnet. Enimvero fi in tota epiftola ni- 
hil praeter illam particulam occurrat : £)uod vel 
quemquam offendere , vel Polycarpo indignum cen- 
Jeri debeat , cur non folum Hamondo & aliis aevi 
noftri do&iffimis hominibus , fed etiam antiquif- 
fimis Patribus Eufebio & caeteris praefert Nice- 
phorum, qui epiftolam totam rejicit inter ea quae 
lunt ex apocryphorum deterrimo genere : vel ut Dal- 
laeus alibi dicit inter libros fabulis ejr figmentis 
plenos •, ex quibus , fi quis ad fidem de re aliqua 
primis illis temporibus gejht faciendam adferret 
nihil efficeret ? NumqifTd fi aliquis ea omnia, quae 
in hac epiftola illud quod Dallaeus vocat addita- 
mentum, praecedunt, quaeque ipfe Polycarpo digna 
cenfet, ad fidem faciendam adferret, nihil effice- 
ret ? Numquid ob particulam in fine Epiftolae ad- 
ditam , ea quae Polycarpo digna funt , ad apocry- 
pha deterrimi generis , & librds fabulis & figmen- 
tis plenos debent protinus amandari} 
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Quid autem quod addit Dallxus in hac epifto* 
Ja tam dijfentanea tamque inter fe contraria & re - 
pugnantia occurrere \ ut fole meridiano clarius fit 
ea 1 diverfis hominibus fcripta fuiffe? Cur. ergo 
Eufcbius homo oculatiffimus & perfpicaciffimus, 
curalii ante & poft Nicep horum Scriptores illud 
non viderunt, quod fole meridiano clarius erat ? 
Numquid omnes fole meridiano lucente coecutie- 
bant 5 

Sed efto Eufcbius aliique omnes folis meridia- 
ni Iplendore pcrftri&i , id quod fole meridiant 
clarius erat , non viderint. Cur faltem hanc de- 
centiffimam claufulam , in quam definebat epifiola, 
quam , tefte Dallseo , omnes vident , illi non vide- 
runt? Numquid Dallxus Eufebium aliofque viros 
oculatifiimos, qui hanc epiftolam integram Poly- 
carpo tribuunt, adeo caecos omnique lumine or- 
batos fuifle dicet ; ut unum quod fole meridiant 
clarius erat •, alterum quod omnes vident , ipli vi- 
dere non potuerint } 

Jam vero ad rem ipfam veniamus. Contendit 
Dallarus verbis qux particulam ultimam praece- 
dunt } quia decentijfimam claufulam habent, epi- 
ftolam Polycarpi claudi. Numquid ergo quoties 
in epiftolis occurrit decentiffima claufula , toties 
ibi finiuntur epiftolx ? Id fan<* vel ipfae folae Pau- 
li epiftolx falfiffimum cffc^evincunt. Nam in ca- 
pite decimo - quinto ejus epiftolat ad Romanos 
nxc decentiffima claufula legitur : Deus pacis fit 
cum omnibus vobis , Amen : in capite vero tertio 
cpiftolx ad Ephefios ifta ; Ipfi gloria in facula fa- 
culorum, Arnen; & tamen neutra ibi definit : fed 
in priori unum caput , in pofteriori tria integra 
capita fubfequuntur. Longum effiet & inutile in» 
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numera epiftolarum proferre exempla , qnx ad 
fimiles claufolas, quas DalUeus decentijjimae vo- 
cat , non delinunt. Norunt enim omnes ex Scrip- 
toris ingenio pendere, quas velit, & ubi velit , m 
cpiftola fuaclaufulas adponere : maxime vero ubi 
plura, ficuti Poly carpus , tradat argumenta, vel 
cum feribentis animo aliquid noviferibendo fuc- , 
currit. 

Praeterea falfum eft quod ait Dallzus ultimam 
hujus epiftolx particulam, mendacio, iis quxfu- 
perius didla erant , contrario & repugnante , ede 
infperfam. At inquit ille hxc verba : Et de ipfo 
Igxatto , & de htj qui cum eo fune , quod certiue 
agnoveritis ,fignificate : haec, inquit, verba Igna- . 
tium qui prius defun&us declaratur, in vivis ede 
fignificant. Verum fiadtente perpendantur, nihil 
de Ignatii morte vel vita innuunt, aut teftificanrur. 
Poftulat tantummodo Polycarpus , ut Philippen- . 
fes qui de Ignatio facilius aliqua accipere pote- 
rant , de illo , quocumque tandem in ftatu fuerit, 
certi aliquid renuntient. Unde fi illum jam mar- 
tyrio coronatum fufpicabatur , rogat ut narrent 
quando, ubi,& quam vario tormentorum crucia- 
tuumque genere mortem obierit, quofque habue- 
rit martyrii fui focios. Nulla ergo repugnantia, 
nec ulla cum iis quae de nece ejus prius feripta 
erant, diferepantia. 

Urget tamen Dallzus atque ipfiusHamondi, qui 
his ultimis epiftolx Polycarpi verbis vitam Ignatii 
defignari dixit, profert teftimonium. At certe fi 
Hamondus humani aliquid ibi padiis eft, fi ad Po- 
lycarpi verba non fatis adtendit , quid inde contra 
fententiz noftrz veritatem conficiet Dallzus; Nul- 
li autem dubitamus quin Hamondus ab ea didi» 
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cultate, quae contra ipfum tantummodo militat, 
fefc re&e explicuiflet. Verum non de Hamondi 
mente dilputamus , fcd de Polycarpi epiftola , in 
qua cum nullum mendacium nullaque fit contra- 
di&io & repugnantia , integram illam omnefque 
. & fingulas illius partes d Polycarpo feriptas efle 
•certo certius evincitur. 

$. III. 

Reliqut Duilii exetptiontt nftUuniur. 

Inftat Dallaeus novoque utitur & miro argu- 
mentandi genere. Ille uquidem nihil de veritate 
ac integritate Polycarpi epiftolae difputans am- 
plius, concedit Polycarpumteftari aliquas ab Igna- 
tio feriptas fuifle epiftolas. Verum cum Poly car- 
pus illas eafdem efle, quas defendimus.non dixe- 
rit, alias omnino ab eo indicatas efle auda&er 
adfirmat. Atqui a Dallxo pofeimus quid Polycar- 
po, ut epiftolas illas Ignajii efle tcftaretur , prac- 
ftandum erat. Numquid ab eo tranferibendx in- 
tegrae, vel manu propria fubfcribendae? Numquid 
publica notariorum & teftium fide, aliifve publi- 
cis inftrumentis muniendae } Si res ita fe habeat, 
nullas nunc habemus virorum Apoftolicorum a- 
liorumque antiquiflimorum Patrum epiftolas, ac 
eae qux manibus omnium teruntur, aliae omnino 
funt ab iis, quas Scriptores ab illis datas efle com- 
memorant. Dicendum ergo ex feverioris critices 
regulis , ut alicujus Au&oris epiftolse , quarum 
Scriptor ipfi coaevus generarim tantum meminit, 
fpeciatim defignentur , nihil aliud requiri, nifi ut 
ilis ab integrae certxque fidei Scriptoribus , iif- 
que non ita ab illius aetate remotis nominarim 
indicentur. Atqui quas Polycarpus Ignaui ejpi- 
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ftolas generatim defignat , eae (pedarim & nomi- 
narim, ut fatentur adverfarii , ab Eufebio aliifque 
integrae certatque fidei Scriptoribus dedgnantur. 

Denique jam a nobis, uti putamus , clare demon- S»p. <f-ii 
ftratum eft Ignatium non alias ab iis , de quibus 
nunc controvertitur , exarafle epiftolas. Illae igitur 
eaedem funt , quas Polycarpus defignat. 

Urget iterum Dallaeus in his epiftolis noftris 
reperiri & myn V alentinianorum,aliaque quam be- 
ne multa minus orthodoxa , quae ab Ignatio nufl 
quam feribi potuerunt. Sed Eufebium aliofque 
Patres do&ifumos , qui tefte Dallxo ipfo , epifto- 
las noftras Ignatio adjudicant', nihil in ds vel mi- 
nus orthodoxum, vel minus Ignatio dignum ie- 
gifle certilCmum eft. Atqui illos quxnam Ignatia- 
na dodrina ede debuerit, ignoraflc , nullus, n£ 

Dallzus quidem dicere audeat. Deinde nihil con- 
tra Ignatii do&rinam in his epiftolis occurrere , 
infra fuo loco , ne omnia cum Dallaeo confunda- 
mus , clariflime oftenfuri fumus. 

Inftat denique Dallaeus , ficque arguit. Ifoc cer- 
te Poljcarpt teftimonio Latini pro fex illis Ignatio» 
nis epiftolis , quas prater Vjferianam colleQionem 
adferunt , non minus fpeciofe utuntur , quam pro 
fuis fex primis ReverendtJfimusVjferiut, & dottijfi- 
mtt* Hamondus. Ex quibus ftc ille concludit: Se- 
ponenda ergo pariter eft in univerfa de Ignatiania, 
caufa hujus teftimonii au&oritas. Scilicet cum Dal-r 
lxus Polycarpi auctoritatem , qua premitur , ele- 
vare non poflet, eam faltem vult efle feponendam 1 
Verum integra & invida femper manebit , nuixi- 
quam feponenda tanti viri tcftificatio fempiter- . . 
pa. Caeterum fi quis illam ad adulterinas Ignatii 
epiftolas adurendas adhibeat, illos proculdubiq 
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& ea ipfa abuti Sc longe errare infra deraonftfabi* 
mus. Quem tamen errorem iis* quibus Uflerii & 
Voffii nec manuferiptos codices nec editiones vi- 
dere licuit> oftendemus aliqua cx parte efle con- 
donandum. 


Caput V« 

Argumentum tertium ex Ire n dii auSboritate , qua A 
adverfariorum exceptionibus vindicatur , 
defumtum* 

$• I. 

Tefiimonium Irensti proponitur 1 . 

U Ltima Dallaei contra Polycarpi teftimo- 
nium objectio > quam validiffimam ipfe ap- 
pellat , eft Irenaei qui ejufdem Polycarpi difeipu* 
lUs fuit,fumma au&oritas. Sic autem illam Dal- 
tMp.ta.fdg.43u laus ipfe proponit : Nullus epiftolas quas nunc 
habemus ,apud P oly carpum fuijfe, & abeo inunum 
colleClas » ad Philippenfes mijfa* fuijfe , & multis 
aliis , & hoc potijfimum validijftme probavimus , 
quod Irenao Polycarpi difcipulo > & admiratori Jin- 
gulari , plane pehitufque ignota fuerint. Ad exami- 
nandum ergo Irenaei tcftimonium , quandoquidem 
ad illud nos provocat Dallaeus, lubentiilimc acce- 
dimus. Et primum quidem miramur qua Dallaeus 
confidentia aufus fit adfirmare epiftolas Ignatii 
quas nunc habemus,lrenaeo plane pcnitufque igno* 
tas fuifle* Nonne enim haec ipfilGma funt Irenaei 
lib. s.ddverf. verba : Quemadmodum quidam de nojlris dixit 9 
ftucfn*$H *' p ro pter martyrium in Deum adjudicatus ad bejtias : 
m Quoniam frumentum fum Chrijti 9 & per dentes bef* 

tiarum, 
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fi urum molar; ut mundus panis inveniar. Certum 
eft autem , fatente Dallaeo , Igoatium noftrum hic 
ah Irenso laudari : Ego vero hunc , cujus verba 
recitat, Ignatium ejfe confiteor 4 hac verba vere f gna- 
tis cjfc concedo. Unde ergo Irenaeus haec Ignatii ver- 
ba defumfit ? Audiamus Eufebium : Hujus porro 
Ignatii , inquit ille, & martyrium & epifiolas com- 
memorat Irenaus his verbis : Quemadmodum qui- 
dam , Scc. Quanam autem ex epiftola illa tranferi- 
pfit , nifi ex Ignatii noftri epiftola ad Romanos , 
ubi ifthaec totidem verbis reperiuntur } 

f. 1 1. 

Primo Ct fecunda DaSoi exceptio refellitur. 

Quid ad haec Dallaeus ? Eufebium falfum effit 
ad firmae. Quodfaljo , inquit , putavit Eufcbius. 
Qua vero putas ratione Eufebium , diligcntilfimum 
fcnptorem, erroris infimular ? Quia Irenams, ait 
ille, non ufus eft voc et,fcnpfi t , fed, dixit. Qua qui- 
dem voce addit Dallaeus confulto ufus eft ; ut illa 
Ignatii verba , non ex ejus feriptis , fed ex dicen- 
tis ipfius ore excepta fuifle indicaret. Mirum fane 
quanta efle debuerit Eufebii ofeitantia , qui ver- 
bum dixit idem ac fcripfit fignificare falso putaverit. 
Sed veremur ne Dallaeus , qui haec poft Parkerum 
contra Eufebium urget, ipfe potius infeiti* vel ma- 
litia accufandus fit. Quod quidem etfi innumeris 
Scriptorum teftimoniis facile confirmari queat, 
una tamen quae Dallzo inftar omnium efle debet , 
nempe Irenaei ipfius autftoritas ad id probandum 
fola (afficiet. Ille enim quae d Juftino non pronun- 
tiata , fed feripta erant , his verbis laudafle legi- 
mur : Et bene Juftinue i» eo libro qui eft ad Marcio-* 

h. 
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Vi. 4 . *<lv. Ha- nem ait : Quoniam ipfi quoque Domino non credi dif. 
rej.ut.-io. J. gt , ^ £ t alio in loco : Bene fuftinus dixit, quo- 
niam ante Demini adventum ,'8cc. Verum au&o- 
' ritate Irenaei ipfius , fi quid in Tua caufa validius de- 
fideretur , ipnimmet Dallaeum contra feipfum tef- 
tem producemus. Nec certe vel diu , vel procul 
ille quaerendus eft& accerfendus, qui eo ipfoloco 
ubi hac de ie difputat, fic ea qus ab Hamondo non 
di&a fed feripta erant , refert : Quid contra hanc 
tiaram ac invtttam demonfirationem adfert dottijfi - 
mus Hamondus : Innans , i h qu.i t , Ignatii di&is 
ex epifiola ad Romanos, &c. Et adhuc propius ubi 
ipfiufmet Irenaei locum citavit , fic loquitur : Quid 
enim quafo habet eo loco Innans: Quidam INquii 
noftrorum dixit : Frumentum Dei , &c. Quid ergo ? 
N onne verbum , inquit , idem fonat ac dixit i Dal- 
laeus tamen ipfe ubi id quod ab Hamondo & Ire» 
naso feriptis traditum erat protulit , non verbo, 
fcripfit , fed inquit, quod idem eft ac dixit, ufus eft. 

Defenfor Dallaei , ad ei qui fuo fe ipfe gladio 
jugulaverat , ferendam opem adeurrit, led tardius. 
Sic autem ille : Demus verbum dixit , quo utitur 
Frenans , & qua voce , & qua feripto edita funtin- 
<rr. differenter denotare ; non magis illius , Pearfoni, Cau- 

fam juvabit Irenai narratio > quam nofiram ; ac pro» 
iride omittendum erit teftimonium pro epiffolis Igna - 
tianis, ex hac narratione defis m tum. Qua m infirma 
fit haec Dallaei defenfio inde patet , quod Dallaeum, 
qui magnam in verbo dixit vim argumenti lui po- 
mam efle exiftimabat , vel imprudentiae vel malitiae 
condemnat. Deinde vocem dixit apud Irenaeum ad 
verba Ignatii non prolata fed feripta fignificanda 
ufitrpan probant , cUmEufcbii fupra memorati au- 
Aonias*, tumefiam qttia haec eadem Ignatii verb% 
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inveniuntur in epiftola ad Romanos , neque uf-. 
quam alibi ille ea protulifle narratur. 

At inquiunt , Irenaeus illam Ignatii fententiam 
e3c ejifs Martyrii Adis, quae fuo circumferebantur 
tempore, tranferibere potuit. F atemur quidem hade 
[ententiam Ignatii in Adis ejus Martyrii occurrere, 

. ln A<ais corruptis & interpolatis , non autem' 
m vens & fmceris , quae Latine Uflerius , Graece ve- 
ro nofter Theodoricus Ruinartus publici juris fe- . 
cerunt. Atqui ii Irenad tempore quaedam 1 2 na ciani 
Martyrii Ada exftiterint , haec tantum pofteriora 
exltitiile nemo lanae mentis homo dubitaverit. 

Huc ad Dallaei fubiidium rurfus advolat ejus De- 
tentor, & ab Hieronymo eamdem Ignatii fetiten- 
tiam c i t atam obfervat. At, inquit , Jatius efl dicere Ty. 
Hieronymum in antiquijflmis Martyrii Attis le&itfe, 
fit de Ignatio , et fi forte aliquam jam fua *tati 
^auonem experta ejfent illa Atta , nullam tamen 
Jenfife ifttus , qua de agitur , circumflantia refbettu 
far elt credere ; nam ex iftis Attis , vel alio quodam 
Jcripto aque vetuflo , qua de Ignatio narrat, deprom - , 

Jfe Heronymum efl plufquam verifimile. Verum 
contra Dallaeus nihil Hieronymum ex his Adis 
neque ex ahofcripto, fed cxEufebio tantum fua 
efumfifle adlerebat. Nam Eufebii, inquit, omnes c*p.n 
judicium, Hieronymus etiam verba fequutus efl } ut 
hoc non tam illorum, quam unius Eufebii te/Hmonium 
"»fen debeat. Sicciat ergo defenditur Daikus,ci m 
«aperte contradicitur Quid vero quod certum 
videtur, ut diximus, nulla alia Martyrii Ignatiani 
Atta , quam quae ab Uflerio, & noviffime i noftrp 
Atunarto edita funt , tempore Hieronymi exftiti- 
«fle. At certe non in iis, fed in corruptis tantum 
Adis, Ignatii fententia ab Hieronymo & Ircn*o 
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citata occurrit. Denique quod addit Hieronymum 
eam fi non ex A&is, ex alio fcripto aeque vetufto 
defumfifie , hoc & Dallaco , ut paulo ante diximus , 
opponitur, & gratis ab ejus Defenfore fi&um eft. 
Neque enim aliquod ab illo aut ab ullo umquam 
' adfignari poterit fcriptum, in quo legatur haec lgna- 

tii lententia: nos autem epiftolam ad Romanos, 
ejus nomine infcriptam , producimus , ubi illa de 
verbo ad verbum reperitur. 

§. I V. 

Reliqu * Dellsi exceptiones refelluntur. 

Eadem ratione refellitur quod dicit Dallaeus: 
Omnes vident facile fieri potuijje , ut fi quod ejufmodi 
fcriptum edidijfet Ignatius i in quo luam fentemiam 
exaraverit > id & tn Irenai manus veniret , c fr diu 
stnte noflra tempora intercideret. Nullum quippe 
quod interciderit Ignatii fcriptum adfignare poteft, 1 
in quo fententia illa fuerit feripta : fed nos epifto- 
lam ad Romanos , ubi femper exftitit , adligna- 
xnus. Porro autem , hoc argumento innumerae an- 
tiquorum Patrum lucubrationes excidant , neceffe 
eft. Quandoquidem fi illas ab Scriptoribus cele- 
berrimis citari dixeris , illico reponetur non eas, 

* qux in manus noftras pervenerint , fed alias , qux 

diu antdnoftra tempora interciderint, ab illis cita- 
tas , vel faltem citari potuifie. Quis autem non vi- 
deat quam haec falfa fint, & ab omni penitus ve- 
ritatis fpecie aliena? 

Inftat Dallaeus : Ex epiftqla ad Romanos haec ver- 
Cep.ss.peg.4st. b a Ignatius non Romae , fed Smyrna diu ante ago- 
nem abfurde & inepte fcrtpfit. Verum ille dubio pro- 
cul memini fle , aut ddfimularc non debebat epifto- 
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lam ad Romanos Smyrnae fcriptam ab Ignatio, non 
diu ante agonem ; fed cum damnatus eflet ad bc- 
ftias , & Romam ab illis jam jam devorandus con- 
tenderet. Non ergo abfurde nec inepte , fed rede 
& omnino appofite Irenxus hanc Ignatii epiftolam 
citando ajebat : Quidam de nojlris dixit , propter Ut.fnf.tH . ' 
Martyrium in Deum adiudicatus ad beflias , &c. 

Urget Dallaeuslrenaeum hanc Ignatii fententiara 
ex epiftola ad Romanos non folum non fumfijfe , 
fed neque fumere potuijfe. Neque id quolibet ar- 
gumento, fed clara & invida demonftrationc fc 
evincere arbitratur. H*c autem invida demonftrar 
tio ne quid virium fuarum amittat, ejufdem ver- 
bis proponenda eft. Ait itaque omnes quas dixi- 
mus elFe Ignatii epiftolas rlrenao plane ignotas fuijfe. cnf.n. fag.4it. 
Quarum Jcilicet te fit montis adverfus hareticos, quos 
refellit, luculentijfimis ac difertijfimis nufquamufia 
repentur in toto adverfus harefes Opere > t amet fi plu- 
rima paffim loca illic occurrant , in quibus utilijfime 
ac pene necejfario ab Au flore adhibenda erant , fi ea 
cognita habuijfet. Atque hoc illud eft argumentum, 
quod claram <$* inviflam demonfirationem appel- 
lat. Sed miramur Dallaeum Logicae & Dialedic* 
callentiflimum hic non meminifle in clara & invi- 
da demonftrationc omnia efle debere certa, invi- 
da & omnino ncceflaria. Ad fuam erg o claram dr caf.)3.f*uu+- 
invttlam demonfirationem conficiendam , ipfi de- 
monftrandom erat , Ignatii teftimonia non tantum 
utilijfime ac pane necejfario , fed plane penitufque 
neceflario fuifte adhibenda. Verum quidquid fit 
de certae & invidae demonftrationis nomine *, ad 
vim argumenti adtendamus. Illud autem, non mi- 
nus contra ipfum, quam contra nos militat. Dal- 
Ueus namque ignarum aliquas epiftolas feripfiffe 
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concedit : £)uis enim, inquit, tam fatum eft, ut eum 
Jiripfjfe alicjuas neget? Concedit etiam eafdem fuifle 
' ad rem Chrtftianam valde utiles, proindeque pluri- 

ma in eis erant loca contra varios fui temporis hs- 
reticos,quos Irenaeus poftea refellit Porro ex ea, 
quam claram & inviaam demonftrationem vocat 
Dallaeus, id falfum effe fic evincitur. Eas enim epif- 
rtolas Ignarius non fcripfit , quarum teftimonia Ire- 
naeus in fuo adverfus Haerefes Opere non adhibuit. 
■Atqui Irenaeus nulla teftimonia ex iis quas Dallaeus 
Ignatium fcripfifle adfirmat , in fuo adverfus H*- 
refes Opere adhibuit. Ergo ci plane incognitae fue- 
runt. Ergo Ignarius illas quidquid Dallaeus dixerit, 
vere non fcripfit. Qua autem refponfione hoc ar- 
gumentum folvet Dallaeus , eadem & nos claram 
<& inviUam demonftrationem illius folvemus. 

Attamen Dallseani argumenti folutionem ab ipfo 
-non exfpe&amus Relpondcmus* enim falfum eiTe 
■quod in Ignatii epiftolis plurima occurrant loca, 
quae ab Irenaeo in fuo libro adverfus haerefes adhi- 
benda fuerint.Siquidem ea nondebuitpotius adbi- 
-bcre, quam teftimonia quae paffim occurunt in epif- 
xola Barnabae , in Apologiis Quadrati & Ariftidis, 
io feriptis Apollinarii Hierapolitarum Epifcopi, 
Agrippae , Melitonis , Athenagorae , aliorumque 
quam plurium qui haereticos, quos Irenaeus refel- 
lit, difertifiime redarguunt & oppugnant. Cur au- 
tem Irenaeus nec illa omnia tot tantorumque viro- 
rum nec Ignatii teftimonia adhibuerit, fi quaeras, 
ratio in promtu eft. Is quippe cum ex innumeris 
Patrum locis pauciffima , nec ea omnia contra hae- 
rcfbs , quas refutat, citaverit j inde colligitur ejus 
confilium fuiffe haerefes non ex continua Patrum 
tractione, fed aliunde expugnare. Eam ob catt; 
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fam pauca tantum retulit Patrum loca, vel quia ipfi 
ad manum erant, vel quia eorumdem Patrum fcri- 
pta haereticis magno erant in pretio , ficutPolycar- 
pi Epiftola Florino : vel denique aliis de caulis ex 
tempore , quo fcribebat , aut ex fuo vel adverfa- 
riorum ingenio petitis. * 

Caput VI. 

'Argumentum quartum , ex Origenis teftimonio dei 
fumtum , ab udverf artorum exceptionibus • 

vindicatur. 

5. I. 

Proponitur teftimonium Origenis ,& * prim» exceptioni 
vindicatur . 

I N v t c t u m Irenaei teftimonium excipit aifcfto- 
ritas Origenis , qui epiftolas quas defendimus » 

Ignatio abfque ulla vel minima dubitatione tri- 
buit. Is enim verba Ignatii> ex epiftola ad Ephefios 
excerpta > fic laudati Eleganter in cujufdam AFar~ Homit. 6, in tuc m 
tyris epiftola feriptum reperi , J gnati um dico Epif 
capum Antiochia , pofl Petrum fecundum , qui inper- 
fecutione Roma pugnavit ad beftias : Principem fa «r 
culi hujus latuit virginitas Maria , latuit propter Jo* 
feph , &c. Daliaeus autem huic luculentiffimo Orfc- 
genis tcftimomo duo opponit , nempe fruftraneum 
illud efle , nec ab Origene profedfcum. Cur autem 
yiri omnium longfc cruditiflimi teftimonium > i n 
his qUSe certo iple cognofcerc poterat , fruftra- 
ncum cft } Refpondet Dallaeus : Fruftra Origenis ho - ,4. p M g. 4st. 

milias annis circiter centum & quadraginta poft uU 
timum martyris Ignatii certamen feriptas recitant ... 
fera funt & inania Ignatianorum praftdia * qua jam 
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ab initio fietijfe necejfe eft , Ji & nunc fiare debenti 
Jjht* enim ab initio non valuerunt, ea homines fa- 
pientijftmi tra&u temporis eonvalefcere pojfe negant. 
Hoc ergo teftimonium Origenis, quia illud annis 
circiter cenrum 8 c quadraginta poft Ignatii necem 
feriptis tradebat ,fcuftr ancum erit ? Quid igitur fiet 
de tot antiquiflimorum Patrum reftimoniis & lu- 
cubrationibus , quorum vix duobus poft eorum 
mortem faeculis alicubi fada eft mentio 1 Deinde 
kpiftolae Ignatii , ut diximus , in Ecclefiarum feri- 
jflisadfervabantur, ubi eas Origenes & legere , & 
exferibere , & cujus edent certo certius edoceri 
potuit. Quid ergo (i haec annis 140. poft Ignatii 
mortem fe praeftitifte adfirmat , ferum erit & inaoe 
ejus teftimonium } Quam vero falfa fit haec Dallaea- 
pae critices regula , inde evincas , quod filius fe- 
nior a patre fuo feniore teftamentum proavi fui po- 
tuit accipere , quod pater fuus ab illius fimiliter 
avo feniore acceperat. Numquid ergo fi filius ille 
adferat a fe repraefentari teftamentum proavi fui, 
quod pater ejus ab avo fe accepifie certiffime ad- 
firmabat , ferum erit & fruftraneum illius teftimo- 
nium 2 Plures tamen in hoc temporis intervallo, 
quam anni circiter centum & quadraginta elabi po> 
ruerunt. Quis autem abnuat epiftolas Ignatii qux 
facrum tanti Martyris teftamentum erant , uni & 
alteri probatae fidei viro de manu in manum tra- 
ditas , potuifle ab illo pofteriore alicui deinceps 
ita tranfmitti*, ut hic eas ab Ignacio veri (criptas 
fuifle omni afieveratione adfirmare potuerit? Nec 
ferum igitur nec fruftraneum erit illius teftimo- 
nium. 

Verfim prefliiis urgeamus Dallaeum , atque eum 
fibi ipji non folqm contradicere, fed ipfomct e-» 
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ttam tefte, veras Ignatii epiftolas abOrigene ci- 
tari oftendamus. Concedit ille Origenem laudare 
quidem Ignatii epiftolam, fed tardius. Vel ergo 
veram & genuinam Ignatii epiftolam , vel adulte- 
rinam citavit. Atqui ex ipfomet Dallxo ex quas 
vocat adulterinas Ignatii epiftolas, longi poft O- 
rigenis mortem editx fuerunt. Origenes ergo non 
illas , fed veram & germanam Ignatii epiftolam 
citavit. Ergo non fere funt ejus prajtdia , qua jam 
ab initio Jtetiffe necejfe efi. 

$. 1 1 . 

"Refutatur fecunda exceptio , ubi hemiliae Origenis in Lu- 
cam ab te fcriptae ejfe demtnflratur, <$* adverfaritrum 
ebjeSiembm rependetur. 

Hinc liquido intelligitur quam vana falfaque 
fit prima Dallxi ad Origenis au&oritatem refpon- 
fio : videamus an fecunda majoris fit ponderis & 
foliditatis. Negat ille hanc quam laudamus, aliaf- 
que exteras ejufdem au&oris inLucam homilias ab 
Origene prore&as efle. At illx ab omnibus catho- 
licis , atque etiam heterodoxis cum Proteftanti- 
bus , tum Calviniftis , Uno excepto ejufdem Dal- 
lxi Defenfore , Origeni adferibuntur. Hxc tamen 
Dallxum ejufque Defenforem nihil morantur, at- 
que contra omnes, eafdem homilias Origenis foe- 
tum efle pernegant. Quibus ergo rationibus id 
inficientur , audiamus. Sane , inquit Dallxus , to- 
tum illud homiliarum in Lucam opus Latinorum 
natalium indiciis fcatet. Longum, putas,horum in- 
diciorum, ficut in aliis ipfe amat, catalogum te- 
xuit ; Nullomodo : fex tantum illorum exempla 
exhibet, quxfan& quia nec multa funt nec longa, 
jis examinandis patuifper immoremur. Primum 
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deffimitur ex Homilia j. Ego autem alogos funf. 
Quod licet Latinus aliter exprejferit , tamen pro - 
prie transferri poteft abfque fermone , fine ratione. 
Secundum ex Homilia fexta. Ave gratia plena: 
quod grace dicitur tujffonu/un i ubf' in Scripturis ali. 
ii legerim , non recordor. Tertium ex Homilia 16. 
Cadaver quippe a cafu nomen accepit . Quartum ex 
Homil. ii. ubi Qrigenes haec verba : vertantur in 
lapides ; ediderit: Rogatur, inquit , Deus , ut pate- 
lijper convertantur in lapides ; hoc enim gracus for- 
mo fignificantius fonat. Quintum ex Homil. 35. 
Non cum articulo principem pofiuit , ne certum vi- 
deretur- ofiendere : fed fine articulo , ut e pluribus 
unum ejfe fhonflraret ; quod apud Gracos magis in - 
telligitur. Sextum ex eadem Homil. Quadrantem 
vel noviffimum minutum } quod Grace tenue dici 
poteft. Verum de hoc numero tertium exemplum 
tolli debet > Latinus enim interpres verba graeca 
■ipiufjut, yi d\dofu{ xtyvtnr, his Latinis optime red- 
didit : Cadaver quippe cafu nomen accepit. In 
quarto etiam exemplo nihil occurrit , quod ad 
Origenis interpretationem non pertineat. Quid 
enim prohibet , quominus ab Origene quaedam 
in vernum graecum Exodi , quo Hebraeum redde- 
batur, fint obfervata , quae pro officio fuo inter- 
pres Latina fecit 5 Caeterum concedamus Dallaeo 
verba illa quae parenthefi ibi clauduntiu; , efle ab 
interprete adjedta. Quin immo concedimus illi in 
quatuor aliis exemplis alia ede verba fimilia. Sed 
cum interpres illa 3 ut verfionis fuae rationem red- 
deret, vel ut Audoris fui mentem clarius aperiret, 
vel ut iis qui graece nefciebant , omnia planiora 
faceret & evidentiora , textui Origenis adjicienda 
ede putaverit , nihil contra Graecos hujus Operis 
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natales quidquam efficere poifunt. Et re quidem 
vera omnia in iifdem locis Origeniana funt , Sc 
Latinum interpretem Capiunt. Illud autem ex eo 
confirmari potefttum quod additiones paucifftmx 
fint •, tum quod Homilia quinta & fexta., unde duo 
nobis objiciuntur exempla, germanum Origenis 
opus efle hinc colligatur , quod Ambrofius, ut ali- 
bi diximus , plura ex eis in fuam Lucae expolitio- 
nem transfuderit. 

Urget Dallseanus Defenfor quod fi hxe addita- 
menta Latinos natales non arguant , nulla jam in 
Graecorum Operibus , quorum verfiones Latinas, 
cantum habemus', vera ac genuina feripta d fpu- 
riis poterunt amplius fecerni. Sed levis omnino & 
infirma eft haec Daliaei defenfio. Quid enim viris 
etiam tardioribus facilius , quam hiijufmodi ad- 
ditamenta ab ipfo graeci Au&oris textu diferimi- 
nare } Plurimae Cane ejufdem generis additiones in 
Operum Irenaei Latina verfione , quam Colam ha- 
bemus , occurrunt : nullus tamen in ea a graeco Ire- 
naei textu diCcernenda hxfitavit umquam , aut fal- 
Cus eft. 

Neque dixeris, quod fi fatentibus nobis , aliqua 
ab interprete fa&a fint additamenta, ab illo etiam 
ea quae pro Ignatii epiftolis citavimus textui Ori- 
genis adjici potuiffe. Nam certum eft harum Ho- 
miliarum interpretem non efle Rufinum, ut Blon- 
dellus ariolabatur, Ced Hieronymum ficuti ipCe- 
met Hieronymus, & idem Rufinus ejufdem Hie- 
ronymi hoftis infcnfiffimus teftantur. At conflat 
Hieronymum pauca in Cuis Origoiianorum Ope- 
rum verfionibus addidifle ; qux aRufino adnotata 
Cunt. Quapropter cuminter illa teftimonium quod 
protulimus , minime rcccnfeitur i illud vere ab 
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Otigene profedum ede cecto evincitur. 

Secundum Dallaei momentum , quo has in Lu- 
cam Homilias Origenis ede negat , his verbis con- 
cipitur : Sed & ab ipfo Origenis genio , more ac fen- 
fm quadam funtin eodem Opere aliena. Q uo d qui - 
dem triplici ratione oftendere conatur. Harum 
prima eft, Spiritum fandum dici tertiam perfo- 
nam a Patre & Filio : inquit , fic diftin&us 

perfora in divinis ufusfiff Origene,fi bene memini, 
alienus eft. Sed bene non meminit, aut bene non 
legerat haec Origenis verba : Nos autem qui tres 
perforas Patrem & Filium atque Spiritum fanEtum 
ejfe credimus. Neque etiam bene meminit , quod 
idem Origenes Chriftum alibi appellet Jlv-nptr e tot, 
Secundum Deum. Neque tandem betie meminit 
Hieronymum fcripfifle ad Avitum, in hocOrige- 
nem errade quod : Tertium dignitate er honore poft 
Patrem & Filium adferit Spiritum f antium ....Fi- 
lium quoque minorem Patre , eo quod fecundus ab 
iUo fit, & Spiritum fanEtum inferiorem F-lio , &c. 
•Qui enim adferit Spiritum fandum ede tertium 
dignitate & honore , Filium vero fecundam & in- 
feriorem Patre, ab illo fane diftindus perfonae in 
divinis ufus alienus non eft. 

Secunda Dallaei ratio majoris non eft ponderis: 
Neque hic ejus, ut opinor, i nquit , mos eft perfonas, 
quod iftenon femel facit , inducere longos vel inter 
fe vel apud Deum fermones ferentis. Verum deuti 
prius non bene meminit, ita nec hic bene opina- 
tur. Enimvero quamvis audader dixerit non fe- 
mel, duo tantummodo horum profert exempla 
fermonum ■, qui quoniam non longi, ut ipfe con- 
fidentius adfeverat , fed breves omnino iunc,illos 
ipfis Origenis verbis , quod for&n Dallsus noq 


Digitized by Google 



de Ignatti epijlolts. 17 J 

aufus eft, integros rcpraefentabimus. Primus hxc 
habet: Re frondeo tibi , inquit Origenes ,d verfi- , 
jettis & nequam , qui me tentere non metuis, filius 
eft funis fermo Dei, qui vivificet hominem. Secan- 
dus vero : Et unufquifque noftrum ficum hebet 
edverferium coherentem , cujus opus eft ducere nos 
ed principem &. dicere : 0 princeps verbi gratia 
regni Perferum , ifte qui fubter eret tibi , eum , ut 
opus eret , cuftodivi. Quid his Termonibus vel mi- 
nus longum , vel magis Origenianum defiderari 
poteft ? 

Tertia denique Dallsei ratio fic proponitur. Au- 
ftor homiliarum Sadducaeos arguit , quod quae- 
dam Ifaix & Pfalmorum verba corporaliter expli- 
carent , quae fpirituali fenfu interpretanda eflc ar- 
bitratur : Que omnia, inquit, corporaliter inteUi - ffrrf -, l){ 
gentibus S adducet s , qui erant portio Jndeorum , di- 
cit Salvator: Nefcitis Scripturas, Atqui , ait Dal- 
laeus, hoc pugnat cum Origene, qui in genuinis 
Operibus alios veteris Teftamenti, prxter Moyfis 
libros in canonem Scripturarum, i Sadducaeis re- 
cipi inficiatur. Sed aliud eft librum aliquem in 
canonem Scripturarum adfcribi , aliud vero ejus 
verba corporaliter intelligi. Unum in Sadducaeis 
perftringit AuCtor nofter, non vero alterum-, proin- 
deque Origenis Tententiae nullo modo adverfatur. 

Hic magnis animis infurgit Dallsei Defenfor, 

- contenditque Sadducsos quod pfalmorum & Ifaix 
verba corporeltterintc\\igcvcnt,non alio fenfu ab 
eodem Origene notari; nifi quia hos libros ab eis 
in Scripturarum canonem receptos falfo fibi per- 
fuaferat. Quafi vero nullus cum ullo AuCtore dc 
fcriptis corporaliter intellectis, nifidefolis Scrip- 
turx facrae libris expoftulate queat ? Quoties enim. 
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Scriptori vitio vertitur , quod illuftrium virorum 
fcripta , quzin pretio omnibus eile debent, cor- 
poraliter, &ad litteram fcrupuloiius interpreturj 
Potuit ergo Origenes Sadduczos cafljgare , quod 
Ifai* & Pfalmiftse libros , quos poft fuum Scriptu- 
re canonem pluris facere debebant , corporaliter 
intelligerent. 

Nulla eft igitur Audtoris noftri cum Origene 
pugna, nulla diflenfio. Verum etfi concedamus 
aliquam inter eos hac de ire fuifle repugnantiam, 
num continuo hzHomiliz Origeni abjudicande 
funt ? Numquid Scriptores etiam eruditiifimi ita 
libi femper condant , omniaque in variis eorum 
Operibus, divefiis de argumentis & diverfis tem- 
poribus compofita , ita iibi coherent ; ut nulla 
iecurn pugnantia & iibi invicem contraria fcripfe- 
rint 2 Numquid aliquando feniores fafti ac do- 
ctiores, ea non emendarunt , que juniores atque 
imperitiores certum efle credidere 2 Nihil ergo 
mirum , ii Origenes , qui junior has Homilias in 
publicum emiferat, in iis aliquid deSadduczis di- 
xerit , quod poftea fenior & peritior fadtus , cor- 
reCtum cile voluerit & emendatum. 

Et re quidem vera Origenes, teftc Hieronymo, 
has homilias junior compofuit. Fateor, inquit il- 
le , alta funt virilia ejus , & fenettutis ferta .... 
tunc videre poterit , immo per vos Romana lingua 
cognofeet , quantum boni gf ante nefeient , & feire 
nunc coeperit. Dallzi Defenfor audaCter rcfpondec 
errafle Hieronymum, adiirm atque Sexagenarto ma- 
jorem ejfe Origetiem , dum fetas homilias feribi paf- 
fets efe. Id autem fe folertia fua agnovifle gloria- 
tur» his verbis : Jjfejfd a viris doctis animadver- 
fum quidem , non autem accurate perpenfum , neC 
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ixatte ponderatum mirar? fatis nequeo; cum tamen 
id dtferte tefietur Eu febius. Audiamus ergo diferta 
illa Eufebii verba : Origenes , inquit Eufebius, jam Bu r t y, m, /; 
Sexagenario major , ut pote qui ex diuturna ex er- «¥• >*•. 
citatione maximum dicendi ufum Jibi comparajfet , 

Conciones quas habebat ad populum, a notariis exci- 
pi permijit , cum id antea fieri nunquam concejfijfet. 

Sed vir ille perfpicaciffimus qui viros do&os in- 
cutis condemnat , debuit accuratius ponderare 
haec, quae ipfc citat, Eufebii verba : Conciones . . . 
a notariis excipi permijit. Dicit quippe Eufebius 
Origenem non permififfe conciones fuas i nota- 
riis excipi ; fed non negat Origenem ipfum illas y 
ante fexagefimum statis fus annum manupropria 
fcripfifle. Neque etiam negat illas , ipfo invito 
Origene , ab aliis tranfcriptas. Prsterea certum 
eft Origenem , cum juvenis eflet , conciones ha- 
buifle ad populum ; id enim non diffitentur ad- 
verfariinoftri, quod ex allatis Eufebii verbis evi- 
denter colligitur. Atqui has inter conciones Ho- 
milis noftrs debent procul dubio numerari; cum 
illas ab Origene juvene pronuntiatas non folus 
Hieronymus , fed & illi infenfiffimus Rufinus con- 
ftanter adfeverent , nec eorum fcntentis ullo mo- 
do refragetur Eufebius. 

Conftac igitur has Homilias genuinum Origenis 
opus efle ; proindeque invi&um ftat ejus pro Igna- 
tii cpiftolis teftimonium. Ultimum tamen Dallsus 
telum, quod alibi in Eufebium, hic in Origenis 
au&oritatem contorquet Vnum addam notatu , >p 4fi 
ut mihi quidem videtur , dignijfimum , Eufebium 
videlicet non omiJfuAtmfuiJfe Origenis pro Ignatia - 
his teftimonium , fi eorum alicubi mentionem fecif, 
fet. Sed nihil illo, quod putat notatu dignifli- 
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mum , argumento levius atque infirmius. Num- 
quid enim Eufebius omnia Origenis & Apoftoli- 
eorum virorum , ‘aliorum que Patrum teftimonia 
in Hiftoriam fuam congeffit > Nullus profedo ibit 
infidas plura ab eo praetermifla ; nec idcirco ta- 
men eadem Patrum Opera iis , i quibus feripta 
funt , cenfebit efle abjudicanda. Denique Eufe- 
bius pro Ignatii epiftolis audoritatem Polycarpi 
& Irenzi citafle contentus, non plura pofteriorum 
Patrum teftimonia adcumulanda efle aequum pu- 
tavit. 

§. IV. 

Aliud Originis teftimonium expenditur. 

Nonnulli aliud adferre folent pro iifdem Igna- 
tii epiftolis Origenis teftimonium , quod his ver- 
Htmil. m Centic. bis legitur : Nec puto quod culpari pojfit , fi quis 
Deum , Jicut Johannes caritatem , ita tpfie amorem 
nominet. Denique memini aliquem fanBorum di- 
xife , Ignatium nomine , de Chrifio : Meus amor 
crucifixus e fi. Sed num vere Origenis fit hoc O- 
pus, adhuc fub judice liseft. Enim vero quidam 
cumErafmo illud a tanto Dodore profedum efle 
inficiantur, tum quod in prologo citat Gratos, velut 
alienos : tum ex interpretatione amoris , caritatis , 
dileBionis & cupidinis. Alii vero genuinum illius 
foetum efle probant , ex ftylo , ex allegoriis , 8C 
tropologicis expolitionibus , in quas ab hiftori- 
cis expolitionibus excurrit : ex fententiis his pla- 
ne conlimilibus & germanis , quae ex duabus Ho- 
miliis ab Hieronymo converlis occurrunt : ex me- 
lioris notae manulcriptis, ubi aomen Origenis prae- 
figitur : ex iis quibus Origenes frequens utitur He- 
braicorum nominum interpretationibus > & alio- 
rum' 
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tum Operum Tuorum citationibus : denique quia 
eas Rufi nus Latine reddidit , atque eaedem tomo- 
rum decem , quos in Canticum lcripfit Origenes , 
partem conftituant. Ad Erafmi autem argumenta 
relpondent , Audtorem citare quidem Graecos, Ted 
ut Tuos , non ut alienos nifi religione j ac nomi- 
num Latinorum interpretationes a Rufino textu 
Origenis Tuifle additas. Quamvis autem' hxc opi- iniit. 

nio non Tpetnendis rationum momentis firmata 
videatur j obTervavimus tamen alrbi totum hoc t. ' "" 
Opus nihil aliud Calliodoro videri , quam dua- 
rum Origenis in Cantica Homiliarum , ab Hiero- 
nymo Latine redditarum amplificationem. Qua- 
propter aequo cujuflibct finceri & integri homi- 
nis judicio permittimus , in eam quam veriorem 
crediderit ire Tententiam ; nec teftimonium ex his 
Homiliis deTumtum, ultra quam par eft, urgen- 
dum efle cenTemus. 


Caput VII. 

Argumentum fextum ex aliis innumeris Scriptoria 
bus, quos adverfarii epiftolas Ignatio adju- 
dicajfe fatentur , defumtum. 

$. 1 . 

Argumentum ex Eufebii uudoritate defumtum. 

D Is puta v i mu s ha&enus de teftimoniis 
antiquiifimorum Patrum , quibus epiftolas 
Ignatii incognitas Tuifte Dallaeus ejuTque Defen- 
for mira fingularique obftinatione contendunt. 
Nunc de iis Scriptoribus agendum , a quibus eaT- 
jdcrh & agnitas & Ignatio adtributas ipfi Tua fpoa- 
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te fatentur. Horum anteftgnanus eftEufebinsCz- 
faricnfis, de quo ficDallzus : Fatemur Eufebiut» 
iUli five fex five feptrm , quas recenfet , epifiolaf 
agnofcere , ac pro vpre Iwapanis habere. Neque 
/Ujfiwulamu; e 44 dp quibus ille verba facit , h# 
Jpf&fujjfe videri, qua his hodie nominibus circum- 
feruntur , qftalfs eae Revprendijfimus Vjferitfs La- 
tine , eruditijfimus f^ojfius Grate , ex libris iUe An - 
glicmis , hic Medicais ediderunt. Sic ijlc tandem 
fonccdit , quod nullo umquam modo negare po- 
tuit. Sed quid,- putas , de celeberrimi hiftoriae Ec- 
elefiafticae parentis fententia pronuntiat > Paucis 
xem abfolvit , fcilicet illum Judicio his de epifiolis 
falfum ejfe. Jslec Dallzp fatis eft Eufebiufn erroris 
/condemnare j fedcum etiam errorum omnium, io 
quos alii poftea prolapfi funt, reum facit. Fufi- 
itus, inquit, omnis de Jgnatiants erroris fons, qui 
bine primo exortus , lattffime ppfiea effufus , pene 
omnes Chriftiani nominis eruditos pervajit. Cur er- 
go tam turpiter halluciuatus eft Eufebius, ingenii 
excellentiflimi , 6c fummz eruditionis vir, qui tan- 
tam in difeutiendis Ignatji epiftolis diligendam 
adhibuerat \ ut non folum earum tempus , & eos 
qui in illis nominantur , fedulo obfervafte *, ve- 
rum etiam ea qu* Au&or citaverat accuratilGme 
examinafte teftificetur , erpn dixit : In epifiola ad 
Smjrnaos de Servatore nofiro loquens, quadam ejus 
verba recitat , qua unde acceperit , ignoro. Dallzus 
fiequc ingenium , neque 4^‘geptiam Eufefjii adr 
fpernatyr 5 fed boryiWew , inquit , geminus animo 
ppreeptus de frenat acPpljcarpo error tranfverfutse 
pgit, & qua nptha erant grfubdititia, fapro vere 
fgnatianis admittere fubegtt. Quem aurem de Ire» 
eacp perceperit idcmPalkus deda; 
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tat: tte epud tfH<t Ignatium dixisse refert /renans, 
eidem in epiftelis quoque ftripta legerit , falfa ($» 
inani Jpecie delufus epiftolas quoque Irenanm vi~ 
difte, & etiim quod crajftus eft, & inexcufabilius, 
memorijfe imaginatus eft. De Polycarpo autem; 
Similis ejus eft, tametft venia dignior in Polycarpo 
ofcftautia , nqn idtendentif duo illi qua recitavit 
Uca y aperte inter fe pugnare. At fanc tanta > Ut pu- 
tamus , evidentia demonftravimus apud Irenaeum 
verbum dixit idem Tonare ac fcnpfit , nullamque 
in verbis Ignatii elfc pugnam ; ut Dallasum ejufquc, 
Defenforem duplicis EuTcbium accuTafte errori* 
pigere debeat & pudere. Addamus , (i lubet , duo 
illa loca, qua: Dallaeus inter Te pugnare adfirmar, 
ab EuTebio citata non fuifle. Sed quamvis unum 
vel utrimque ab eo tranTcriptum Tuerit ; probabile 
tamen non eft virum perTpicaciftimum , qui tanti 
diligentia epiftolas Ignatii examinaverat , hanc fi 
qus cflet in ejuTdem Ignatii verbis, a Te, uti dici- 
tur, tranTcriptis, apertam non animadvertifte re- 
pugnantiam. Imtno omnibus certum videri debec 
illa Ignatii yecba fecum optime cohaerere , quae 
EuTebius inter Te pugnare non perTpexit. 

Conftat praeterea EuTebium ex aliquo quem pe- 
nes Te habuerat manu exarato codice prolixa, quae 
ex epiftolis Ignatianjs exfcripfit loca , in Tuam 
quam anno 3 1 6. aut juxta Dallaeum 330. edidit 
hiftoriam tranftulifie. Atqui ex eodem Dallaeo 
epiftols noftrae circa finem Taeculi tertii , vel ini- 
tium quarti , id eft , circa annum 500. exierunt in 
lucem. Codex igitur <^40 uTus eft EuTebius vix an- 
te triginta annos fuiflet exaratus. Quomodo ergo 
vir ille Tagaciifimus qui tot manulcriptos codi- 
pes evolverat, tot bibliothecas luilravcrat , fidem. 
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manufcripti tam recentis fuipe&am non habuit? 
Cur alios vetuftiores cura folita non quaefivit? 
Cur denique ea omnia dogmata reccntiora > qux 
Dallaeus in his epiftolis deprehendit , haerefes ni- 
mirum I gnatio pofteriores, aliaque plura poft eum 
nata, nullam ipfine vel minimam quidem de ea- 
rumdem epiftolarum fuppofitione injecerunt fufpi- 
donem? Nullus certe fincerus veritatis amator,harc 
omnia credibilia ede fibi umquam perfuadebit: 
led nullum ab Eufebio perceptum de Irenaeo & 
Polycarpo errorem agnofcet, atque cpiftolas no- 
ftras verum ac genuinum Ignatii opus die ultro 
fatebitur. 

§. I I. # 

3k eundum « rgumentum ex Athonafii Alexandrini tejlhneni» 
dedullum. 

Cum Dallaeani tanta pertinacia contendant Eu- 
febium eile fontem omnis de Ignatianis erroris , 

• qui pene omnes chrifliani nominis eruditos perva- 

fit ; nihil mirum fi concedant omnes fere poft 
Eufebium Scriptores , ex hoc , quem corruptum 
dicunt, fonte fuam de Ignatii epiftolis haufifie 
lentendam. Hos igitur opinionis noftrae adferto- 
res praeftantiifimos , atque omnis aetatis & erudi- 
tionis viros deferere coa&i , vix duorum aut trium 
errata minuere , vel au&oritatem elevare conan- 
tur. Primus inter eos do&rina & merito eminet 
Athanafius, Alexandriae Epifcopus , qui epiftolam 
DtSyvei.Atim. Ignatii ad Ephefios laudat his verbis : Ignatiuspoft 
eti f/tJtt. T^ri/. Apoftolos Antiochi a prafitl , & martyr Chrifti , in 
epiftolis fisis de Domino ita loqusttus eft: Unus eft 
medicus carnalis & Jpiritdlis , genitus (fr ingenitus 
in homine Deus , in morte ■ vita vera, ex Maria 
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Deo. Dallseus hoc teftimonium expendens , fate- 
tur Athanafium in eo non peccade, quod egre- 
gium locum caulae fuse utilidimum, quem inlgna- 
cii epiftolis nadus fuerat , ejus nomine laudave- 
rit. Magnas ccrtk Athanafius Dallaeo, quod eum 
i peccato , quod nullum ede poterat , urbanitate 
tam lingulari excufet, haberet gratias , fi ipfum 
continuo nonaccufaret, quodgravilfima dilputa- 
tione occupatus , oftentata libi ab Eufebio falfa 
Ignatii au&oritate delulus fit. Verum quo ille ar- 
gumento demonftrabit Athanafium ab Eufebio 
fuide delufum ? Enimvero poftquam hiftoria Eufc- 
bii vulgata eft,ftatim Athanafius reli<5ta Alexandria 
longe ab Eufebio fere femper abfuit , atque hi- 
Horiam ejufdem Eufebii in manus ejus numquam 
venidevero eftfimillimum. Attamen efto, venerit. 
Nihil fane inde conficiet Dallseus. Nam teftimo- 
nium Ignatii ab Athanafio tranferiptum in illa 
Eufebii hiftoria non reperitur. Athanafius igitur 
illud ex alio Scriptore , vel ex aliquo cpiftolarum 
Ignatii manuferipto codice mutuatus eft. At cx 
quovis illud Ignatii teftimonium acceperit, ipfe 
utrumlibet tantae antiquitatis & au&oritatis exi- 
ftimavit jUt inde catholicam fidem adverfus Aria- 
norum argutias Sc fubtilitates tuto muniri & de- 
fendi podeperfuafum habuerit. Hinc liquido con- 
ficitur Athanafium non ex Eufebii hiftoria , fed ex 
aliquo venerandae antiquitatis monimento epifto- 
larum illarum , quas Ignatio tribuit , citade tefti- 
monium. Denique oftendimus Eufebium in citan- 
dis Ignatii epiftolis nullo modo errade. Fruftra 
igitur Athanafius ab illo delufus fuifle dicitur* 
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§. i i i. 

Ttrtium argumentum ex fohannis Chryfiftomi au&erhkte 
elicitum. 

Athanafium proxime feqtnitus eft Chryfbftai 
fflni j qui in Oratione > quam Antiochiae de Igna* 
fii martyrio habuit i fic loquitiir : Vnde hoc fit per * 
j ficuum? Ex verbis' qua moriturus loquebatur 
Chm enim id gentu fupplicti fibi [abeundum efft 
intellexijfet'. Ego ihquit feras illas adjugarent: Gtx- 
te verO : iyu tov atcdtat itai/Mti Qo® quidem 
Verba graeca ex Ighatii fepiftola ad Romano* de* 
ftimta efle nemo non videt. Attamfcn Dallaeds «on* 
tendit Chryfoftomum : Nihil Igftktli proprium 
ptater paffionem dicere » in qua illa ejus verba re * 
fert atque amplificat : id eft , juxta D allati opinio^ 
ntm , Chryfoftomum hic verba fiOfi ex epiftolis 
Ignatii, fed ex martyrii ipfius Adis accepti refer-i 
ie. Verum id omnino falfutn efle inde jam demon- 
ftravimus , quod verba illa nOn in vetis & fince- 
tis martyrii Ignatiani Adis,fed tantummodo in in. 
terpolatis & corruptis , & Chryfoftomo petiitu* 
incognitis , repedantur, 1 
' Inflat tamen DallaeUs : Cur non uliqkds ex iis , 
epiftolis , rhaktme laudabiles fentetitias , aqrie at 
illam martyris ore proldtam teciiat i fkavijfintis aa 
pulcherrimis divina fisa eloquentia floribus orna*. 
tas. Sed haec tam frigide objicienda non eraftt 4 
Dallaeo, 'tantae eruditionis viro, qiii hefcire tiori 
poterat apud antiqiios Patres , qui panegyricas d4 
martyribus aliifque viris iandiflimis oratione* haa 
buerunt , in more non fuifle ex eorum cpiftolii 
vel fcriptis recitare laudabiles fententias fuavitfi- 
enis ac pulcherrimis divina fua eloquentia floribus 
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ornatas. Legatur panegyrica Auguftini in Cypria 
nam oratio, leeantur alii ab aliis Patribus pero» 
rati , ac in eis laudabiles eorum feirtentias , qdfcs 
in Chryfoftomo de Igniario noftro DallaeliS dtffi- 
derat , recitatas nullus reperiet. Deinde ChryfoJ 
ftomus hanc folatn ek Ignatii epiftolis pulcherri- 
mam fententiam deflorandam eflc cenfuit , tum 
quia furtmium ejus pfo Chrifto patiehdi ardbrcni 
aperriffime oftendebat , tum quia eam ad cele- 
brandas tanti martyris laudes magis conducere 
arbitratus eft. Denique vel fola, quam fupra exhi- 
buimus , epiftolarum Ignatii analyfi non ob- 
fcurb colligitur Chryfoftomum ex iifdem ea de* 
fumlifle , qu» ibidem dicit, urbet ad quas Igni- 
tius fuo in itinere diverfatus eft, illum : Cum md- 
gno commentu dimittebant , fretibus & legationi* 
bus ipfum adjuvantis. 

His fubjungere pbfltimus eumdem Chryfofto* 
mum alia in Oratione verba Ignatii quae ex ejus 
ad Polycatpum epiftola mutuatus fuerat , hauuftc 
hunc in modum : Propterea nobilis vir quidam ex Hotdl. de ut* 
Veteribus , cui nomen Ignatius , quique Sacerdotio ifgiflaort. 
fimul & martyrio decoratus fuit , ad facerdottm 
quemdam feribens, dicebat : Nihil fine tua volunta- 
te geratkt , niqUe item quidquam abfqut Dei f ti- 
tiat voluntati. Non diffitemur negafle nonnullos 
hanc Orationem fnifle i Chryfoftomo profectam. 

Vehittt Illi tribuitur i Photio , Adriatio prime 
furrnno Pontifice , Epiphanio Diatono , & fecun- 
do cdncilib Nicaeno j ac praeterea Ghryfoftomi fty- 
lus in ea micat , & agndfcitur. Denique id cer- 
tius ad feri poteft, ex quo haec Oratio abfque la- 
cunis & hiatibus m SaviUi editione integra pro- 
diit iri lucem, 
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§. IV. 

! 

Quartum argumentum ex Hieronymi teftimonie petitum. 

De Hieronymi circa eafdem Ignatii noftri epi- 
ftolas fententia cur litem moveat Dallasus , fatis 
mirari non poflumus. Quid enim de iis vir ille 
eruditidimus fcnferit, tam aperte declarat; ut ni- 
hil clarius defiderari polle Ballaeus ipfe fateatur: 
Cep. Hieronymus , inquit , qui errantem Eufebium non 

femel fequutus efi , eadem quoque de Ignatio & 
epifiolis ejus dixit. Et paulo poft : Eufebti omnes 
judicium , Hieronymus etiam verba fequutus efi. 
Loca autem fcriptorum Hieronymi , ubi Eufebii 
judicium & verba , tefte Dallaeo , fequutus cft , hic 
defcribere non eft necedc , tum quia prolixiora 
funt , tum quia de his fatentem Dalbeum habe- 
mus. Sufficiet itaque adnotafte ea reperiri primum 
, in libro ejus adverlus Helvidiam , quem anno 3S3. 
aut 584. compofuit. Deinde in Catalogo Scripco* 
rum Ecclefiafticorum , quem edidit anno 591. Dc- 
cof. t.&» nique in Comment. in Matth. quos non ante an- 
num 19%. in lucem emilit. Ex quibus j aperte & 
perfpicu? intelligimus quam conftanter Hierony- 
mus in fua de tribuendis Ignatio noftro epiftolis 
fententia perfeveraverit. At Dallaeus qui haec vera 
ede concedit, idem tamen eodem in libro adfirma- 
Cep. t. & p. re non dubitat ; Ipfi Hieronymo aut ignota aut Jpreta 

fuijfe videri hac, qua hodie exfiant I gnati ana. Sed 
certidimum eft Ignatii epiftolas ab Hieronymo > fi 
vere eas Ignatii ede cognovit , fpretas non fuide. 
Neque enim fan&us ille Dotftor fcripta qua; ab 
Iguatio , tanto martyre , quem honore maximo 
profcqucbatur , profe&a ede fciebat, ca fpcrnen* 
da efTc umquam arbitratus cft. Reftat igitur ut 
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epiftolc' Ignatii, fi aliquando eas fpreverit , ipfi 
fuerint incognitae.* At quomodo illae epiftolae , 
quas tamdiu ab Ignatio feriptas fuifle pro certo 
habuit, potuerunt ipfipoftea fieri incognitx 1 
Audiamus tamen Dallatum hxc paradoxa propu*. 
enantem. Ignatius,inquit ille, his in epiftolis Epi- 
fcoporum cum Prelbytcris damnat squalitatem , 
quam Hieronymus mordicus pajfm defendit. En qua 
utriufque diferepantia ille liatim infert Hierony- 
mum nas epiftolas non habuifte , pro vero viri A- 
pojlolici fcetu , vel nondum in iis ifia tam, multa 
fuijfe, qua hodie de Epijcopatus necejfitate , & pra 
Erejbyteratu excellentia legimu t. Verum ambae hu- 

{ 'us argumentationis partes falfae funt, &ad pro-, 
yanda Dallaei paradoxa omnino ineptae. Ac pri- 
mum quidem confequentiae falfitas eo demonftra- 
tur, quod eodem argumento probati pollet ei- 
dem Hieronymo ea omnia antiquorum Patrum 
ignota aut fpreta fuifie, in' quibus aliqua opinio, 
quam ille mordicus paffim defendit , damnata, le- 
gitur. Quod fane falfiffimum efle nemo , ne ipfe 
quidem Dallams diffitebitur. Quot enim verbi- 
gratia Origenes in Operibus fuis damnat opinio- 
nes, quas Hieronymus mordicus paffm defendit ? 
Numquid Dallaeus re£fce inde concludet , ea Ori- 
genis Opera Hieronymo ignota aut fpreta fuijfe , 
vel nondum in iis ijla tam multa fuijfe qua hodie 
legimus ? • 

At, inquies, easfaltem opiniones de Epifeopa- 
tus neceffitate & prae prelbyteratu excellentia in 
Ignatii epiftolis fprevit * vel nondum ibi legeban- 
tur. Efto , fpreverit. Non inde tamen conficiet 
Dallaeus , quod alia omnia quae Hieronymus in 
Ignatii epiftolis , ficut & in Origenis Opcribbs 
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finii) quam irguit, ibidcrri femper ndit eiftiterinty 
tci eaaliquandd pro vere Ignatiani i Sc Origenia- 
Ais Hieronymus non habuerit. 

Deinde falfum eft illam opinionem de Epifco- 
fatns neceffitate & prx Preibyteratu excellentia, 
<Jux primxeft Dallxanx argumentationis pars , a- 
liter ab Hieronymo tra&ari, quam ab Ignatio no- 
ftro. Id fanc Scriptores do&iffimi cum Catholici 
ftfih Proteftantes variis diifertationibus, adverfus 
Blondclluni Calviniftam editis, invi£fciflime de- 
jftoftftrarunt. Quibus vero pcrotitim non licebit 
lucubrationes illas evolvere , adeant ipfum Hie- 
ronymum epift. i. ad Heliodorum , epift. 3. ad He- 
patiarium , epift. vj. ad Euftothium, epift. 6i. ad 
Theophilum , Commentar, in Cap. 7. Michex , 66 
cap. 60. Ifaix , Dialog. adverfus Lucifer. Si lib. 1. 
adverfus Jovinian. atque iis in locis fan&lilimui» 
Do&oreni de Epifcopatus neceffitate , & pra Prep 
bperatu excellentia eadem plane ac lgnatium noJ 
ftrtim feripiifle clariffime perfpicient. 

Quapropter non amplius audiendus eft Dal- 
lXus , qui rurfus Hafce Ignatii epiftolas Hierony- 
mo incognitas fuiiTc inde probare conatur, quod 
Ignatius dicat Chriftum i mortuis refurfexifle di- 
luculo , Hieronymus vero : Dominus refurrexit 
hora qua ipfe voluit , tfr tjAd nulli mortaliuUr cogni- 
ta eft. At , inquit Dallxus i Hieronymus do&rinx 
Ignatii repugnantia non fcripfiflet. Sed hoc argu- 
mentum eodem ac przcedehs thinofo , ac falnf- 
fimO nititur fundamento. Deinde illa verba qux 
objicit DallXtts non in veris ac genuinis Ignatii 
epiftolis , fcd in earum interpolationibns repe- 1 
fluntur. 

Hac eadem reipbnfioric ^xploditur aliud Data 
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lati hiomerittitU i quo rurfus Hieronymum de his 
igriaxil cpiftdlis jtidicicf falfum efle urget. Oppd- 
tiit partiqUe illa fart&i Do&otis, vetba : Numquid 
hoti pojfumus tibi totam veietur» Scriptotum feriem 
tommemorare,tgnatium,Polycarp(tm,/renaiim,jujU- 
tam martyrem , tnultofque alios Apoftblicos & elo- 
quentis viros , qui ddvtrfus fjebioriem , & 'Tloet do- 
tum Bigamum & ValcHtitturH hac eadem fentien - 
tes , plena fapientia volumina tottjcripftrunt. At- 
qui Tktodotl nomen , inquit Dallaeus , noti in aliis 
Scriptorum omnium quos commemorat Operi- 
bus ,nifi in folis Ignatii epiftolis, occurrit. Hie- 
ronymus ergo loquitur de Ignatio* qui cum ante 
Theodotutn obierit, inde Dallaeus cumdepiHic- 
tonyrniitii ertafle concludit. VerUm Theodoti ho- 
nien in litterafUm Ignatii inrerpolationibnS addi- 
tum eft. Hieronymus ergo ibi iion ad Igriatiurii 
collineat , ied ad aliUni quetttpiam , pnita Irenafcum, 
vel aliquem ex iis, qubs Apoildlicos viros dicit, 
quofque ad Theodoti tempora pcrvenifle nullUs 
ignorat. 

Initat tamfen Dallaei Defenfor , donec is queid 
Hieronymus notavit, defignetUr , eodem jure D ab- 
latus eum Ignatium fuifle adfirmarc poterit, qnd 
alii aliufn indicatum efle volunt. Egregiam fani 
Dallasi dfcfenfidnem l quae feumdem Dallaeum eo 
atgumeritd ad opinionis (vix confirmationem u- 
fatil dfle cdhtdndit i quae neh magis ad fliatU, quini 
*d advcrfariorum fententiam ftabilieridata apturA 
efle. fatetur. Praeterea cum Theodoti nomfen , id 
genuinis /uti diximus, Ignatii epiftolis , hon inve- 
niatur $ nieefle eft dmhino alium ab Hieronymi 
fuifle defighatum. 

Neque diteris: Silrcm Atl&or Uoftcr errorem 
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Thcodoti , Ignatio recentioris, arguit, & imptfr 
gnat. Nam quot 'haereticorum errores, antequam 
iidem haeretici in lucem editi fuiflent, in fando- 
rum Patrum libris , tacito eorum nomine , refel- 
.luntur ? Inde mos invaluit contra haerefcspofterio. 
ribus faeculis ortas , traditione i primis Ecclefi* 
Patribus deducta, pugnare , eafque funditus ever- 
tere. Hoc itaque fenfu Hieronymus fcribere po- 
tuit Ignatium , 6 c Polycarpum , aut alios adverfus 
Theodotum plena fapientiae volumina confcri- 
pfifle. 

f V. 

'Ultimum argumentum ex aliis Scriptoribus elicitum. 

. Dallaeus ejufque Defenfor caeteros omnes poft 

Hieronymum aa noftra ufque tempora Scriptores, 
uno tantum & altero nequidquam excaatis, noftra 
de Ignatii epiftolis fententiae fubfcripiflc faten- 
fapjf.pag.44t. tur; Athanafium, inquit Dallaeus, Hieronymum, & 
Theodoretum , multo verb etiam minus alios iftis 
recenti ores Eufebii falfa de I gnati anis fujpicioni ex 
quadam animi jtmplicttate , abfcjue dolo malo , fed 
abfepue certa ratione adherentes, &c. Non eft igi- 
tur necefle hic Ungulorum teftimonia referre : led 
operae pretium eft brevem eorum catalogum te- 
xere > ut omnes audito uniufcujufque nomine, qui 
quantsque auctoritatis fuerint^ & quam invidum 
ex perpetua eorum traditione ad acuerendas Igna- 
tii noiuri epiftolas , argumentum ducatur , poflinr 
certo dignofeere. 

Quinto igitur Ecclefiaefaeculo proferunturTheo- 
doretus epift. ad Monach. Conftantin. Dialog. 
Inconfuf. Dialog. Impat. Dialog. Immutab. ubi 
plura ex his epiftolis teftimonia adverfus fui tem- 
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coris haereticos tranfcripfit. Item Gelafius in fine 
lib. De duabus natutis in Chtifto. 

Sexto feculo B. Ephrem Patriarcha Antioche- 
nus libro De facris Antiochiae legibus, ubi Seve- «» siti. « tum. 
rianis Ignatii noftri audoritatem opponit. Gildas 
epift. de excidio Britanniae. Jobius Monachus de UUtm.mm.ut, 
lncamat. Leontius Bizantinus lib. De fed. Ad. 5. 
ubi haereticos audoritatem Ignatii non fecus ac 
Ircnaei, Juftini, aliorumque Patrum recepifte tc- 
ftatur. 

Septimo faeculo Anaftafius Monachus lib. oTV- 
y£r, ubi eumdem haereticorum confenfum memo- 
rat. Antiochus Monach. Palaeftin. Homil. 1 1 4. 

Item Maximus Abbas & Theodorus Preiby ter, ubi nUtm. 
de Dionyfii Areopagitae Operibus difputant, tefti- 
monium Ignatii noftri , ctfi eorum ienfentfe re- 
pugnans , pro certo ac minime dubio admittunt. 

Odayo fieculo Johannes Damafcenus inlib.Pa- 
rallel.& Antonius ejufdem Damafceni, ut creditur, 
difcipulus , in Melifta. 

Nono feculo Andreas Hierofolimytanus Cre- 
tenfium Archiepifcopus Homil. i. in Nativit. B. 

Mariae. Freculphus Lexovienfis inHiftor. Michael 
Syngelus in Encomio Dionyf. Areop. 

Decimo feculo Metaphraftes in Adis Martyrii 
Ignatii noftri. > 

Undecimo feculo AudorLocorum communium - 
in Bibliotheca Oxonienfi. 

Duodecimo feculo Honorius Auguftodunenfis. 

Decimo tertio feculo Nieetas Choniates in The- 
feuro, Gcorgius Pachymercs * & Robertus Lincol- 
nienfis Epifcopus,uterque fuis in Dionyf. Areopag. 
Commentariis. 

Decimo quarto feculo Nicephorus Calixtus in 
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Hlftor. lib. 3. cap. 19. atque alii quam plurimi cum 
hoc faeculo tum pofterioribus , qui quoniam cuili- 
bet lunt obvii > iis iingillatim appellandis fuper- 
fedemus. 

Jam vero ex eruditilfima totteftfum omnis aeta- 
tis & conditionis multitudine quis non videt pau- 
ca eljfp antiquorum Patrum Opera, qua; Tuo quae- 
que audori , pluribus quam ift* Ignatii epiftolae, 
tgftibus adferantur. pemde nemo umquam , nifi 
Dallaeani fenius homo , vero credet dfe firoile 
omnes omnino hos Scriptores eo caecitatis vel ne- 
gligentiae devenifle *, ut Eujebii falfd de Ignatia- 
DJL otf. it. v * s fujptcioni ex quadam-animi fimp licitate abfque 
44*r dolo malo > fed abfque certa ratione adhaeferint. 

Praeterea cur haeretici , quibus teftimonia Ignatii 
cx his epiftolis defumta, ad refellendas eorum o- 
piniones objiciebantur , nihil de earum falfitate 
aliquando fufpicati funt,nihilque umquam ad eo- 
rum audoritatem elevandam , minuendam, aut iu 
dubium revocandam adinvenire vel excogitare 
potuerunt i Cur denique hi omnes Scriptores & 
catholici & haeretici , atque ii quorum plurimi 
jptererat, Jw cpiftolas repudiare, ad eas Igpatio 
vindicandas tantp confenfu confpirarunt ; nifi 
quia illas venim & genuinum Ignatii opus efle 
certiffimis rationibus perfuafum omnino habue- 
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'Caput 'VIII* 

Recondetur obje&ioni ex Nicepbori & Auufiufi 
tefiimonio petitu. 

S I. 

Siaphorum non tjft auBortm Sttchomotr* 

P Op.RO «x iis ipfis Scriptoribus , quos advec* 
farii nobis objiciunt, novum argumento oo- 
ftro pondus §c robur accedit- Qgo$ eniro , quasfo, 
Orudiciilunx,quam prodpxiibus , tot virorum mul- 
titudini opponunt > Duos vel potius unujn taxv* 
tummodo audorem, quemdam fcilicet anony- 
mum, quem Palicus falso putat fuitffe Nicepho- 
rum Patriarcham Conftantinopolitanum > tC 
Anaftafium , qui Graecum Nicephori ycl potiui 
anpnymi Opus latine reddidit , vql fi velis , ut lo- 
quitur Dallaei Dcfenfor, qui illud adoptavit. Exa- 
minanda eft igitur hujus Scriptoris atudoritas 
teftimonium. Primo Dallaqus Nicephorum liberer 
liflimis ornat laudibus, quem Defenfor ejus ittutp 
nobis Uthalem inferre adfeverat. Sed ubi , amabp; 
vir ille fummis laudibus ornandus , iduqj Lethar 
leni nobis intulit i In Stichometria, quae fragmen** 
tum eft ad calcem Chronographiae Nicepnori i 
Libratio aliquo adjedum* Dallaeus aptem Nicer 
phprum illius auderem el Te , mico quodam argur 
mento propugnat ;• Hujus ipjius Nicephori efi , non 
ulterius cujufdam recen tigris , quod fuggerere vide- 
buntur quadam 4 fummo viro G er arao V ijfio in fiso 
de Gratis Scriptoribus Opere adlata ; idque folide & 
fufe demonftrat erudit i fimus Gour , quem ude at y? 
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quis adhuc dubitet . Adivimus nos crudiflimum 
Goar, atque haec ipfiflima ejus verba, quae con- 
trarium plane fignincant, legimus : Canonicus fs- 
arorum librorum laterculus ad Chronographiam ni- 
hil Jpettans , librarii ontp^yv judicatur . Non folide 
igitur & fufe demonftrat > fed plane penitufquc ne- 
gat hanc Stichometriam Nicephori opus efle , at- 
que hanc elatam certamque {ententiac fuae ratio- 
nem profert ; quod nimirum illa ad Nicephori 
'Chronographiam nihil fpe&et. Id fane chm pro- 
be intelligeret Dallaei Dcfenfor nova ratione, tc 
quidem mirum in modum fingulari , eamdem Sri- 
cnometriam NicephOro vetuftiorem efle fufpica- 
tur. Fehementi foliicitor fujpicione ut credant iftam , 
qua de agimus , Stichometriam Nicephoro ipfo vetuf- 
tiorem ejfe . Nemini enim eorum qui hac fiudiavcl 
fummis labris degufiarunt , latere puto horum indi - 
culorum ufum diu ante Ni ce p horum obtinui jfe . A 
*vero igitur non abhorret Nicephorum Stichometriam 
ifiam a Scriptore fe admodum vetufliore habuijfe , 
vel potius eam in calce antiqui ffimi facrorum libro- 
rum codtcis nattam Jibi adoptajfe , fuaque . Chrono- 
graphi a fubtexuijfe. Verum ut vehemens Defenfo- 
*nis fufpicio aliquid foliditatis haberet , ipfi primo 
probandum erat nullam Stichometriam Nicepho- 
ro recentiorem efle , fed omnes non folum illo 
"vetuftiores efle , fed admodum Vetuftiores. Deinde 
ipfi adhuc demonftrandum erat eumdem indicu- 
lum non a librario* fed a Nicephoro ipfoChrono- 
graphiae fuae fuperadditum. Ille autem neutrum 
ulla umquam ratione probabit. Contra qui ma- 
nuferiptos codices vel minimo ftudio pervolutare 
folerit , ii certo certius noverunt Librariorum 
inorem efle hos indiculos iliaque ejufinodifcrijpta 
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Uve recentiora five vetuftiora in librorum , quos 
defcribunt, fine fx pe faepius adjicere. Porro au- 
tem demus Dallaeo , quod falfum eft , hanc Sti- 
chomecriam d Nicephoro Patriarcha fuifle editam^ 
demus etiam ejus Defenfori:, quod ipfe numquam 
probabit , illam opus efle Auttoris Nicephoro ip- 
io .admodum vetuftioris*,numquid judicium uAius 
NicepHori velcujufdam Scriptoris anonymi & in- 
cogniti clarae Scevidenti omnium omnis aeratis do- 
ftiflimorum &c notiffimorum virorum fentcntifc 
praeferendum eft ? 

§. II. 


Hanc Stichometriam nihil effictr? epiftolis Ignatti, 

Sed age , auAbritatem & teftimonium hujus 
Scriptoris, quicumque tandem ille fuerit, exami-. 
nemus. Is varios librorum facrae fcripturae catalo^ 
gos* texit'» quibus recenfentur, i°, veteris Tefta^ 
menti libri, 2. Hi autem , ut ipfe ait %font novi Tef- 
t amenti , 3. qua non admittuntur veteris Teftamen- , 
ti fcriptura 4' qua veteris Teftamenti apoegypha 
cenfemtu > 5 . qua novi Teftamenti funt apocry u 
pba. Atque in hoc pofteripri ordine Ignatii epis- 
tolas, aut potius , ut ipfe loqijitur , do&rinam coi* 
locavit. Verum haec Au&oris Stichomctriae verba 
& inferiptiones nihil innuunt aliud , quam Ignatii 
epiftolas inter apocrypha novi Teftamenti eflere- 
jiciendas , hoc eft, eas inter facros novi Teftamen- 
ri libros non efle numerandas. Eam proculdubio 
ob caufam mentionem facit eorum tantummodo 
librorum, qui Apoftolorum aut quinque eorum* 
dem difcipulorum nomen praefereoant , quofquc 
ea nomine imprudens quorumdam pietas facra* 
novi Teftamenti feripturae adftribi voluerat. 

N 
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At inquiunt Dallzani , Audior ille epiftolas Ignx- 
tii eodem numero habendas ede cenfet , ac Itiner a* 
ria Petri , Johannis & Thoma , <jma ex deterrime 
genere Apocryphorum ede faepius decantant. Unde 
audafter concludunt : Eadem fententid damnata 
notatacjMf fnijfe Ignatiana , ad labem atque ignomi- 
niam fempiternam. Sed eos objebionis toties re* • 
petitx pudere aliquando debuidet. Siquidem epif 
tolx Ignatii fincerx ac dne interpolationibus , quas 
folas defendimus , nihil nid fanum , orthodoxum , 

& chriftianis totique Ecclefiae utilidimum , & ma- 
xime frubuofum complebuntur. Non potuerunt 
ergo cum iis feriptis quae funt ex deterrimo genere | 
apocryphorum , fomniis, mendaciifque referta, & 
certis venenis infperfa , eadem fententia damnati i 
ad labem atque ignominiam fempiternam.ltaqiie Au- I 
bor Stichomctrix fi quid fanae mentis habuerit, j 
omnia feripta quae ultimam, ejus cladem confti- 
tuunt, inter apocrypha noviTcftamenti amandan- 
do , ea a facro divinarum feripturarum catalogo 
tantqpunodo exclufit :fed de eorum utilitate, aut 
de quo gebere apocryphorum fingula cenfenda 
fint, liberam omnibus judicandi fecit poteftatem. 

$. III. 

Neque Anaftafium ii/dem repugnare. 

De Anaftafio autem fi Stichometriam illam la* 
tine reddidit , idem omnino ac de illius Aubore 
fiultiendum : vel potius dicendum cft , eumdem 
Anaftafium cum interpretis non critici olficiofun- 
bus fit, ea quz in manuicripto fUo codice Grrca 
feripta invenerat , latina fcdfie j feddehac Sticho 
tnctria , quz Auboris alterius Operibus adjeb* 
erat, nullum tulide judicium. j 
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Caput IX. 

Refellitur Argumentum negativum ex qUarumdanh 
EcctefiarUm confuetudinibus petitum* 

$• I‘ ... 

Hoc Argumentum contra adverjaries militat. 

C U M adverfarii noftri Scriptorem nullum prO 
fua opinione loquentem , quem invi&iiump 
tot tantorumqiie virorum , pro noftrafententia pu~ 
gnantium catervae opponant , poffint producete •, ad 
aliorum filentium , tamquam ad facram anchoram 
confugiunt} ut falcem muta ac filenti quorumdam 
tu&onta te vanis fuis velitationibus locum aliquem 
dedifle videantur. Dallaeus itaque magni verbo- 
rum pompi proponit argumentum fuum negati- 
vum, quod hanc in formam totum reducitur : Con* 
flat, inquit ille , hae quas hodie legimus tpiftolas ,fi c*(, uf, 
vere Ignatii fune, non gStuijfe non ejfe omnibut ii/- 
liui & proxima deinceps memoria chrifiianis , pra~ 
fertim veri litteratis & eruditis , fi qui tjfeut, notifi 
fimos . yit his plane penitufque ignotas fuifi » hae om~ 
nes quas hanc habemus, Ignatii nomine inferiptas epif- ‘ r * ' 

totas , ip forum qua fuperfunt Opera fatis , ut mihi 
quidem videtur,4rguunt ai demonfirant. Ergo uscef- v 

farto illud quoque quod nos contendimus, confitendum 
eH , eptftolas idos numquam fuijfe ab Iguatitr ferip» 
tat. Verum quam infirma nugatoriaque fit haec ar- . 
gumentatio , ex eo invi&e conficitur , quod fi ro- 
boris aliquid habear, ab ea Dallaeus ejufque fau- 
tores tantummodo feriantur & obruantur. Ih illos 
fiquidem ipfos , qui igoarium aliquas , ut diximus 

N ij * 
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epiftolas fcripfifle firmiffima adfeveratione adfir- 
mant, hoc idem argumentum tota fuavi omnique 
impetu fic recidit. Conftat epiftolas ablgnatio ferip- 
cas non potuifle non efle omnibus & proximae dein- 
ceps rqcmoriae chriftianis , praefertim vero littera- 
tis & eruditis notiflimas. Atqui epiftolas quas Dal- 
laeani ab Ignatio feriptas efle contendunt , non his 
folum fed omnibu? ante &. poft Euiebium , plane 
penitufque ignotas fuifle certum eft. Nullum enim 
qui eas citaverit aut agnoverit au&orem umquam 
poterunt indicare. Ergo neceflario illud quoque 
confitendum eft has, quas dicunt Dallaeani , num- 
quam ab Ignatio feriptas fuifle epiftolas. Hoc au- 
tem quod ipfi nobis miniftrant argumentum , eo 
.validius eft , quod lethalem i dium , quem fuis ipfi 
inanibus fibi intulerunt , numquam certe declinare 
poflinc. 

Prasterea fatentur adverfarii quod nemo etiam 
negare queat, argumentum adfirmativum negati- 
vo femper efle praeferendum. Neque enim Scripto- 
rum quorumlibet filentim^i, immo nec ignoratio 
-efficere poteft , ut ea Opera quae ab aliis viia& 
ledta funt , vere non exftitecint , & vere non fint 
ab audtoribus fuis profe&a. Atqui argumento ad- 
-firmativo has quas habemus fine interpolationibus 
epiftolas, vere ab Ignatio noftroexaratas fuifle evi- 
dentiffime dcmonftravimus , nimirum Polycarpi, 
Jrenaei , Origenis aliorumque audoritate & telti- 
moniis , quae ab omnibus Dallaei defenforumque 
ejus exceptionibus , argutiis , & cavillationibus itv 
vnftiflime vindicavimus. 

H*c fane fatis fuperque efle deberent ad va- 
tiam eorum argumentationem , qus nullam um- 
,quam,nifi contra cos , vim roburque habitura eft» 
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penitus explodendam. Ne tamen aliquid probatio- 
num Coarum a nobis praetermiflum efle conqueran- 
cuc, atque ut omnibus quam infirmum fit praecipuum 
eorum argumentum pateat pjuvat omnia negativae 
illius defenfionis momenta adtentiifime ponderare. 

It 

Epiftolas Ignatii non fuijfe incognitas Ecclefit Alexandrina i 

• 

. Contendit igitur Dallaeus epiftolas Ignatii in. 
cognitas fuiile Ecclefiis Alexandriae aliarumque 
regionum , nec non etiam Tertulliano , Caio , Ju- 
lio Africano , Clementi Alexandrino aliifque \ 
quandoquidem nullam earum fecerunt umquam 
mentionem. Sic autem ille de Ecdefia Alexandri- 
na difputat. Dodrina , inquit quae inhisepiftolis 
faepius inculcatur , ea eft : Non aliter quam ab c*p. 7. fq. »n. 
uno Epifiopo , Prefiyteris prafidente , regi pojfe ac de- 
bere fing/slas Chrifti Ec cie fias. Atqui alius omnino, 
tefte Hieronymo & Eutychio Patriarcha Alexan- 
drino , erat Ecdefiae Alexandrinae ufus. Hierony- 
mus quippe haec de illo tradidit ; Alexandri a a , s%4t j 
JMarco Evangelifla ufque ad Heraclam , & Diony - 
jittm Epifeopos , Presbyteri femper unum ex fi ele- 
ttum in excelfiori gradu collocatum , Epifiopum no- 
minabant t quomodo fi exercitus Imperatorem faciat, 
aut, Diaconi eligant de fi, quem induftrium noverint, 

& Arehidiaconum vocent. Eutychius vero : Confli - Jn 
tuit Marem. Evangelifla duodecim Presbyteros cum Hmut editis 
Jfanania, qui nempe manerent cum Patriarcha, 
adeo ut cu,m vacaret Patriarchatus , eligerent unum 
i Presbyteris , cujm capiti undecim manut impone- 
rent, ettmque benedicerent , & Patriarcham eum 
crearent, cfi' dem virum aliquem infignem eligerent 
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eumque ficum ceufiitutrent Ucp ejtu , qui fit fit&m 
tfi Patriarcha ,* ut ita femper exfiarent Undecim. N<- 
que defiit ^ilexandria iufiitutum hoc de Presbyterii, 
ut fiilicet Patriarcha crearent ex Presbyteris dmt- 
decim , ujqsse ad tempera Alexandri Patriarcha Ale- 
xandrini , qui fuit ex numero JiS. rd eft. Patrum 
JsJicenx Synodi. Alexandrina efgo Ecclefia nefci- 
vit contrarium ufum ede vere Apoftolicum. tenarii 
itaque viri Apoftolici epiftplas notas non habuit. 
- Quam infirma fit hsec ratiocinatio, ut evi- 
dentias appareat , ea in fyllogifini formam ita re- 
ducenda eft. Ecclefix in quibus viguit ufus, doctri- 
na; ab Ignatio in epiftolis fuis farpius traditae , om- 
nino contrarius , es epiftolas illas nullo prodas 
modo notas habuerunt. Atqui in Ecclefia Alexan- 
drina , i Marco Evangelifta ufque ad Heraclam & 
Pionyfium , vel Alexandrum , uti Hieronymus Eu- 
tychiufque teftantur, viguit ufiis doCtrins, ab Igna, 
tio iri epiftolis fuis fspius tradits , omnino con- 
trarius. jpfi igitur plane penitufque incognitx lue- 
runt Ignatii epiftols. Hujus autem fyllogifini utra- 
que prsmifla , cum major tum minor prppofitio, 
omnino falfa eft. Et quidem propofitionis majoris 
falfitas ex ipfis adverlatiorum principiis invide 
demonftratur. Nam fecundum illorum & aliorum 
• omnium fententiam > Hieronymus has de quibus 
. agimus epiftolas optime cognovit, immoeafdem 
Ignatio epoftanter adfignavit. Atqui juxta adver- 
fariorum communem , etfi erroneam opinionem , 
Hieronymus Epifcoporum cum Preibyteris, «qua- 
litatem > quat in his Ignatii epiftolis ubique dam- 
natur, mordicus defendit. Potuit ergo Ecclefia 
Alexandrina non folum aliquid ufui habere» quod 
ta epiftolis Ignatii damnatur, ferum etiam ulud 
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cum Hieronymo pallim & mordicas defendere : at- 
que eafdera nihilominus agnofccre immo & Igna- 
tio vindicare epiftolas. 

V erum non ex fola eorum fecum ita pugnantium 
difcordia elicitur propofitionis illius follitas : fcd 
inde, etiam aperte evincitur, quod varii fint varia- 
rum Ecclefiarum ufus , & ea quae ad difciplinam 
fpedant in diverfis Eccleliis divcrfo modo fe ha- 
beant , & mutationibus fint obnoxia. Quod qui- 
dem cum innumeris facile probari pollet exemplis 
ex ipfo qui objicitur Alexandrinae Ecdefiae ufu dc- 
monftrafle fumciat.Enimvero hic eligendi & crean- 
di Epifcopi ufus Alexandrinis peculiaris erat. Nam 
fi in aliis Eccleliis viguiftet, neque Hieronymus, ne- 
que Eutychius illius tamquam rei alicujus lingula- 
ris feciflent mentionem. At nullus fani capitis ho- 
mo epiftolas & Opera illorum , qui juxta Ecdefiae 
fuae morem fcribentes , aliquid ufui Alexandrinae 
Ecdefiae contrarium tradiderunt , plane penitpf- 
que eidem Ecdefiae fuifle incognita adfirmaverit. 

Jam vero ut ad minorem propofitionem venia- 
mus, illius falfitas non minus quam majoris per- 
fpicua eft & aperta. Hieronymus nempe & Euty- 
chius deeledione, conftitutione & creatione unius 
Ecclefix Alexandrinae Epifiropi loquuntur : in epif- 
lolis autem Ignatii agitur tantum de Ecclefia ab 
illo , qui jameipraeeft, Epifcopo gubernanda. Ac 
nulla profedo eft repugnantia, ut Epifcopus d 
Prelbyteris clcdus & creatus , eifdem poftea & 
exteris omnibus Miniftris , totique Ecdefiae praefi- 
ciatur. Quis enim nelciat Cardinales Ecdefiae Ro- 
manae unum ex fc elcdum,in excelfiori gradu collo- 
catum, EpifcopumSc luminum Pontificem nomi- 
, eligere & creare : ille tamen poft ejufinod* 
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inftitutioriem Ecelefiae univerfali , ipfifque a qui- 
bus Papa creatus eft , fuperior praeponitur. Atque 
ut Hieronymi exemplo utamur*, etfi exercitus Im- 
peratorem fecerit, ipie tamen Imperator fa<ftus,dm- 
ni praeeft exercitui.Hinc profero Hieronymus Epit 
copum eledum in excelfiori gradu collocari dixit i 
ut eum Prelby teris & Ecelefiae, ficut Imperatorem 
exercitui praefeCfcum & fupetioscm ede fignificaret. 

Urget Dallaei Defenfor : Si Presbyteris Ale. 
xandrtnis licitum fuit Epifcopos confiituere , quid- 
ni etiam alias abfque Epifcopo fnnWones obire ? Sed 
eodem pariter modo meemus : Si Cardinalibus, 
fi exercitui licitum fuit Papam vel Imperatorem 
conftituere > quidni etiam alias abfque Papa vel 
Imperatore functiones obire } Quae quidem quam 
falla fint & a vero aliena, nemo, opinor, non 
videt- 

f III. 

Jtffim 'Epiftoli , , Tgnstii vel E cclefiU JEgypti JEthiopU rteqHf 
Germani* Bajoar torum , aut Scoti * , aut aliis 
fuerint incognita t 

lnftat tamen Dallarus} nec foli Alexandrinae fcd 
omnibus /Egypti , nec non yEthiopiae Ecclefiisepil- 
tolas Ignatii incognitas fuide ex eodem Eutycnio, 
eodemque , quod fatis fuperque confutatum eft, 
’ 74, argumento' conficere fe pode arbitratur. Hic, ait 
Dallaeus de Eutychio loquens , etiam aliud quid • 
dam non minus mirabile nos docet : Ab Hanania , 
inquit, quem conftituit Marcus Evangelifla Patriar. 
cham Alexandria ufque tt^ tempora Demetrii Pa. 
triarch * , nullus erat in provinciU^Egypti Epifioput : 
Utc Patriarcha ante eum crearstnt Epifcopos, Etpri % 
tum hic fuit Patriarcha Alexandrinas, fui Effit* 
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poi fecit. Ex yEgypco autem ia ALthiopiam tranf- 
volans : In omni , inquit, ts£thiopia Ecclefia unus 
eft jam ab. antiquis temporibus Epifcopm Abuna, 
ut vocant, id. e fi., Patriarcha, qui etiam hodie ab 
Alexandrino Patriarcha confecratur & mittitur. 
Vnsu hic in tota eAZthiopia Ordines confert , neque 
alios confert, quam Diaconatum & Presbyteratum. 
T eftes autem hujufce rei citat Nicolaum Godinium 
b Societate Jefu , & Alphonfum Mindedum ex ea- 
dem Societate, acjjoftea Aethiopi cae gentis Patri- 
archam, & Joannem a Sandis,Dominicanum i. Go- 
dinio laudatum , ac tandem Francifcum Alvarez , 
omnes hujufce vel prxteriti faeculi Scriptores. At- 
qui huic Eccledarum Alexandriz 8c ALthiopiae 
ufui , inquit Dallzus , dodrina in Ignatii epiftolis 
tradita, qua nihil fine Epifcopo faciendum clTe de- 
finitur , plane penitufque contraria eft. Hanc ergo 
Apoftolicam dodrinam efle , atque adeo epiftolaS 
Ignatii plane utraque Eccleda nefeivit. 

Verum li Eutychius quiddam de Alexandrina 
Eccleda mirabile nos docuit , mirabilior profedo 
falfa Dallaei ex Eutychio repetita argumentatio. 
Efto enim unus in tota yEgypto fuerit Epifcopus , 
unus in Aithiopia . unus etiam in Scythia aliifque 
itJallSei Dcfenfore non fine faftu objedis regio- 
nibus. Nihil fane ibi Ignatii epiftolis repugnans 
deprehenditur. Etenim quamvis unus in iis , ut 
aiunt , regionibus fuiftet Epifcopus *, id tamen non 
prohibuit, quominus ibi , deuti nunc in omnibus 
amplidimz diseceds civitatibus, oppidis & vicis , 
quae fub unius Epifcopi ditione funt , omnia ex 
ejufdem imperio , nihilque dne ejus fententia de- 
uret. Et fane illud Patribus Concilii Laodiceni adeo 
erat perfuafurn ut in villulis & agris nihil praeter 
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confcientiam Epifeopi civitatis agendam eflcfaiv 
civerint : Non oportet, inquiunt, in villulis Vel agris 
Epifcopos conftitui ,fed vifitatores. Verumtamen jam 
pridem confituti nihil faciant prater confcientiam 
Epifeopi civitatis, 

Prxterea leve omnino & fubleftx fidei eft tefti- 
monium Eutychii , quem & fxculo tantum decimo 
fcripfifle , ac plura hic peccaffe nemo inficiabitur. 
Sed ex pluribus illius erratis illud fqlum obferva- 
bimus , quod nullum in provinciis iEgypti fiiifle 
Epifcopum narrat, vero non videri fimile»&fai- 
fitatis prorfus fufpc£him. Siquidem in Synodo ab 
Alexandro Epifcopo Alexandri® adverlus Arium 
coa&a, fere centum Epifeopi interfuere : Nos cum 
•aliis , inquit , fert centum u£gypti & s Lybia Epif- 
tepis in unum convenientes , Scc. At vero a Deme- 
trii morte nfque ad annum 318. quo Concilium 
illud celebratum eft, tot Epifcopatus rec&ns ere- 
dtos fuiffe , quis crediderit 5 Quid quod Enfebius 
teftatur Nepotem Epifcopum dEgypti , qui errores 
Chiliaftarum docuerat , & jam pridem mortem 
obierat, d Dionyfio Alexandrino fuifie confuta, 
tum. Unde non abfurde colligitur eumdem Nepo- 
tem ante Demetrii tempora aliquam in dEgypto 
ttnuifle fedem epifcopalem. Denique Metaphraf- 
tes, qui non minoris eft, quam Euty chius aufto- 
iitatis & ponderis , tradit Marcum alsis quoque Eo- 
clefis longe late que Epifcopos , ‘Presbyteros , & Di <► 
tones dedJffe. 

Quantum ad iEthiopix Ecclefiam , quis non mi- 
retur inauditum Dallaei ejufque Defenforis argu- 
mentandi genus? Uterque enim ex reccntimrno 
quatuor hujus & fuperions fxculi Au&orum, de re- 
bus fui temporis icribentium , tcftimomo copelu- 
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-dant anum dumtaxat Epifcopum ab initio Chri- 
ftianae Religionis ibi condituram. Quafi vero per 
tam longa tot (sculotum fpatia, mutatio nulla ibi 
fieri potuerit} Plures fane in /Ethiopia olim fuifle 
Epifcopos ex ipfis adverfariorum principiis liqui- 
do demonftratur. Dallsus namque dLthiopicam 
Ecclefiam appellat antiquiffiraam & nobilimmam 
Ecdefi* vEeyptiacsc traducem. Atqui ex eodem 
Dallxo Ecclena Alexandrina faltem poft Demetrii 
Ktatem plures habuit Epifcopos. Re&c ergo inde 
colligas hunc plures creandi Epifcopos uliim ab 
Alexandrina Ecdefia ad vEthiopicam , quae illi 
fuberar , jam ab his temporibus tranfmiflum fuifle. 
Porro autem adverfarii ante Demetrii tempora vE- 
thiopis Ecclefiam ab Alexandrina originem fuam 
hauhfle incertum ede concedunt , quam alii ad 
Eunuchum Reginae ALthiopum , vclad Apoftolos 
Thomam , vel Matthaeum referendam ede arbi- 
trantur. 

Sed haec ex abundanti di&a funto. Nam five unus 
live plures in iEgypto Sc dLthiopia atque etiam 
in Scythia fuerint Epifcopi , nihil inde contra Igna- 
tii noftri do&tinam > multo autem minus contra 
epiftolarum ejus veritatem confici poteft. Enim-, 
vero diutiffime poftquam cpiftolaelgfiatii totichri- 
ftiano orbi notidim? fuerunt , in Scythia aliifquc 
provinciis unus tantum erat Epifcopus, proinde- 
que hunc morem cum doftrina in tanti martyris 
cpiftolis tradita pugnare perfuafum non habebant. 

Hinc ruit quod liter de Germanica fiaioa- 
riorum gente & de Scotis fabjunxit Dallsus, ni- 
mirum apud Baioarios , ut Gregorius tertius , fum- 
mus Pontifex memorat , nullum ante Vivilonem 
fuifle Epifcopum : apud Scotos veto , Beda tefte , 
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infulae Jbnae Abbatem Prcfbyterum omni provia- 
ci ae, & ipfis etiam Epifcopis ordine inufitato fuiflc 
praefe&um. Nam praeterquam quod huic argumen- 
. to jam refponfum cft > certe Gregorius tertius illud 
. contra Ecclefiapicum ordinem , Beda autem hoc 
more inufitato peradhim eflc adfirmant. Quid er- 
. go 2 Dicetne D allatus ejufque Defenfor omnia qua 
in aliorum Au&orum fcriptis fecundam ordinem 
'Ecclcfiafticum , & more untato peragenda, eflc do- 
; cebantur , ea Baioariis & Scotis incognita, proin- 
deque eadem fcripta falfa ^fle & fuppofititia 5 Si id 
. fibi perfuadere poflint , nemini cert? aequo rerum 
aeftimatori perfuadebunt. Caeterumetfi Ignatii epif- 
tolx ad Baiorariorum Scotorumque gentem non 
perveni flent ; non illae tamen ficuti nec alia omnia 
Patrum fcripta , quae ad eofdem non tranfmiUa 
funt, falfitatis & fuppofitionis eflent arguenda. 


Caput X* 

Refellitur aliud argumentum negativum ex Aulh- 
rum Jilentio deduaum. 

$. I. 

Ac primum ex Ipiphunii plenti». 

A B Ecclefiarum de epiftolis Ignatianis Uleatio 
ad quorumdam Scriptorum taciturnitatem 
Dallaeus tranfivit. Sed fruftra ille eodem fempet 
. argumentorum genere pugnans , caliginem te- 
nebrafque illas offundere conatur , quas luceTua 
fugat Ignarius. Primo enim Epiphanium itas litte- 
ras ignorafle : Aut , ut ipfe loquitur , quod ver» 
fropitu videtur , contempjfe velutfiBat , ex eo pro- 
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bare fe polle arbitratur, quod ubi Epipbanius ad- 
verfum Aerii de Preibyterorum cum Epifcopis x- Hartf. ij. 
qualitate errores difputat , nullibi umquam lauda- 
verit has Ignatii litteras: J^bus , inquit Dallaeus, Cd ^ 
nihil eSi in tota antiquitate adverfius iUam Aerii opi- 
nionem di fertius. Sed contra, certum cft Epiphaniutu 
haec fcripfifle poft vulgatam, quam ille procul dubio 
legerat Eufebii hiftoriam , in qua tam honorifica 
harum Ignatii epiftolarum mentio habetur. Non 
potuerunt ergo illi efle incognitae. Porro fi eas. 
novit atque ab Ignatio feriptas credidit, nullus cera 
te dubitandi locus eft, eum non folum tanti mar- •■'j 

tyris opus non fpreyifle*, fqd illud etiam ea, qux 
fan&iffimo viro debebatur , veneratione fufeepifle. 

At inquies, cur adverfiis Aerium eatum au&ori- 
tate non utitur? Cur etiam, inquiraus & nos , ad- 
verfus alias haerefes tot Patrum (criptis , quibus ex 
funditus evertebantur , praetermifiis , tam paucis, 
ille ufus eft ? Numquid ea quae omiferat , ignota 
habuit , aut contemfitveluti fida ? Minime gen- 
tium. Ideo igitur neque Ignatii epiftolas , heque 
aliorum plurimorum icripta laudavit*, quoniam ex 
Patrum teftimoniis contra haereticos pugnare mens 
illi non erat.Et re quidem ipfa,nulla contra Acrium 
profert , fed duobus tantum Pauli fententiis ab 
eodem Aerio obje&is refpondifte legitur. 

Inftat Dallaeus : Jguadam illtc powir Epiphanius, csp. 7. 
cum I gnati unis aperti (fime pugnantia , quale illud eft* 
quod decernit : A Presbyteris & Diaconis Eccleflafi- 
tica negotia impleri Jive adminiflrari pojfie. Item 
fuijfe quafidam ab Apoftolif conflit ut as Eccleflas, qua 
4 filis Presbyteris & Diaconis ahfque Epificopo re- 
gerentur. £)ua totidem motflra fiunt & Ignatii qui- 
dem uoflri epiftolici hifrarchicis legibus exfierte defi-. 
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mentis : fine Epifcopis , Presbyteris ne Diaconis HoH 
vocari Ecclefiam : & nectjfarinm ejfe nihil fine Eptf 
copo operari. Verum fi res ita Te habeat , certe Epi- 
phanius omnium hominum imprudentifiimus, con- 
tra Epifcoporum prae aliis Ecclefiae miniftris excel- 
lentiam differens , Aerio jugulum ipfe praebuit, 
Quod fane cum dici nequeat ■, neque etiam dici I 
poteft eum fcripfifie aliquid , quod cum Ignatiino- 
ftri epiftolis omnino non concordet & congruat. 

Et verb in eo qui nobis objicitur loco, Epipha- 
flius obje&is ab Aerio Pauli verbis , refpondet ibi 
Apoftolum de iis Termonem inftituere , quae initio 
nafcentis Ecclefiae agebantur : quo quidem tem- 
pore cum nondum ubique creati eflent EpiTcopi , 
tum a Prelbyteris vel Diaconis Ecclefiaftica nego- 
tia implenda erant & adminiftranda. At Ignarius 
ab Epifcopis , quorum numerus Tua aetate mirum 
in modum creverat , eadem negotia voluit admi- 
niftrari. Quod quidem nullibi umquam negavit 
Epiphanius. Nulla igitur iftter eos difeordia , ne- 
que pugna, fed fiimma utriufque confenfio. 

f II. 

' NumepifieU linarii Tertulliane fuerint hutfnitet 

Plura de Tertulliano argutatur Dallaeus , atque 
ei ignotas fuifle Ignatii cpiftolas quatuor addu&is 
rationibus probate nititur, i. SiTertullianus eas ab 
Ignatio feriptas efle refeivifiet, contra fan Ai mar- 
tyris do&rinam : fine Epifcopis & Diaconis Eccle- 
fiam non vocari , illud utique non fcripfifiet : Vbi 
tres , Ecclefia efi , licet Idici. x. Ubi eos d quibus 
refutatus eft Valentinus, enumerat, nempe Juft» 
num Philofophum & Martyrem, Miltiadem, Ire- 
naeum & Proculum , nullam delgnatio, hjs omni? 
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bus antiquiore » mentionem facit, j. Quibus in log- 
eis vehementius difputat contra Marcionem , ei- 
que ex Johanne Apoftolo oftendit pr a coquos & 
abortivos quodammodo Marcionitasfuijfel qui Chri- 
Jhtm phantafma cum illo vindicarim : ibi altiffi- 
mum de Ignatio filentium ■, ctfi nemo in primo illo 
chrifiianifmo neque Japius , neque acrius phantafti- 
cos illos exagitavit. 4. Tertullianus Klontanifta 
fa&us contra Ignatii fententiam docet , omnes pofi 
baptifmum lapjos, ad poenitentiam agendam non 
admittendos. Orthodoxi quoque quiipfi Icriptur* 
faerse , & libri Hermae au&oritatem ibidem oppo- 
nunt ,>ne unum quidem de Ignatio verbum habent. 
Ex quo infert Dallseus & Tertulliano haeretico & 
catholicis omnibus latuifle Ignatii epiftolas. 

.Sed haec futilium ‘inaniumque rationum feries 
eft & concatenatio. Enimvero Salmafius, Blondel- 
lus, atque Albertinus, ejufdem cumDallaeo Cal- 
vinianae haerefeos fe&atores , has litteras ante Ter* 
rulliani aetatem feriptas efle adfxrmant. Prius ergo 
Dallaeus hanc fodalium fuorum debuit concitare 
opinionem j quippe qua ftante , has Ignatii epi- 
ftolas, quae cum omnibus communicabantur, in 
manus Tertulliani pervenire potuifle faajljgrin* 
citur. 

Ad Dallaei autem rationes ut veniamus , dici- 
mus ptimam nullam effe & ridiculam : quando- 
quidem Tertullianus Montaniftaruni hzrefim am- 
plexatus erat, cum fcripfic ; fed ubi tres , Ecclefia 

, licet laiti. Quid igitur mirum fi homo hzrc- 
ticus , qui oppofitos lactat Scriptura errores do- 
cet , contra orthodoxam Ignatii do&rinam feribat 
& loquatur. Nonne potiori jure quis ita argu- 
mentaretur ; Tertullianus catholicus eadem- ac 

v . 
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Ignatius de Ecclelia fcriplit. Ergo Ignatii epifto-' 

lae Tertulliano non fuerunt incognitae., # 

Ad fecundam Dallaei rationem refpondemus 
Tertulliano vifumefle, ut horum quos citavit Pa- 
trum , non plurium auctoritate contra Valenti- 
ni anos, decertaret. Nec fane Dallaeo vel ulli jus 
cft cum AuCtore aliquo expoftulare , cur non plu- 
ribus armis , vel plurium tcftium audtoritate cum 
adverfariis congrediatur , cui ii , quibus utitur, ad 
expugnandos hoftes fuos fufficiunt. Tertullianus 
autem eos, quos citavit Patres, ad debellandos 
Valentini fellatores fibi fatis fuperque efic , nec 
alios fe citare voluiflc non obfcure ugnificat, cum 
de illis fle fatur : ipforum harefarcharum con- 

temporales inftruftijfimis voluminibus & prodide- 
runt & retuderunt. Illos enim & haereticis con- 
temporales & inltru&iilimis voluminibus retudilTe 
cum dicat, duas proculdubio fuggerit rationes, 
quibus teftimonia eorum fibi fumcere , nec plura 
deliderari debere aperte pronuntiat; 

Tertia Dallaei ratio vel fola Tcrtnlliani verbo- 
rum ‘expolitione exfufflatur. Ait enim : Defnut 
nunc hyeticus . . . d Jstdao mutuari phantafma 
vindic a s Chriftum } nifi quod & ifta fe utentia a- 
hos fiimbtt auttores praecoquos & abortivos quo- 
dammodo Marcionitas , quos Apoftolus Johannes 
Antichrifios pronuntiavit. Hinc liquido intclligi- 
tur non aliud Tertulliani conhlium fuifle, quam 
ut a Johannis tempore haereticos Mar cion/tarum 
prarcurforcs exftitifle , atque ab eodem Apoltolo 
damnatos fuifle oftenderet. Numquid igitur ad 
ea probanda Johannis aultoritas Tertulliano fa- 
tis non erat, nili & Ignatius ei adjungeretur 3 
At vero , inquit Dallxus : Nec in reliquo illo 

Opere 
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OpereTertullianus ullam Ignatii facit mentionem. 

Quid inde ? Nullum etiam alium nominat. Ne- 
qiic tamen idcirco Tertullianum Opera aliorum» 
qui hunc errorem antiquifllmum confutarunt, 
ignorafle , ajique adeo mula umquam fuifle ac- 
ciendum eft. 

Ultima Dallxi ratio non majoris eft ponderis. 
Tertullianus enim cum ea qux objiciuntur, feri- 
beret , haereticus erat , ac proinde uti jam monui- 
mus , catholicam Ignatii do&rinam ubi omnino 
adverfam in medium producendam cfle non pu- 
tavit.Quod autem ad orthodoxos adtinet *, potue- 
runt quidem contra Tertulliani errores auuorita- 
te Ignatii pugnare : fed cum eorum feripta non 
exftent , nihil hac de re a quoquam definiri po- 
teft. Neque enim ullus Tertullianum omnia fibi 
ab orthodoxis objedta fideliter retulifle, iifque rc- 
fpondifle , certo adfirmaverit. Et re quidem ipfa 
pauca quaedam fuifle ab eo felefta vero prorfus vi- 
detur fimile. j 

Urget Dallxus cur Hermx non vero Ignatii ci- 
tavit librum i Inftamus & nos , cur non etiam alio- 
rum ? Porro refpondemus ideo illum citafle , vel, 
quia in facrum feripturarum canonem a quibuf- 
dam adferibebatur, velob eam potiflimum, quam 
eodem in libro reddidit rationem > quia feriptura * 

eft : fila moechos amat. Ab eo quippe de moe- ut. 4* 

chis utrum ad poenitentiam admittendi eflent,qux- u t' '*• 
ftio movebatur. Hxc ergo feriptura qux A Tertul- 
liano fola. moechos amare dicitur , fila ab eo lau- 
dari debuit. 
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.-$. 111 . 

Jjfum Cato etiam & Clementi Alexandrine incognite futi 
rintt 

■ Caio quoque ighotas fuifle Ignatii noftri epi- 
ci^.,. ftolas ut probaret Dallaeus, protulit ejufdem Caii 

luftb tu s fragmentum a b Eufebio relatum , ubi ex antiquis 

up. et. 1 ' * Patribus contra hzrefim Artemonis, Chriftum pu- 

rum hominem efle delirantis, fic difputat : Ac for - 
frajfc id quod dicant , credibile videretur, nifi eu 
refragarentur primum quidem divina feriptura, 
fratrum quorumdam feripta , Fi&oris at at e anti- 
quiora, qua illi adverfts gentes, & contra 'fui tem- 
poris hareticis pro veritatis defenfone fcripferunt, 
fufiinum intelligo &. Miltiadem, gr Tatianum , ac 
Clementem , aliofque quam plurimos , in quorum li- 
bris Chirifli divinitas adferitur. Nam Irenai qui- 
dem , & Melitonis , & reliquorum, feripta , quts eft 
qtii ignoret , in quibus ■Cbriftum Deum fimul ac ho- 
minem pradicarunt ? Atqui , inquit Dallarus , fi 
Ciius cpiftolas quas defendimus , ubi Artemonis 
hzrefisfplendide confutatur, ab Ignatio profe&as 
tflt refcivillet, eis procul dubio primum in hoc 
fragmento dediflet locum. Verum ut omittamus 
, GaiUm tertio faeculo floniifle , poftquam epiftol* 

fghatii , ‘ juxta Salmafii , Blondelli & AI bertiqi, ut 
amMis, opinionem in vulgus prodierant, relpon* 
dembs‘hoe -argumento nihil poffe cofifici , nifi 
ptiqs G«um ad Ignatifmoftri citandas epiftolas 
tfeceffitite aliqua adaefam fuifle demOnftrctur, 
At cum ille paucis Scriptoribus commemoratis» 
alios quam plurimos fe prztcrraifilTe teftetur, nul- 
la omnino ad eas laudandas necefittate fe cora- 
pulfum fuifle apertiflunc flgnificat. 
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tnftat Dallatanus Dcfenfur : Ignarius omnium 
qui a Caio memorantur antiquior & celebrior c- 
rat : ergo ab eo debuit citari. Sed falfacft ex ve- 
ro antecedente dedufta confcqucntia. Neque e- 
nim Caius dixit fe Scriptores omnium antiquio- 
res & celebriores appellaffe \ fed fratrum quorum-* 
dam feripta V lUorts atate antiquiora . At certe da- 
ta opera addidit quorumdam; ut hoc verbo inter 
eos quos omifit , plures fuifle iis quos laudavit, 
antiquiores & celebrioresmemo inficiaretdr.Caius 
igitur non magis epiftolas Ignatii , quam aliorum: 
feripra, quae non citavit , ignorafle dicendus cft.: • 

Idem judicandum de Clemente Alexandrino , pro- C*p. *. *ts. 
fequitur Dallaeus. Si idem judicandum de Cie-, 
mente, jam ipfemet Dallacus causa fua cecidit. Ip- 
fum tamen audiamus. Ait itaque Clementem vc~' 
tuftiflimum efle & do£tiflimum fecundi faeculi 
praecipitis feriptorem. Id & nos vetiflimum efle 
dicimiis. Ait rurfus eum pro immenfa fua erudi- 
tione plurimos Au&ores cum gentiles, tum Chri- 
ftianos paffim laudafle. De gentilibus quidem noo* 
refragabimur * ied longe ‘ plures Chriftianos ab eo^ 
omiflos , quam citatos coritendimus. Quomodo* 
timen cumque res fe habeat , quid inde con- 
tra Ignatii noftri epiftoliats ? 'Cerve, inquit Dallacus, 

*bi tradit h are ficorum ft&as Hadriani Akguftf 
temporibus coatefcere coepiffe, opportunus erat loem 
Ignatiana commemorandi > quorum ibi ne memi- 
nit qui<Jern. Quid ergo ?Qupties Scriptori oppor- 
tunus fuit locus Ignatiana commemorandi, toties 1 * . 
eorum fi non meminit , heje illi cognita, nec ab: 

Ignari 6 feripta efle proptintiabitur* Mira fane ar- 
gumentandi ratio. SedmiTabilius profc&o quemi • 

DalJxus opportunum Ignatiana commemorandi 
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locum adfignaverit. Ignatianas epiftolas. > verba 
ejus funt, Jnt traditioni repugnantes fi fiivijfet, 
vel eas refutajfet , vel fnat» ipfe traditionem ad. ea- 
rum normam correxijfet . Novum plane & inaudi- 
tum argumenti negativi genus ? Nutnquid ut fan- 
Ctiflimi alicujus Scriptoris lententia refellatur, ille 
nomine fuo appellandus efti Immout prudentius 
fecuriufque Ignatius confutaretur , celeberrimo 
illius nomini parcendum erat. 

. Saltem Clemens ad Ignatii normam , urget Dal- 
laeus, traditionem fuam correxiflet. Neque hoc 
magis necedarium. Potuit enim Clemens alicubi, 
vel errore, vel incogitantia, vel memoris lapfu ab 
Ignatii opinione recedere. Porro autem Clemens 
Alexandrinus , quem Dallsus virum fumms eru- 
ditionis merito nominat, nefeire non poterat plu- 
resab initio nafcentis Ecclcfiae ortas haerefes.Qua- 
propter in illo opportuno , ficuti loquitur Dal- 
Ijeus, loco non aliud animo intendebat Clemensj 
quam ut eos de quibus difierit, haereticos, non 
cantae quantum ii ja&itabant antiquitatis fuifle 
oftenderet. Ad id autem probandum necedaria 
non erat Ignatii noftri au&oritas. 

. Atque hic terminatur negativum adverfariorum 
argumentum, c Scriptorum de Ignatii cpiftolis fi- 
Ipntio petitum j quod magno quidem verborum 
apparatu , miraque argutiarum inutilium pompa 
venditant : fed nullo rationum pondere , nulla 
probatione valida & firma tuentur ac defendunt. 
iSlos e contrario argumentis adfinqativis, ab Scri- 
ptorum nobiliffimorum auctoritate defumtis,hanc 
pjimam epi Holarum cjaltcra Ignatio noftro , Uti 
putamus, inviCtUfinae vindicavimus» 
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C AFUI XI. 


Probatur ex ipfis epifiolis Ignatium Antiochenam 
earum vere ejfe auctorem. 

§. I. 

Trimum argumentum . 

H A s . autem epiftolas non lola prxftantifll- 
morum Aurorum teftimonia Ignatio vindi- 
cant : fed ipfxmct etiam epiftolx fe ab eodem 
fan&iillmo Martyre fcriptas effe palam apettcque 
teftificantur. Etenim in iis verus genuinufque viri 
Apoftolici divino igne inflammati, atque ad mar- 
tyrium incredibili ardore properantis ftylus ubi- 

3 ue micat, Sc ab. omnibus facile agnofcitur. Me- 
us ipfe quo litterae exaratae funt , errores, hxre- 
fefque in iis impugnat», do&rina five morum, fi- 
ve fidei Chriftianae ibi tradita , extera denique 
omnia non alium, quam virum inter Apoftolorum 
difcipulos fanftiflimum, inter fandtiflimos Marty-< 
res celeberrimum , inter celeberrimos primofque 
Ecclefix Prxfules, prxftantiflimum defignant pro- 
duntque au&orem. Id quidem longa induttione 
probare non fufcipitnus , quod fola quam dedi- 
mus, harum epiftolarum analyfiplanum fit omni- 
bus omninoque perfpicuum. Verumtamen Dal- 
lxus in illis e contrario au&orem Ignatio longe 
pofteriorem fe fe deprehendifle putat , idque non 
minus quam fexaginta rationibus probare cona- 
tur.Sed cumplurimx ad Ignatianarum epiftolarum 
interpolationes , vel ad epiftolas Ignatio perpe- 
ram adferiptas pertineant , his prxtermiffis, ad eaq 1 
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jtantumqux noftram genuinarum litterarum ffef- 
fetn fpe&ant , refpondendum efle credidimus. 

$. II. • . - 

Secundum argumentum. 

Verum ante omnia operat pretium eft obferva- 
re omnes Dallati defenforumque ejus objectiones, 
ex iis quat fupra retulimus , Patrum teftimoniis 
jam efle funditus everfas. Polycarpus namque , 
Irenseus & Origenes nihil in his litteris animad- 
verterunt-, quod Ignatii ingenio, moribus, & xta- 
•ti omnino non congrueret. Si vero prelfius cum 
adverfariis agamus , illud idem ex iis quse ipfi 
veriflima efle concedunt , inviCtiflime dcmonftra- 
bimus. Fatentur enim has epiftolas Eufehio, Atha- 
nafio, Hieronymo, Theodoreto aliifque innume- 
ris Scriptoribus fuifle notiflimas , atque Ignatio 
adtributas. At fi in iis tam paucis atque adeo bre- 
vibus epiftolis tanta , ut adverfarii contendunt, 
eflet rationum cum Ignatii ingenio , moribus & 
fatculo pugnantium multitudo , fieri non potuit 
ut eae omnes tot viros eruditilfimos , acutiflimos, 
diligentiffimofque fugerint , atque in illorum ani- 
snos de earumdem epiftolarum fiippofitione ne 
minimum quidem fcrupulum ullamve injecerint 
fufpicionem. Et quamvis omnes excitate perculfi 
fuiflenc, fieri falcem non potuit, ut Eufebiusab 
Ignatii tempore non adeo remotus , hiftoriam 
fuam ex antiquis Patrum monumentis concinnan- 
do, ea non viderit, qux moribus, rebufque om- 
nibus Ignatii tempore ufitatis , tantopere adver- 
fabantur. Dicendum igitur quod cum Eufebius 
'xliiquc omnes in his epiftolis nihil non Ignatia^ 
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hum deprehenderint, nihil revera in iis: e fle, quod » 

ab Ignatio fcriptum non fuerit. 


Caput XII. 

ObjeSbiones Dallai ex hareticis & hareftbus petit A 
folvuntur. 

§• I- 

Objeci io ex Saturnii* barefi fetita filvitur. 

S E qu a mu r tamen Dallaeum ejufque Defen* 
forem, atque eos ubique aberrantes in verita- 
tis viam, fi fas eft, reducere fatagamus. Itaque pri- 
ma Dallaei ratio defumitur ex iis quae in Ignatii 
epiftolis notantur , five haerefibus uve haereticis, 
quos poft illius mortem exortos fuifle cum putet, 
inde has epiftolas ab eo fcribi minime potuifle 
inducit. Has autem inter haerefes Dallaeus errorem 
Samrnili , qui Chriftum putative tantum vijum cep.n.peg. >>*. 
fuijfe garriebat, impugnari acriter contendit. Ve- 
rum tam infirma eft haec Dallaei conje&ura *, ut De- 
fenfor illius aperte & ingenue dicat : in illo, y 4 g, tf7 , 

fcilicet Dallaeo , obfervantur vel Vindiciarum an- 
ciorem , nempe Pearfonium , non tangunt, vel tan- 
ti non fient momenti , ut nos detinere debeant . Et 
re quidem ipfa Ignatiano telo non Saturnilus, aut 
aliquis Ignatio pofterior haereticus , fed Menan- 
driani , vel Ebionitae, vel Cerinthiani configuntur. 

f 1 I. 

0 hjeBio ex Valentini anorum Sige petita diluitur l 

Maximum & palmarium Dallaei ea de re argu- 
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Zfifi. mentum ducitur ex hac Ignatii noftri fcntentia i 

nef. 'Unus efl Dem, qui manifeftavit fi ipfiem perjefium 

Chrifium filium ipfius,qui efiipfius verbum aternum, 
non a filentio progrediens. Omnis veto difficultas 
in his verbis ponta eft : non k filentio progrediens t 
«k ^ts trfif Haec enim , aiunt , verba fe- 

riunt Valentinum, Ignatio pofteriorem , qui ex 
X>M*. uf. u. Sige ortum Logon docebat. Quod quidem ctim nul- 
t*t‘ »»• lus ante eum fomniafle memoretur, illud ab Igna- 
tio argui nullo umquam modo potuit. Quod fi 
refpondeas Valentinum errores luos a Gnofticis 
haufifle, concedunt quidem Dallxani : Jpjam re* 
9*1- s*t. rum fjlvam atque materiam , ex qua Valentinos 
Jua compofuit , jam apud vetufiiores partim Gno- 
' JHcos haretieos, partim etiam Poetas aut Philofi- 

phos ethnicos fuijfe. Sed contendunt novam ali- 
quam inter Gnofticos fe&am a Valentino fabri- 
catam , cujus haec' peculiaris , qua a exteris diferi- 
minabatur, opinio erat : Logon a Sige ortum vel 
immediate , ut a matre filium i vel mediate , ut ab 
avia nepotem. Hinc inquiunt , Irenxus tradidit : 
iit. oJvtrf. Valenttnum veteres dottrinas in proprium chara- 
K*Unt, tof. s . Qerem tranfiulijfe. Denique auaa&er ad firmant 
hxc a Gnofticorum aliquo fi feripta fint, illum ia 
Valentini fchola fuifle edo&um. 

$. III. 

- Insertum ejfe utrum Valentinus pofi Ipiatii tempora etre- 
ret fuot iiffeminare coeperit. 

Atque hoc prxeipuum eft adverfariorum argu- 
mentum , quod mira oftentatione invi&iffimura 
,efle ja&ant. Verum Moynius ejufdem cum Dal- 
far. fit, JacQ Galvinianae fc&x Miniftcr, illud adeo levi: ac 
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imbecillum effe judicavit •, ut nullam inde diffi- 
cultatem creari polle ultro fateatur. Et certe hxc 
probatio perperam ab eis venditata , variis refel- 
litur rationibus , quarum unaqusque ad eam pe- 
nitus deftrueodam fola fufficit. Enimvero primo 
incertum eft num Valentinus Ignatii tempore non 
vixerit, tuncque coeperit errores di(l*eminare fuos. 
Nam Irensus , qui Valentinum brobe noverat , 
quique jam ab Eleutherii Papae s#te, id eft, intra 
annos 177. & 191. ejufdem Valentini haerefim con- 
futarat, de eo haec memoriae prodidit : V atfmiuut' 
•venit Romam fub Hygino, increvit veri fub Pro 4 
& prorogavit tempus ufque ad Anicetum . Hygi- 
nus autem fedem Pctti Romae tenuit juxta vulga- 
rem opinionem ab anno 151. ad annum 15 6. vel 
juxta emendatiorem Henfchenii & Papebrochii 
catalogum Romanorum Pontificum ab anno 138. 
ad annum 150. Eufcbius vero qui in hiftoria fua 
Irenaeum fequutus eft, in Chronico haec habet ad 
annum 141. Sub Hygino Romana urbis Epiftopo 
Valentinus Harejiarcbes , & Cerdo magifter Mar- 
cionis Romam venerunt. Et ad annum 146. Valen- 
tinus hareticus agnofeitur , dr permanet ufque ad 
Anicetum. Porro autem Valentinum antequam 
Romam adventaret , errores fuos fpargere coepijle 
vero videtur fimillimum. Nam idem Valentinus 
ab iis qui Irenaeum prscefterant, jam fuerat con- 
futatus , ut ipfemet Irensus ibidem teftificatur : 
Quapropter hi qui ante nos fuerunt , (V multo no- 
bis meliores , non tamen fatis potuerunt contradice- 
re his qui funt a Valentino } quia ignorabant regu - 
Jam ipjorum , quam nos cum omni diligentia in pri- 
mo libro tibi tradidimtse. Et de Polycarpo feri- 
jbens '.Is enim eft, infit, qui fub Aniceto cum ad* 
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M. i. adverf. venijfet V» urbem , multos ex his, ejuos prodiximus, 
rdtiit. c*(. j. fareticos , Valentinum nempe & Marcionem, con- 
vertit in Ecdejiam Dei. Num autem diu ante tem- 
pora Hygini Valentinus haerefim fuam publicare 
coeperit, nihiL a quoquam indubitatum ftatuium- 
quam potuit. 

. Urgent tamen ex citato, Eufebii Chronico, Va- 
lentinum anno tantum 146. agnitum. Ergo infe- 
runt , antea neAhgnitus erat , nec proinde crro- 
* res fparferat. Sed quamvis ex eo urgere non debe- 
rent Chronico , in quo menda efle praedicant j di- 
cimus tamen in hujuCccmodi feriptis verbum, 
agnofcitttr , non ita*accipiendum efle , ac ii num- 
quam antea haereticus ille a quoquam agnitus fuif- 
(et : fed nihil aliud fignificare , quam ilium qui 
privatim & fenfim line fenfu errorum fuorum ve- 
nena prius propinaverat , jam apertiflime ea fpar- 
gentem ab omnibus agnitum. 

At inquiunt, Valentinus, tefte Tertulliano , fub 
pontificatu fupremo Eleutherii , id eft, ut diximus, 
circa annum 180. Romae adhuc commorabatur. 
Unde coqdudunt illum Ignatii tempore aut inter 
vivos, aut faltem inter pravos haerefeum do&ores 
potuifle adnumerari. Sed in Tertulliani libris de- 
feribenchs erratum fuit, vel ipfe -errafle cenfendus 
eft. Irenaeus fiquidem diligenti (fimus errorum Va- 
lentini inveftigator, in filo libro, quem fub eodem 
Eleutherio fummo Pontifice compofuit, adfeverat 
Valentinum tantummodo ufque ad Anicetum tem- 
pus Romae prorogafle, id eft, non vixifle,aut ibi 
non comparuifle amplius. Huic Irenaei fententi* 
fubfcripfitEufebius feriptot oculatilfimus.Ex qui- 
bus refte concluditur obfcurum efle omninoque 
incertum num .Valentinus Ignatii noftri tempore 
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'Crrdres aliquos non fparfcrit in vulgus. 

•§. I V. 

. VctI enti ni Anos hunc de Sigt errorem a Gnojiicis haufijfe. 

Fac tamen Valentinum Ignatio fu i fle pofterio- 
rem : quid, inde contra fan&ilfimi Martyris cpi- 
ftolas, n Valentmushanc de Logo a Sige orto hat- 
cefim ab haereticis vetuftioribus haufit , quam in 
. cis damnat Ignatius 2 Concedit autem Dallsus, ut 
fupra monuimus , ipfam rerum fjlvam atqUe ma- 
teriam , ex qua V alentinusfua compofuit , jam a- 
pud vetufiiores , partim Gnofiicos hareticos , panim 
■etiam Poetas aut philofophos ethnicos fuijfe. Quid 
ergo novi protulit Valentinos * Relpondet Dal- 
lacus illum huic fylvx ac materis novam dediflc 
formam , difpoficionetn , & ordinem ; quibus , in- 
quit, fe&aejus a cstcris omnibus re&e diftin&a 
eft, atque ille ab Irenso jure traditur, antiquas in 
fetum characterem tranfiulijfe. Sed quaenam , ama- 
bo, eft illa Valentiniana forma; Non ea quidem 
lita eft in verbis, Nus, Logos, vel Sige •, quando- 
quidem Patrem innatum , inquit Dallsus, & Nun 
CT Logon apud ‘Bafilidcm , dr Sigen apud Antipha- 
nem Poetam invenio . Qusnam eft ergo illa for- 
ma i Logon e Sige ortum , profequitur Dallsus, a- 
pud neutrum invenio. Ea rerum difiofitio apud fe- 
num Valentinum ejufque difcipulos ex fiat. 

Sed Dallsus ea profedo qus paulo poft ipfemct 
retulit , Irenxi verba non fatis adtence legerat. 
Irensus quippe ibi de Antiphane Poeta fic dif- 
ferit: Vnde &ipfi, Valentiniani, ySfci adf. 'umentes 
fabulam .. .. folummodo demutantes eorum nomi- 
na , idspfitm autem uxiverforum generationis ini - 
~ tium f & emifitouem ofiendxntts , pro notte & filem 




Lib. f. dJvtr/l 
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tio Bithon & Sigen nominantes ... * ac pro primis & 
maximis diis aonas formaverunt, & pro fecundis 
diis eam qua extra pleromatis ipforum enarrant 
dijpofitionem. Neque has primorum deorum ac 
aeonum generationes , emi/Sones & ortus a paga- 
nis tantum , fed etiam ab haereticis decerpiifle 
AU. cif. t». idem Irenaeus paulo fupra dixerat : Hac autem 
qua di Cia futft de fenfu emijfionis , fimiliter & ad* 
verfus eos , qui a Bafilide Jient, adverfus reliquos • 
Gnofiicos , a quibus hi initia emifjionum accipien- 
tes , 8cc. Atqui has inter deorum ac aeonum emif- 
fiones , live primas , live fecundas , debuit procul- 
dubio efle ortus Logos e Sige. Valentiniani ergo 
ortum illum non fecus ac reliquas deorum liiorum 
' cmiiGoncs ab Ethnicis atque haereticis mutuati 
funt. 

' Neque vero ibi fiftit Irenaeus , fed ipfe eodem 
in loco addidit : De ea autem qua ejl ex his fe- 
cunda emijfione hominis Qr Ecclefia ipji patres eo- 
rum falfo cognominati G no /lici impugnant adver - 
Jus invicem , fua propria vindicantes , & malos fu- 
res fe ejfe convincentes. Hinc liquido intelligitur 
V alentinianorum patres fuifle Gnofticos, a quibus 
non primam folum , fed etiam fecundam aeonum 
emimonem acceperant. Eam enim ob caufam pu- 
ri merique Gnoftici Valentinum ejufque fe&ato- 
res,eo quod in patrum fuorum do&rina & placi- 
tis plurima immutallent , malos fures ejfe convin- 
cebant. Contra vero Valentiniani, illos lui tem- 
poris Gnofticos earumdem incufabant immuta- 
tionum. Quo certe ex dilfidio atque cotifli&u a- 
pert£ colligitur utrofque & Valentinianos & po- 
fteriores Gnofticos ab antiquioribus non fylvara 
dumtaxat & materiam , fed .deorum sonumque 
ortus haufifte & emifliones. 
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Tlefpondet Dallaeanus Defenfor non Gnofticos , 
fed Valentini difcipulos has do&rinarum fu arum 
fibi invicem exprobrafle & objeciilc mutationes. 

Sed ipfum eorum > quae cum Dallaeo paulo ante 
dixerat, oportebat cfle memorem. Nam ipfe non 
fecus ac Dallaeus Valencinum Romae Eleutherii 
Papae tempore, quo Irenaeus hunc quem citamus 
librum edidit , commoratum fuilTe pertinaciflime 
adfeverat. Atqui it Irenaeus eo in libro memoriae; 
prodidit difcipulorumValentini patres fuifle alios 
ejufdem Valentini difcipulos ; ita ut Valentinus 
nepotes haberet , de variis do&tinae fuae , quae ab 
eis fa&aefuerant>immutationibus acerrime difpu- 
tantes , hinc planum perfpicuumque fiet Valent i- 
num, ut fupra dicebamus , ipfo Eleutherii pontifi- 
catu cfle longe antiquiorem. Quodcum a Dallaea- 
nis praefracte negetur,- illud ab Irenaeo feriptum 
non fuiile inviae conficitur. 

At inquies quaenam igitur erat Valentinianae (c- 
Cac forma peculiaris & propria? Refpondemuseam 
cfle quae Irenaei verbis , a nobis jam relatis , defi- 
gnatut. Demutantes nomina & pro primis & ma- 
ximis diis aonas formaverunt , & pro fecundis diis * 
eam quk extra pleromatis ipforum enarrant dijpo - 
Jitionem. Atque iis nominibus novos forfitan ad- 
diderunt, vel immutaverunt emiilionum & ortuum 
ordines. Caece rum ad novam inter haereticos ma- 
xime vero Valeptinianos condendam feCtam non 
magna doftrjpae" immutatio requirebatur, ut ex iis 
quae .de Ptolomjeo narrat Auguftinus , quivis fa- 
cile intelligat : ptplomaus , inquit, difcipulus Va- ub.it n*rtfib. 
lentini barefim novam condere cupiens , quatuor s 

apnas , & alios quatuor adferere maluit Si haec fola 
mutatio novam inter Valentjhianos feCtam creavit^ 

* • . -i . . • . 
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fruftra in inquirenda nova Valentinianae fcCtse for. 
nu defudac Dallasus , quae in fuperioribus Ir enari 
Verbis facile agnofeitur. 

otf.it.ftt.in>. Neque erat quod ultra ille objiceret fcriptttm 
Ttrtuil. T dtfr*- i Tertulliano ante Marcionem & Apellem , & an- 
jaift.tMf. H. tC q Uam Valentinus aronas fuos' fpargeret , nemi- 
nem docuifle alium efle Deum creatorem. Ex qu<y 
inferebat idem Dallaeus Valetttinum nihil ab an- 


tiquis efle mutuatum. Nam ante Valentini tem- 
v pora hanc impietatem a Bafiltde, Saturnilo atque 
Gnofticis antiquioribus difleminatam fuifle ita 
certum eft j ut D&llaei Defenfor illum hac in re pe- 
nitus deferere , erroremque illius , quem celare 
amplius non poterat, aliquando tandem confite- 
ri coa&us fit. 


§. V. 

J pultium ad Valentiniane s nulle mode rejpcxijfe , fed ad' 
Ebionitas. 

Porro quas quumque illa fuerit fedae Valenti-’ 
nianorum forma, errorque peculiaris & proprius, 
ad coslgnatius nullomodo collineavit , multoque 
minus eos , ut ait Dallaeus , apertijjimc cedtt. Illud' 

® e clare demonftratur ex eo quod quamvis 
us nulli pepercerit labori, ut omnia quae his 
Ignatii didis : V erbum k Jilentio progrediens ; prse- 
jonuntur , ea cum Valentinianorum erroribus, fa- 
julis, & deliriis omnino cohaerere oftenderet ; il- 
' e tamen de praecipuo, quod ibidem ab Ignatio 
tradatur , argumento, nimirum vitam noftram Je-‘ 
cundtim Judaifnitim non efle inftituendam, ne ul- ; 
lum quidem verbum fecit. Onde ergo tam altum' 
Dallaei defenforumque ejus hac de refilentium? 
Nulla certe alia illius caufa fuit j nifi quiaValen* ■. 
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tiniam hoc de argumento eadem ac Ignarius, cx- 
terique omnes orthodoxi, fentircnt. Jam vero cum 
res procul dubio ira fe habeat , ab adverfariis po_ 
ftulamus , num alicui probabile fiet Ignatiura ad 
refellendos Valentinianos ibi animum adpuli(Tc : , 
•ubi errorem ab hscrefiValentiniana omnino alie- 
num, & rationibus ad eam nullo modo fpedban- 
tibus impugnabat. Praeterea illud quod objiciunt 
ab Ignatio di&um : Verbum a fi lenti a progrediens ; 
ibi unius momenti Sc argumentationis , qua leger* 
Mofaicam non amplius fervandam efle Ignarius 
probat, partem conftituunt. ergo tota argu- 
mentatio illa ad Valentinianos hon fpettet ■, nequis 
unam ejus partem ad eos refpexifle certum vide- 
tur. 

Sed age , rem ipfam accurate infpiciarfms. Dicit 
Dallxus Valentinianos docuilfe in fi£fca aeonum 
filorum genealogia , ex Sige edulium L ogon vel 
immediate , ut a matre filium ; vet mediate , ut ab 
avia nepotem. Sed hac disjun&iva conjimftione, 
immediate vel mediate , non fine dolo utitur : ut ea 
fraude Valentinianos ab Au&offc boftro wnpugna^ 
tos incautis Sc fimplicioribus perfuaderet. Nam 
Valentiniani numquam ex Sige Logon immediate 
edurum docuifle perhibentur. Haec igitur disjun- 
ctionis Dallaeante pafs , immediate , e medio tol- 
lenda eft. EnimveroIrensEuSjTcrtttllianuSjEpipha- 
nius, Auguftinus, atque alii , qiii de Valentiniani 
haerefi difleruerc , tradunt inter fi<5kos Valentinia- 
norum deos , Sc atriufque fexiis aeonas , primos 
fuifle Bithon & Sigen , feu filentium , Sc ex eorum 
conjugio proceflifle Nun Sc veritatem j atque ei 
iftis deinde proceffifle Verbum feu Logon, & Vi- 
tam. Ex quibus luce meridiana clarius eft , eos. ni» 
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iiil aliud dixifle , quam Logon proceflifle tantum 
mediate ex Sige , tamquam filium ab avia. Quis 
autem in animum fibi inducat, Ignatium ubi a- 
lios quam Valentinianorum errores refellit, ad cos 
tamen eofque folos refpexifle , cum : Verbum no* 
* filentio progrediens , nec plura ad eos (pedantia 
ibidem fcriberet } Cur a filio ad aviam nullo me- 
# dio tranfivit 1 Cur nec de patre 1 , nec de matre , nec 
de fidis aliorum zonum conjugiis, parentibus, 
filiis ne unum quidem fecit verbum 1 Ratio fane 
in promtu eft , & cuivis equo rerum zftimatori 
obvia, Ignatium nempe cum epiftolam fuam fcri- 
beret , nihil de Valcntinianis cogitafle. 

At fi perfpicuumeft Ignatium ad Valentinianos 
non collineafle, certe manifefte apparet , Ebionir 
tas ab eo impugnari. Id Moynio ultimo , qui hac 
de re fcripfit , licet Calvinianz fe&z Miniftro , a ~ 
deo perfuafum erat ; ut hanc Dallso obje&ionetn, 
ficuti fupra memorabamus , nullius vel minina 
momenti efle palam meritoque pronuntiaverit. 
Verum enimvero certum eft Ignatium contra eos 
pugnare, qui legem Mofaicam fervandam efle ad* 
firmabant. Illos enim his verbis adgreditur : 
erretis extraneis opinionibus , neque fabulis veteri- 
bus, inutilibus exifientibus. Si enim ttfijue nunc fer 
cundiim Juddifmum vivimus , confitemur gratiam 
non accepi ffe. Atqui certiflimum eft hunc errorem 
,de vita fecundum Judaifmura agenda ab Ebionitis 
fuifle adfertum. Id quippe ex omnibus , qui de 
his hzreticis aliquid memoriz tradiderunt, liqui* 
ut. i. oAvtrf. do colligimus , przfertim ex Irenzo , Auguftino , 
ut ‘dt hUrif. ac Ep*ph an *° , cujus folius verba hic referre fuffi- 
t*f. ciat : Ebion , inquit , Judaorum ritu s ac cerimonias 

Huref.j». i. t. amplexus, veluti /abbatum ac circumcifionem, alia • 

qua 
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que id geniti perinde atque ajndats ac Samaritanis 
obfirvatum . Quo autem modo eos Ignatius refel- 
lat, verbaque aDallaeanis nobis objedta, ibidem 
adhibeat, audiamus : Divini jftmi enim Propheta , 
fic ille profequitur , ficnndhm Cbriftum Jefum vi- 
xerunt \ Propter heC & perficHtionem pajft funt, in- 
jpirati a gratia ipjius ad certtficare imperfuafos , 
quoniam unus Deus eft , qui manifeftavit fi ipfum 
per Jefum Chrifium , filium ejus , qui eft verbum 
JjTERNUM non a silentio progrediens , qui 
fecundum omnia beneplacuit mittenti tpfum . Si igi- 
tur in veteribus converfatt 4 in novitatem fbei ve- 
nerunt, &c. Ex quibus hanc elicit conclufionem, 
non amplius fecundum Judaifmum , fed fecun- 
dum Chriftianifmum vitam efle inftituendam.Por- 
ro hoc Ignatii telo' duo Ebionitarum errores con- 
figuntur, quorum altero homines ad legis /veteris 
obfervationem adhuc teneri volebant , altero au- 
tem Chriftum non Deum, fed merum hominem 
efle garriebant. Hunc vero poftremum errorem 
Ignatius inde confutabat , quod Propheta divina 
adflati gratia , vixerant fecundum Chriftum,qucra 
verbum aeternum efle profitebantur. Quam quidem 
verbi aeternitatem ut clarius brcviufque expone- 
ret, dixit illud efle Vfrbum aternum non d filen- 
tio p* cjfbAkns , id eft, quod cum fileiltio pofte- 
rius ritf^^jieHt , femper i Patre aeterno eft prola- 
tum*, ac *£tf$mde ejuidem cum eo aeternitatis fit, 
omnino necefle eft. Certe hunc Ignatii vdrborum 
verum efle fenfum ittde confirmari poteft , quod 
ad idem fignificattdtifri fenili ac pene eodem lo- 
quendi mOdo poftea ufr ftint , Au&or fermonis 
Auguftino quondam Wfcfcripti : Verbum , inquit , 
quod diftkrus ante flebat , quo difto non fluit • 
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ajrf Tyijfcttdtio Jeptima 

jQuod eft verbum fine tempore. Et Fulgentius: 
nullo umquam potuit coerceri filentio > qui a 
ip fit. e fi Patris fiempittrna locutio. 

Contra tamen Dallaeus, fi haec verba: non a fi- 
lentio progrediens , exponunt verbum aternum, 
plene otiofia , inquit* e fiet Ignatii oratio, & vitiofia : 
Qtiofa, quoniam fi verbi*» e fi a ternum, eo ipfio non 
cupit d filentio : vitiafa,quia nemo non videt rettiut 
dariufique dici verbum Patris nternum effit , quam 
id a filentio , aut pofi filentitsm cpepijfit. Sed hae va- 
nae funt hominis fruftra litigantis argutiae. Si enim 
otiofia edet, vel vitiofia hujuicemodi oratio , innu- 
merae Patrum orationes, quibus obfcuras di&io- 
nes aliis clarioribus explicare conantur , iiTdem 
notis edent inurendae. Caeterum apte omnino at- 
que appofite rei alicujos aeternitas cx eo decla- 
ratur , quod eam nihil umquam praeceflcrit.Quod 
quidem d cui. rei conveniat, illud certe verbo ac 
fermoni , natura foa fluido & tranfewnti, quod- 
que poft hient jum fesoper incipere arbitramur, 
aptiflime congruit. Quapropter Ignarius nec bre- 
vius nec convenientius poterat verbi aeternitatem, 
ftuverfeutn aternum, explicate , quam cum illud 
cunni filentio prius eflV, nec a filentio progredi 
adieruit. Hinc Au&ores i nabis fiipra citati eara- 
dem verbi aterniuccrn, eodem loquendi^jiodo 
explicuere i Verbum* inquiunt, q"idrdfdjftpt ante 
nomfihkdSi Verbum, qnod nullo HtU^qm potuit 

aoeroed filevtio*. - . . _ ■ 

His rurCutn opponit: Etallaus Ignatium.non di- 
xifie ftvn m nyi* pofl fidentium , fcd wc nfit 
, d filentio progre^tus., Quod* inquit ille» 
denotat ioesm, caufiam , vel terte principium , ut 
ficbola loquuntur , sonfiitufivum fuiffi filent tum. 
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Hom Jimpliciter terminum a quo coeperit generatio * 
Atqui , profequituridem Dal lacus , hoc non fi- 
lentio potcft adtribui , fed Valentinianorum Sigc, 
uni ex fi&is eorum diis feu sonibus, ex quo Lo- 

{ »on mediate vel immediate produ&um fu i fle de- 
irabant. Verum puduit Dallab Defonforem quod 
ille ad fcholas , quas fsepius irridet & explodit , 
quaeque tria rerum principia materiam, fotmam, 
& privationem , quidni & iilenrium , admittunt. j 
tam inepte uos remifcrit. Et certe It ad Gramma* 
deorum , non autem Philofophorum fcholas re- 
di iflet Dallsus , ibi profe&o didici flet eurfidern 
ftpius horum verborum -rfr njdr atque tfai -mt 
erfif efle fenfum & fignificationem ; proindequd 
Ignatium utroque loquendi modo indifcrimi* 
natim uti potuifle. Catarum Ignatius in bis epi- 
ftolis clam ourfimque i fe eonferiptis non verbis 
ane fcholarumque methodo cOm politis irquO 
aptatis , {ed iis que amis & incredibilis matryrii 
ardor fuggerebat , ufus eft. 

Inftat Dallstt Defenfor haereticos quos IghatiuS 
hacce in cpdiola confutat , eos efle Chrijlo 
mertem negabant , & Jefum a Cbriflo fep arabant, 
& Mtruneque k Vtrbt dividebant, quod tn Ebio-t 
naos cadere non potefl. F utilis' ptofe^to '& vanb 
eft heee D*ll«i defenfto. Neque enim IgMtiqs hoX 
errores ea in epiftola confutafle legitur. Deinde 
nullus negaverit plores in eadem epiftola errore» 
potuifle ab Ignatio refelli. Dallseano igitur De-' 
fenfbri probandum erat haeteticds in illo, quem 
Dallaus objecit , loco ab Ignatio ndftro corifu- 1 
catos, eos afle qui, quos ipfe reCdutuit , ertd*Cs : 
propugnabant. Quod certe nec ille ndc alius 
quifquam demonftrare wnquaro poterit. 

Pij 
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§. VI. 

Ali* explicatio verborum Ignatii proponitur. 

His omnibus ad varias adyerfariorum noftro- 
tum argumentationes & fophifmata relponfis il- 
lud infuper poffumus adjicere , hanc Ignatii fen- 
ten tiara 'verbum asemum non a filent io progre- 
diens , idcirco ab eo hac in epiftola videri exara- 
tam', quia ibi duo Chrifti myfteria fuifle docebat, 
alia quidem obfcura, in tenebris ac filentio ab eo 
patrata', unde ipf e: Et latuit principem faculi hu- 
jus , inquiebat, virginitas Maria partus ipfius , 
& mors Domini , tria myfteria clamoris > qua in fi- 
lentio operata. Ceu. patrata fiunt. Alia verolumino- 
fa , luce ac fplendofrc fuo fulgentia & micantia. 
Tale cratmyfterium generationis ejus aeternae , ab 
antiquis Patribus & Prophetis agnitum atque an- 
nunciatum , de quo Pfalnftta cecinit : In jplendo- 
ribus Janftorum ex utero ante luciferum genui te. 
Potuit itaque Ignatius , cum fuam epiftolam exa- 
rabat, ad Pfalmiftae verba adtendens feribere : Ver- 
bum aternum non a filentio progrediens , id eft, ver- 
bum aeternum e divino aeterni Patris finu non in 
filentio , vel ulta tenebrarum obfcuritatc, & cali- 
gine progrediens , fed in Splendoribus fandorum 
ex ejus utero genitum. Quo quidem loquendi mo- 
do, eo lubentius ufus eft, quod inde non folutn 
divinum ejus fplcndorem, fed etiam aeternitatem; 
illius, quam nihil omnino praeceffiflet, evidentius 
demonftrabat. Nihil ergo in hac locutione occur- 
rit, quod non fit vere lgnatianum^ Sc a tanto mar- 
tyre in epiftola, quam ipfemet dedit, re&c apte- 
que exaratum & traditum. 
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Caput XIII. 

Nulla ejfe in his epifiolis prater temporum fidem 
perperam fida. 

§. 1 . 

. Quam inetnfi derute DalUm » bj titiones fiias multiplicaverit t 
& prime re/pon detur. 

H i Ec Dallaeus dc haerefibus atque haereticis, 
quos in Ignatii noftri epiftohs notatos efle 
putat, cum dixitfet, ad alia progreditur, conten- 
ditque in iifdem litteris multa ejfe alia prater tim- Cdpo f*g 
forum fidem perperam fitta. Horum autem fic per- 
peram fidorum non minus quam undecim in uno 
codemquc capite profert exempla. Sed ex his un- 
decim exemplis quatuor tantum ad eas , de qui- 
bus agimus , pertinent epiftolas , cattera fuppofi- 
titias {pedant vel genuinarum interpolationes. Ex 
his autem quatuor exemplis quae ad genuinas, cpiC- 
tolas pertinent , Dallaeus in tribus a fuo Defenfo- 
re penitus deferitur , qui uno tantum in articulo 
illum tueri conatus cft. Dallarum tamen dc his qua- 
tuor, ne quid intadum reliquifle accufemur, dis- 
putantem audiamus. 

. Primum itaque Dallaei argumentum ex his verbis 
petitur : Et fupertalefiia , & gloria Angelorum , & Epfl.dd Smjm. 
principes vifibiles $ &c. unde fic arguit : Jjhtpd hic de 
principibus vifibilibus Scnptor ideo fortajfi? dixerat , 
quod ejus avo aliqua jam erat de Confiantii vel Con- 
fiant ini ejus filii vel Chriftianifmo vel adChrifiia - 
nifinum propenfione Jparfafama. De hoc Dallaei ar- 
gumento fic pronuntiat ejus Defcnfor : Sed hunc 7 »7 *• 
locum obiter tangit Dallaus y illum proferre contcn- 

P “j 
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j30 Vijfirtatio /hftim* 

tus , nequaquam urget. At fane illum non folum 
non urgere , fed nec proferre umquam debuiflet. 
Non enim verbum quod magiftratus quof- 

Uber ac principes fignificat, ibi Conflantium vel 
Conftantinum potius, quam quofvis alios principes 
defignare pptuit. 

$. 1 1 . 


Secunde & tertie tbje&ioni refpondetur. 

Secundum D allati argumentum ex his verbis 
defumitur ; Fin&m decem Leopardis , quo Leopar- 
dorum nomine quemdam Romanorum militum 
orflinem, qui Au&oris noftri tempore in uiu efle 
defietat , denotari arbitratus eft. Sed quando , in» 
quit ejus Defenfor , bis folis verbis nititur DaUei 
argumentum, nuBfquc veteris Scriptoris fultum eik 
teflimonio , non ufqueqnaque f olidum mihi videtur, 
Bochartus autem inde argumentum Dallseano p(a» 
ne oppofitum elicit". Leopardi vox, inquit ,ferim 
ufurpari capit Conftantini avo. Proinde Jgnatii eptfi 
tolam ad Romanos , quam circumferunt , eo demum 
faculo fuiffe J criptam vel ex hoc argumento colligas. 
Sed hacc Bocharti argumentatio Dallacana vali» 
diornon eft. Siquidem Eufebius ex hac eadem epit 
tola, quam Ignatio indubitanter tribuit , illam Leo- 

S ardi vocem retulit ; proindeque eam aevo Con- 
amini judicavit efle antiquiorem. Et te quidem 
ipfa vox illa legitur in A&is fanAarum Perpetuat 
Felicitatis , nec non' apud Spartianum 8C Feftum» 
■ac tandem apud Athanaftum in vita faturi Antonii, 
- Jertium Dallfei argumentum inde conficitur, 
quod (gpatius publice peenitentes abfolvat & re « 
conciliet pccleji*. Verum ait ejus Defenfor , falfiet 
eftfu* opinione praftantijfiltw SQalUtu , eamque pro* 
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pterea emendaturus ejfet,fi vtxijfet, ut amico re * 
fcripjit , eitjue loca pro receptione poenitentiam apnd 
vetuflijjimos Ecclefia Scriptores indicaverat. Utinani 
Dallaeus & ejus Defcnfor omnes alios errores fuos 
emendaflent i Hic camen obiter obferva quantos ift 
irrores praepoftera litigandi , 8c fua adverfus ge- 
nuinas Ignatii epiftolas argumenta multiplicandi 
prurigo Dallaeum praecipitem egerit. 

$. IV. 

Quarta oijeSitni tsfitnJetUr. 

Quartum denique illius argumentum inde peti'- 
tur , quod in his epiftolis mentio fiat Onefimi 
Ephefiorum Epifcopi , quem anno 107. vel 10S. 
quo hae epiftolx datae funt , viti fundum fuifle 
probat ex Nicephori Hiftoria. Addit quod neque 
i Graecorum Menaeis vel i Simione Metaphrafte 
agnofcarur hic Onefimi Epifcopatus Ephefinus ; 
ab Au&ore autem Conftitutionum Apoftolicarurti 
non Ephefini fed Berroez Epifcopus dicitur. De- 
nique Dorotheus in Synopfi & Hippolytus iA 
Libello de 70. difcipulis inedito , non hunc fed 
Gaium Timotheo in Ephefino Epifcopatu fuccef- 
fifle adfirmant. Sed his omnibus facile refpondeas* 
fi memineris plures fuifle Onefimos , de quibus 
diverfa I divetfis Scriptoribus memoris proditi 
funt. Hinc Nitephorus fcribit quidem Onefimurrt 
quemdam fub Domitiani imperio mortem ebiifle i 
fed illum Epifcopum Ephefinum fuifle nullibi me- 
morat, Ex Menaeorum vero fetr Metaphraftis fi- 
lentio nihil umquam confici poterit. Si enim d 4 
Onefimi epifcopatu tacuerint , multi alii plura dl 
Co tradiderunt. Porro fi plures fuerint Onefimi* 
nihil obftat , quominus unus Ephefi > alter Ber- 
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rceat, ut Au&or Conflit at. Apoft. narrat,fuerit Epif. 
copas ; alius vero, ut Dorotheus & Hippolytus ad- 
ierunt, Gaio fucceflerit. •* 

Inflant Dallatus ejufque Defenfor certum videri 
ex Pauli ad Philemonem epiftola , anno Chrifti 
j 6 . exarata , Onefimum ejufdetn Pauli fui fle difei- 
jp alum , ex Beda vero atque Notkero illum eum- 
dem efle, cujus Ignatius nofler fecit mentionem. 
Ergo Oneflmus ille cum Ignatius anno 107. vel 
io8.fuas daret epiftolas , annum centeflmum vel 
certe nonageflmum jam implevifle cenfendus efh 
Quam Martyris adeo provc&am aetatem cum nul- 
lus Scriptor, obfetvaverit , eum juniorem paflum , 
epiflolamque noflram fuppofltitiam efle Dallatus 
concludit. Rcfpondcmus epiflolam Pauli ad Phi- 
lemonem non anno 56. ut ille arbitratur , feriptam, 
fed poli annum fexageflmum , quo Apoftolus fub 
Fcfto Judaeae praefecto cum ad Caefarcm appcllaf- 
fet, Romam ubi hanc dedit epiftolam , poftea du- 
plus eft. Nihil autem prohibet qupminus Onefi- 
mus, qui eo tempore quo ad Philemonem Paulus 
fcripfit , junior erat , ad eum ufque annum , quo 
Ignatius fuas dedit epiftolas , vitam atque Epifco- 
patum produxerit. 

Deinde quid de Ignatii Onefimo Beda tradide- 
rit , npn videmus *, nec ullum in feriptis ejus ne- 
que etiam Notkeri locum, ubi hstcrepetias» indi- 
cavit Dallatus. Ea quidem apud Ufuardum legi- 
mus ** at qon illius verba funt , fed Adonis , quem 
corrupta & depravata Martyrum A&a induxerunt 
in crtorem. Catterum quidquid Audctrcs illi de 
Oneflmo fcripfeript , nemo fanat mentis negaverit 
iis omnibus anteponendum efle certiflimum Eufe- 
bii teftimomum , qui dafcftc indubitanterque ad- 
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ferit Ignatium noftrum epiftolam fcripfide ad Ec - ai. j. Bifi.esp. 
clefiam Ephefiorum, in qua One fimi ipjorum Paflo- s*. 
ris mentionem facit. 

Caput XIV. 

Nihil in his epifiolis occurrere ab Ignatii perfona i 
moribus , aut pietate alienum. 

§■ I- 

/ 

Trima & fecunda objeBio filvitur. - 

D Aujus quindecim argumenta depro- 
mit > quibus probare nititur ede in Ignatii 
epiftolis : Alia multa a perfona , cui adfinguntur , 
vel moribus , vel dignitate , vel ingenio , vel pietate 
aliena. Sed ex tanto argumentorum numero duo 
dumtaxat ad eas, quas defendimus, pertinent epif- 
tolas. Horum prius dudumeftex his verbis: Si- Cap.ts. 
ne Epifcopo , Prejby teris (fi Diaconis Ecclefiam non E e , P d ‘ tTrdlt ‘’ u ' 
vocari. At hxc omnia omnino Ignatiana ede jam 
demondravimus. . 

Pofteriori argumento Dallsi occafionem prae- 
buere alia alterius epiftolx verba : Fdium Dei fe- EpiU. adSmyn • 
eundum voluntatem & potentiam Dei genitum : 
quod Dallxo non fatis fanum , fed durum vixque 
ferendum videtur. Mirandum certe delicato & re- 
ligio fo Dallaei in rebus fidei palato illud durum 
nec fatis fanum videri, quod Theodoretus, vir fa- 
ne non minus quam ille chridianar fidei dogmatum 
peritus, ad confutandos haereticorum errores pro- 
ferre non dubitavit. Deinde Ignatius ibi non de 
sterna , fed de temporali Chrifti generatione lo- 
quitur : Genitum , inquit» vere ex Firgine. Quam* 
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vis autem de illius divinitate loqueretur, illud fa- 
num cflet & orthodoxum *, quandoquidem plurcs 
invenias in antiquorum Patrum fcriptis iitniles lo- 
quendi modos, quos duros & vix ferendos ede ne 
Dallxus quidem dicere audeat. 

§. 1 1 . 

Ttrtii, objeftiont reffondetur. 

Hinc D allati ipfius Defenfor, hocprxtermiflo ar- 
gumento, ad aliud quod gravius validiufque efle 
arbitratur , totis viribus propugnandum adgredi- 
tur. Illud autem in eo (itum cft , quod Ignatius ex 
apocryphis quadam furatur , caq*e pro veris & in- 
dubitatis ponit. Ubi enim de Chrifto diflerit : Et 
quando , inquit, ad eos , qui circa Petrum venit, 
ait ipjis : apprehendite , palpate me , & videte quo. 
niam non fum damonium incorporeum. Qux qui- 
dem verba Auftorem non aliunde , quam ex apo- 
crypho Nazarxorum Evangelio tranfcripfifie ad- 
firmat. At, inquit, is Ignatius martyr efle non po- 
teft , qui veritatis fontes faftidiens , verba Chrifti 
fida ex impuris apocryphorum lacunis, quam ve- 
ra ex certis ac divinitus infpiratis libris promere 
maluerit. Neque dixeris apocrypha non (emd ab 
antiquis Patribus citari j illico enim Dallxanus De- 
fenfor altius infurgit, urget que Audorem noftmm 
non ideo argui quod apocrypha laudaverit : fed 
quod hiftoriam illam ex falfis non ex veris Evan- 

J eliis , ubi exftat gravius atque luculentius expt- 
ta , fit mutuatus. 

Sed i Dallxano Defenfore quxrimus unde Igna- 
tium verba illa qux objicit , ab apocrypho Na- 
zarxorum Evangelio haufifle didicerint 3 Non er 
Eufebio quidem , qui fe id ignorallc palam pro- 
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itetur. unie acceperit , ignoro. Soli itaque 
'Hieronymo, ut ipfc fatetur, illud acceptum refer- 
ri debet. Is quippe conftanter adfirmat Ignatium 
haec defloraiTe ex Evangelio, quod nuper a me, in- pqscrif EaUf. 
quit , tranjlatum eft. Sed fi Dallaeani illud ab Hie- 
ronymo didicerunt , cur tam fevere Ignatium ob 
id condemnant , quod eximius ille doftor tanto 
martyre plane dignum judicavit. 

Deinde incertum eft nuro tempore Ignatii Evan- 
gclium Naxaraeorum inter apocrypha amandatum 
fuiflec. Cum enim , tefte Ifaaco Cafaubono , tem- 
pore opus fuerit ut libri hujufcemodi apocryphi 
au#oritate Ecdefiae proferiberentur , per priora 
faecula fuerunt dubii , & au&oritatis faltem anci- 
pitis. Huc accedit quod plurimi , ut Hieronymus 
ipfc tradit, Evangelium illud a Matthaeo feriptura 
die exiftimabant. 

Denique idem Cafaubonus non abfurde addi- 
dit Ignatium non Evangelii alicujus verba , fed 
traditionem allega/fe non /criptam , qua pofiea in lit- 
teras fuerit relata , & Hebraico Evangelio , quod 
Afatthao tribuebant inferta. Nec male quidem. 

N3m Ignatius qui litteras fuas vinftus,& in itinere, 
ac fecreto exaravit, verba illa quae nobis objici- 
untur , cx memoria ac prout menti ipfius occurre- 
runt, nec aliquid de feriptis Evangelicis cogitando, 

«piftol# inferuit fuap. 

f. III. 

gutrta obje&io refutatur. 

Ex omnibus potro Dallsei argumentis nullum (a- 
ne illo mirabilibus eft , quod ule ducit ex his fan^ 
ftiflimi Martyris noftri verbis : V tinam fluar bef- Epia. adkm. 
tiis & blanditu demulcebo, ut citius me de~ 
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vorent ;fed & fi ipfia volentem nolint , ego vi adi- 
gam. Haec enim verba quae piorum omnium lau- 
des admirationemque meruere, Dallaeo a Marty- 
ris pietate ac modeftia videntur aliena. Unde in 
hanc ille prorupit exclamationem. O diras & tru- 
culentas voces , non alia anima dignas , quam ea , 
qua vita fua pertafa lucemque , quod Poeta canit , 
perofia , in mortem praceps ruit l Sed dignior eft eth- 
nico Poeta, quam Scriptore chriftiano haec excla- 
matio. Longe aliter fentiebant Eufebius & Hie- 
ronymus , qui praefata Ignatii verba , pietate & ze- 
lo Ignatii tam digna putaverunt s ut ex caetcris om- 
nibus fandiffimi Martyris didis , ea potiffimum 
fuis in libris ttanferibenda omniumque chriftia- 
norum religioni & admirationi proponenda fele- 
gerint. Quid quod non folum Patres , fcd & Vc- 
delius ipte Calvinianae , ficuti Dallaeus , fedx ad- 
didus * eadem Ignatii verba ad fopitos tepidiorum 
chriftianorum ignes fufeitandos ultro proponit: 
Jjhtem mortis & fuppliciorum terrore eonfiematum 
fanttus Martyr non refiituat 9 qui ad beftias tendens , 
dentes earum dilaceratione/que fubiturus ... Gratu- 
lor mihi de beftiis , qua adverfum me , &c. 

Urget tamen Dallaeus , Chrifii martyres mortem 
exjpetlanty non accerfunt ,* ad metam compofito , non 
pr stipiti gradu feruntur . Quid ergo 1 Tot marty- 
res, qui occafiones pro Chrifto patiendi tanto ar- 
dore quaefieruut , qui ad mortem lponte fua cucur- 
rerunt , qui in ignes & flammas , qui in aquas & 
flumina praecipites fe dederunt , ii impietatis ac 
immodeftiae accufandi funt > Cur ergo Patrestot 
laudibus eos celebraverunt 1 cur Ecclefla tantis 
honoribus eos profequitur? Praeterea Ignarius mar- 
tyrii fui tempora non antevertit ; fed damnatus ad 
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beftias , iis jam jam objiciendus , citius frui op- 
tat, Romanos ne id impediant obfccrat, & bef- 
tias fi fibi pepercerint , ut ab iis celeriter devoretur, 
aperta vi (e adadurum fore teftatur. Sed his ex ar- 
dcntiffimc^pro Chrifto moriendi amore profecti» 
vocibus, illas modeftix fuae teftcs continenter fub- 
jungit \Ignofcite mihi. Quid mihi utile fit, ego novi. 
Quod fane & fandiffimi Martyris pietate & modef- 
tia & piorum omnium laudibus & admiratione 
dignifltmum e fle nemo fincerus chriftianx religio- 
nis cultor umquam diffitebitur. 


Caput XV. 

Nihil falfio & temere diSlum in his epifiolts. 

§. I. 

jjon falfum ejje quod de efiftola Pauli ad Ephefios fcribitur } 
& quod Ignotius fertur dixijfe fe •vidijfe Chriftum. 

O B j 1 c it poftea Dallxus illuxi falfum eflc , 
quod Audor noftcr fcripfit ad Ephefios: 
Vanius . . . qui in. amni epiftola memoriam facit ve-: 
Jhi in Jefu Chrifio. Scd hxc non urget ejus Defen- 
for, $c rede quidem. Quis enim nefciat Paulum 
qnam ad Ephefios epiftolam dedifle , ac in omni 
ea epiftola Ephefiorum fecifle memoriam. Hxc au- 
tem ideo oblervat Ignatrus , quoniam in ea Paulue 
gloriofam illorum ubique facit mentionem, atque 
eos ad pietatem informando , ipforum virtutes 
femper extollit , & prxdicat , nullibi vero , ficuti 
in aliis quibufdam epiftolis ad alios exaratis , illo» 
arguit aut vituperat. 

Hxc cum levius adtigiflet Dallxus , multo acrifis 
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de eo difputat, quod Ignanus Chriftufli fc vidifle 
adferat : Ego enim & p°fi refurrettionem rpfum ni- 
di , & credo exiftentem. At inquit Dallsus , Chr jr- 
trot.in jffut. foftomus Oratione panegyrica in lgnatium , nuf- 
quam illuni Chrifli adjpettu & confuett^me , quod 
in eo Termone no.n erat praecermiflurus , gavifxm 
}ti. effe memorat. Ergo infert idem Dallxus '.Afamftfii 
mendacii convincitur epiflolarum Scriptor. Refpon- 
demus in graeco epiftolarum noftrarum fmcero & 
integro codice > nec non in EuTebii & Theodoreti 
fcriptis non legi EiAr, vidi , fed m <mf\ u dinit uJk, 
swstt jco om. Porro verbum «TJk , fatente Dallaeo, 
fignificat, Teio, novi, cognofco. Unde etiam Rufi- 
nus infuaEufebiansHiftoriat verfione, illud prio- 
re verbo , Teio , Latine reddidit. 

Inftat Dallaeus manuTcriptis Graecis , qui tot in- 
terpolationibus faede corrupti funt , nullam habe- 
ri pofle fidem : item Rufinum aliofque Eufebiansfc 
fliftoriae librarios amanuenfes pro verbo E?Ar, 
quod de Ignatio nequaquam dici pofle noverant, 
{cripfifle «A t denique Hieronymo tc antiquo 
harum epiftolarum interpreti , qui. verbum B*Ar 
repraefentant , omnino efle credendum. Verum 
Dallaeo facile reponitur nos nbn de manuTcriptis 
epiftolarum Ignatii interpolatis codicibus, fed de 
iincero & integro codice , quem Vdffius, nemine, 
uti diximus, refragante , fide optima edidit , ter- 
monem facere. Quod ad Eutebii Hiftoriam, nullus 
magna, fine temeritate eam ibi corruptam efle di- 
xerir. Ilia quippexemom fere annis ance Latinam 
Rufini verfionem publicata in, omnium venerat 
manus, & in quamplurimis Bibliothecis erat ad- 
fervata. Nihil ergo poftea vel in grateo ejus tex- 
tu. fetiptores antiquam, vel ia. vectione fuaRufi- 
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sus immutare potuerunt •> quin ex innumeris ejus 
Hiftoris codicibus hic ab adverfariis fuis, ilii ab 
Eufebii fautoribus adulterationis & corruptionis 
ftatim convincerentur. Deinde quis fibi perfuadeat 
Rufinum & fcriptores amanucnfcs ad eotrumpen* 
dos omnes Hiftoris illius codices limul ita con» 
(pirade jut eos, nullo homine reclamante, dcpra- 
vaverint, atque adulterarim } Denique quomodo 
Rufinus & librarii Eufcbio oculatiores & do- 
ctiores ita fuerunt >ut quod ille nefcicrit, illi ccr- 
t illime, agnoverint vocem flJbr de Ignatio penitus 
feribi non potuifle.Huc adde eruditiflimum Theo- 
doretum in grxea Eufebii Hiftoria conftanter le- 
gi fle tijb, & pervolutatis Ignatii noftri epiftolis, 
nullam in Eufebii textu vel minimam corruptio- 
nem fubodoratum. 

Ad Hieronymum, veteremque Ignatii interpre- 
tem quod fpeCtat , apud eos occurrit quidem ver- 
bum vidi. Sea vetus ille interpres , ut ex ejus 
verflone facile intelligitur, non ita graecc dodua 
erat •, ut verbum «?Jk per Latinum vidi, cum fcio vel 
novi dicere debuiflet, redte reddidifle dicatur.Hie- 
ronymus vero qui yerfioues fuas citilfimC edere 
folebat , humani etiam aliquid forfan palTus ell i 
nifi ab aliquo imp&hto interprete Latino fleris 
deceptus. Verum quoquomodo res fe habeat, cer- 
te graecis cum epiftolarum noftrarum , rura Eufe- 
bii Hiftoriae mfl". codicibus major debet ede au- 
Ckoriras , catcrifque omnibus anteponenda eft. Et 
id quidem ex eo- confirmari poteft , quod ipfe 
Ignatiani fermordf fenfus , ejufque argumenta, 
verbum «ik ibidem omnino poftulent. Siquidem 
Ignarius duabus contra hxreticos petitis ex Evan- 
gelio rationibus Chjjrjftom non fiflfcuna aut,iij»uia*» 
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tum., fed verum hominem fuifle evincit. At fi 
Chrjftum fuifmet oculis in came ipfc vidi flet , 
nihil efficacius adferre poterat, quam fe fuis ocu- 
lis , his & his in locis , cum his & illis fociis, & te- 
ftibus omni exceptione majoribus , Apoftolis ni- 
mirum aut Chrifti difcipulis, Dominum ipfum vi- 
diflc,ac cum illo fuifle converfatum. 

$. II*. 

Nihil temere diftum dt ftella que, Chrifto nafcente adpa- 
ruit , vel de eo quod Chrtftus pojl mortem bibijfe 
perhibetur. 

Dallaeus ut AuCtorem noftrum omnium crimi- 
num reum faciat, illum temeritatis in eo deinde 
accufat , quod de ftella, quae Chrifto nafcente, ad- 
paruit, fcripferit : Stella in celo fulfit , jplendore ex- 
fuperans omnes ftellas & lux illius ineffabilis e- 
rat,&cc. Omnia, inquit Dallaeus, e$ uno iftius cere- 
bro prodiere , a Scriptura aliena, ab ipfo hujus ftel- 
la ufu abhorrentia , ad domum fcilicet Bethlehemi 
indicandam. Quod quidem hac probat ratione : 
uibfurditas inde patet , quod ea Chriftianorum in- 
terpretum nemo , quod equidem fciam , fequutus , 
qui tam multi de illa ftella aliquid commentati 
Jitnt. Quis non miretur Dalfxum omnigenae le- 
ctionis, Ut (ibi quidem videtur, hominem,nefcif- 
fe apud Clementem Alexandrinum feu Au&orem 
Excerpt. Leonem Magnum ferm. i° de Nativ. Ma- 
ximum ferm. 3. nec non Chryfoftomum Homil. 
6 . in Matth. eadem vel plttra fimilia de hujus 
ftellae adparitione , ac apua Igh&tium noftrum re- 
periri. Quod certe ex fola locorum , quae indica- 
mus , fa£ta inter fe compoiitione, cuilibet quan- 
tumvis -pervicaci planum fiet; 

Piget 
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Piget pudetque ea refutare vel etiam referre , 
quae fubaic Dalbtus : Lectus e(l, fateor , fed Jgna- Tar.jt/. 
tio non fatis dignum , quod ipfe nullo certo auStore , '**• '• * u 
adJeveratChriftum pofi refurretlionem bibijfe. Illude 
4utem hoc fubtiliflsrfio probat argUmento i Luca* 
quidem , ait ille, feribit Apojlolos, poflquatn refur- 
rexijjet a mortuis , manducavijfe & bibijfe; ipfum] 

Cum eis Chrifium ( quod ifle jl sitior auj n?andu~ 

Cavi fle & bibijfe ititfquam dicit , fed tantum co- 
medifle. O fniras Dallsei, Viri acutiflitni, fubtilira-' 
tes SC argutias'1 Apoftoli , inquit , dicuntur cum 
Chrifto manducafle & bibifle , Chriltus vero di- 
citur tantum Comedifle. Ergo indignum cft Igna- 
rio quod Chriftum &C manducafle & bibifle clixe- 
fit. Quafl vero cum Chriftus hoc modo mandu- 
cafle lcribitur , & ipfum quoque bibifle non poflic 
merito jure fubinteiligi. Si Dallaeus cam ^micis 
fuis , qui cubi eo manducaverunt.& biberunt,man- 
ducafle dicatur , nonne inde & eum non folum 
manducafle fed etiam bibifle re&e concludetur i „ i 

■ $. • ni. * ; ■ ; 

Stibii fdtfum dici ‘Iit haretieis , qui ab Eucharijlia rteede- . 

y-1'AYJin ■■■,. hMt •: - • • ■ 

Objicit poftea Dallattis.haqeticos nonnullos ab 
Auftore noftro exagitari : Jjhsi ab Eucharijlia & c*p. IS. psgtl*. 
otUlione recedunt \ » propter non Confiteri Euchari- 
fiiam .carnem effe Salvatoris. At inquit Dallsqs 
qui accuratiotes hirfeticoruth Catalogos texuete , 
nullibi ullos hujufcerrtodi 'Ignit ii tempore exftt- 
tifle perhibent. Hinc Dallaei" Defenfor novum et 
Idbildjum laturus: Siccine , ait , bjjitii fui tam ne- 
gfigentet fuere' Veteres illi Scriptores ; ut rem adeb 
memorabilem, & quam fi**1 intererat , filentio pra- ' 
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terierint .... profeBo vix efi (redibit'. Sed unde 
Datibus ejufque Defenfor acceperunt veteres il- 
. ' los Scriptores haereticorum haerefeumque omnium 
£ris in catalogis fecifle mentionem? Rem aliter 
fe habere ex ipfomet Dallaeo evidenter demon* 
ftratur. Enimvero Theodoretus qui , ferente Dal- 
laeo, has epiftolas ab Ignatio noftro fcriptas fuiffe 
putavit, quique ea quae idem DaHjeus oojicit ver- 
ba, ut vere Ignatianatranfcripfit, in fuis haeretico- 
rum catalogis , licet fumma cura editi? , nullibi, 
ut contendit Dallaeus , eorum quos Ignarius Eu- 
chariftia abftlnuifle adfeverat , meminifle legitur. 
Idem de Eufebio aliifque, qui de hzrelibus fcripfe- 
re , hafque Ignatio noftro adjudicarunt epiftolas, 
confici poteft invidum conrraDallaeanos argumen- 
tum. Neque porro id ulli mirum elle debet , cum 
ii de h arrenicorum , quos Ignatius arguit, errore 
praecipuo, quoChriftum veram carnem, fumfifle ne- 
gabant , feriptis aliquid tradere, contenti fuerint f, 
nec de alio qui inde circa Euchariftiam confequu- 
tidne fteceflaria oriebatur, plura feribere putave- 
rint cfle neceftarium. Efls enim non 'omnes fingil- 
latim quorumlibet haereticoruip errores enume- 
randi curam fufcepifle nulli dubiUm efle poteft. 

■ f IV. ■: : 

•’ Neque falfum dici poffi quod feribitur in fdttfiqtq M- 

norum fuijt jgnstium a toctrte tibefdr*. 

Quod Ignatius Jlqpsapqs , IRMJW pbfijfta»* 

Cdp.n.f fu® } obteftatus \ Vobis , ait , faci/e e fi qf&d vultit 
fycere . . , dolens pro X)ea merter ■> fi pop pyobibe*- 
tis i hin? pallffus; Vel nihil inteflyp *.Vft ifie pro-, 
fitto intelfigit ia eorum fidelium , «« q #* 1 firibif. 
manu ac potefiate fuijfe iffitm fxpplipi» liberare. S^, 
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betite dic Auiftoris fcnfdin Aweliexit » t& Oo cferce 
non bene argumentatus fcft ■, cum addidi* : gto«i 
fi ita efi , fatendum e fi aifosf Rohtannpfkvijftmt 'fet* 
cnffe , & parricidii cujdfdain Vira fhifle .... fibi 
eum inori non prohibuerunt. Att/ni 'Moto petcaffit 't<n 
confiat.. . .falfum eft evgoefitvd Hle toties affirmat. 
Inepta plane & infidfa angamehtAtio. Etiimverb 
Ignarius Romanos hac id rettpud Deam yvtel Ge- 
larem, aut Judices» vel Senanttn potenti)crresi,q 4 am 
re vera terant, credere potu»; Deinde etfi lliufcl' ili 
Romanorum poteftate fdiSer pofitum , non {hdte 
tathfcn graviffimi peccati & parricidii intafatidi 
fune., quddeam mortem hdn prohibueHnt j 
totius Ecclefise utilitati profuturam , quam non fi- 
ne cefto plurium Chriftvanorum periculo averten- 
dam i teplam denique divina voluntate ab Igftacio 
fixbeuadara efie pcrfuaftim habebant. " ■ 



Gap u t XVL 


tn Itis tfiifiolis non Ufam Ignotii fapiesotiam & 

- • tRodffitam. , , ■ 

^ $. i ' • • 

KM UJbnt effit Ignotu fyknandt . aequo metUfiiam in iit 
quo dt fi ipfe firtpfit. ■ 

N O m majoris eft momenti illud quod poft- 
inoduin Dallausbbjicft -. Ab Ipatii judicio 
& fkpientia nonnihil abhorrere videri : qtiod ille E fiffi od S fktf. 
mdrti cerdffittt» jam jam dedendus, fecundum E- 
phefiis libellum fefe fimpfcurbm pdllieeatur ; Si 
me dtgnificet jtfus Chrifiutito ordtiotoe i/efira , & 
volunt di jfi t ito ficatod* libido eftoitd firiptutm fism 

' QJj 
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vobis ,SsCc. Sedhacc objcftio i Dallaci judicio & fa- 
picntia abhorret quam plurimum. His quippe ver- 
-bis ; cr pl Jivnpu Q>£\i Sia > , non libellum, fed fecun- 
dam promittit epiftolam fub his tamen acquiffimis 
vconditionibus : St me dtgnificet Jefus Chrifius i» 
oratione veftra : fi voluntas fit : maxime fi Dominas 
.revelet, mihi* Quod fanelgnatii judicio & fapien- 
liaconvenientiifimi*» efle quis abnuat J 

L*fem porro igntcri modeltiam in eo expoftu- 
lar DaJJ^us , quod Auctor nofter adTrallcnfes de 
feipfo fic fctipferit : fapio in Deo , fed me 

ip (nfn ro , ut non in- gloriatione perdar ... Nam 
pojfytU ruobis fiuper calefiia feribere. Sid timeo nt 
.periculis exifientibus , • vobis damnum . adponam .... 
potens fcire calefit a , & loci pofitionts jAn gelorum, 
c&c. Quid ibi contralgnatii modeftiam ? Sibi^ttl- 
ponder Dallacus , ea. tribuit, qua nemini, mortali 
concejfa fiunt. Quid ergo > Nonne & Paulus eadem, 
'imraO & majora libi concelfa fuilfe iiSfrati quftOt 
vilionibus & rcvebuionibus *.fe donatum > qui ar- 
cana verba quae non licet homini lo.qui > le audi- 
vi fle teftatur } Certe Dallacus rpfe id fateri , ac fe- 
cum paulo poft pugnare cogitur, ubi h*c totidem 
verbis tradidit '.Jam cttfu Paulus ad Corinthios fieri- 
bens dixijfet fe arcana quasutm audivijfe verba,qua 
liemini loqui liceret, hoc quique putavit Scriptor 
ille nofler fiuo Ignatio imitandum ejfe. Itaque eum 
quoque facit- ad TraUenfes ftribentem quoruvtdam 
arcanorum notitiam-, fibi adfiumkre . : Me/we pojfum 
vobis fiupfr- caleftia fiertbere , Sic.Si Au&ot- noftet 
Pauluto , ut ait Dalliaeus , imitatus: eft , , felium «ft» 
quod idem Dallacus adferit , .quod fibi ea tribuat, 
qua nemini mortali concejfa fisvt. 

Initat Dallacus Au&orem noftrum ea libi tribuite 
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W loco ac tempore, quo etiamfi vere habui fet, nihil 
uecejfe erat explicari &;t>fientari. Sed ea tttm fibi 
tribuit Ignarius, cum au&oritarem apud Trallen- 
fcs majorem /ibi conciliare voluit , quaeis Poly- 
bium iplbrum Epifcopum , quem non ea omnino , 
qua par erat , veneratione comple&i videbantur , 
magis commendaret, atque eos adverfus haeretico& 
redderet cautiores ac fortiores. Hinc de concellis 
fibi a Deo cognitionibus fermones mifcet, fcd il- 
los continuo vere Ignatiana ’, id eft , fumma humi- 
litate temperat : fed non novi , inquit , fi dignus 
fum . . . . 'frater hoc jam & difcipulus fum * .. 

. • §• 1 1 . ; ; • 

Ntque in te quod Trallenfes putret appellat, antin Ut qua 
fcripfit ad Vely carpum Ujqm ejft Ignatii modefiiam . , 

Rurfiim Dallacus opponit pararii confiaritariiui» 
videri Trallenfes rtmvc 'p&eirds , & infantes ab Ad- 
mote noftro appellari , quos napccDeo 'dignet & 
mentem inculpatam & infuperabilem in patfbntfa 
habere dixit. Addit tamen fe id non urgere. Sed 
nec commemorare ullo amquam modo debebat. 

Quis enim nefeiat Paulum fimiliter vocallc Co- 
rinthios parvulos & infantes quamvis eos 

divites in Chrifto & in omni fcientia dixerit } Igna- 
rius itaque Trallenfes Deo dignos & inculpatam 
mentem habere potuit adferire , etfi eos circa fub- 
limiores Deitatis cognitiones parvulos 3c 
infantes efle fciret. 

Violatam denuo IgnatH modeftiam in epiftola 
ad Polycarpum duplici ex capite caufatur Daltxus; 
tunt quod Audior titulum martyris fibi adroget , 
tum qdod Tolycarpo Juo condifcipulo , & admtra- ctf.iq' p*g , 7f . 
bili Sfnjmeufis Ecdefia Epifcopo de pietate , de fui * ,i ' 

QJ‘j 
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timuerit aJ&wj tt 4 omnia pmtipit , »t tjxemknp 
nkagiftm Jebnt, Ad primum»efpoo<kmus titulum 
jractymitt m^nufctipro codaae grxco finccro, nec 
interpolaro Bibliothecas ElotcminsSt in aptiqtu 
illius hatiBa «critone rninuoe reptriri. Id cuivis 
legenti ita obvium cfti ut mirum fit qua. latione 
PdUadBo&nibc dicere audeat:. Ita tamen fe ap- 
pt/lpt> ito tptftakt, ad.Rcdjcttrftem inferiptume graca, 
<fkaiMttxpelata.nen.efL Ad fecundum veto dicimus 
lgnacukm.nl ea, epiftola phtti^a morum pieiatit- 
qttcpia^wta tcadicMfic , qu» nimirum Pdycai- 1 
pus naud dubie a^eo magnis, precibus, efflagita* 
verat. At Ignatius ea iq ?pi(£ola, non ut tyroni* 
bus magiftri , fed ut amicus amico , ut fenior xnar- 
tyi^omottique proximos alteri longe juniori lo< 
qui folet & fcribdre, Quantum autem Ignotius 
psqyc&wj; fqqrit , ioda, cdwpu- 
t«K Mwoi.» *d io 9. b» 

^0,Oi«3»tttn9Jd5> apn ity y OCCubuiifci <fc 



tvi 1. 


' ffarnm. ejfe Mfniem /gnati* 

tuum, 


•* . /d* '1*. 

ftyfum tpfitVhn m tffklftutiiMnum. 


C ^TtR 4 Dalljsi contra has e$>iftqb»g ( argu- 
menta, ex earum otatippe Cf, Metb^sducuPr 
tur. Arguit autem ptimb,qft9*l <£*. r. i& ftmk 
oratio ejtendir no* ejfs **u*r, Hkf4m 4k^«tXUi 
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de its quas genuinas vereque ab Ignatio datas ede 
propugnamus , Datlaus loquatur, id falfiffimum 
efle palam apertequc pronuntiamus. Liquet enina 
eas eodem exaratas (uilfc ftylo , hominis fcilicct 
apoftolici ,. ad. martyrium properantis, morteque 
quamprimum afficiendi, qUi in itinere , vincuiiC- 

3 ue onuftus , ea tfurtirti ac fecreto fcfiptis fradi- 
it, quae ardenrilfimus Chriftianae religionis amor 
& zelus foggerehat infpirabatque. 

$. II. 

Ttcttft Thcofhori effe Tffiatianam, voces ver* 

fi#i tn epiftotis veris non referiri, • 

Contra , inquit Datlseus, Audior epiftolarumi u, 
Bique fumfir Thcophori cognomentum , quod 
Ignatius numquam vivus geffit , & apud vetuftiffi- 
mos omnes fuit inanrlir»m,planeque f a buiofum <A 
& ex fabula ortum*VerumPcarfbmus vocis Theo- 
phori antiquitatem & ufum tam dare demonftra- 
v-it* ut DaUai' Defitnfor illud tandem fateri eoa* 
dius : Multis , inquit, veterum ttftimoniis ifiita vo- 
cis sefum ac familiaritatem demonjbavit Pearfiuius. 
Sed ille in Dallzi fui defenfionem adverfus Pear- 
fonium fic arguit : Nutiur» tamen exemplum ad~ 
ferre potuit f anili alicuyut , qui injlar I gnati i Tloeo- 
phori cognomen Jibi tribuerit. Hac profedlo infir- 
mi argumenti infirmior eft defenfio. Poteft enim 
Scriptor aliquis nomine vel cognomine ita inufi- 
tato & extraordinario appellari i ut nullus dein- 
ceps eo: nilricupari voluerit. Deinde quis (andto- 
rum omnium nomina tam accurare calluiilc, &re- 
cenfuifle dici' poteft ; ut nullam poft Ignatium 
Tlheophori nomine infignitum fume adfererc au- 
deat 2 Denique non dc «diis, fed de Ignatio folo 

Q.iiij 
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hic quaftio niovetur num Theophori cognomen 
fortitusfit. At ita fe rem habere liquido probatur 
exPhotio &i»s quosipfe laudat, Theodoro Pref- 
by tero Stephano Gobaro , atque Hphreroo Theo. 
politano circa annum j 16. Patriarcha, nec non ex 
veris & lineeris ejufdcm Ignatii ipartyrii A£tis cum 
Graecis tum Latinis. His denique poiliunus fub- 
nedtere Eufebiurp , qui nihil novi aut. fabulofi in 
hoc Ignatii cognomine umquam fufpicatus eft. . 
Nec erat quod Dallaeus ex verbis itpiut & dp% t- 
C4f,»s, pm- it), ftuv deinceps initaret. Illa quippe non in vero led 
interpolatoepiftolarum textu rcperiuntur.Si autem 
In epiftola ad Philiadelphienfes fimul aliquando 
occurrant', ibidem ad Mofaicx legis Prelbyteros, 
vil Chriftum facer dotum Omnium principcm.fi’ 
gnificandqm illa Ignarius adhibuit. . 


C 4. p u t XVIII. 

Vacts Epifiopi & ‘Presbyteri no» alio quam Apoflo* 
larum &• virorum Apofttlmrumfenju ab 
Jgnatio ujurpatas . 

§ 1 . 

Jfnatie jus fuiffk 9* nomtoa diftinguendi , jdtoyut reU) 
t* difiiuxiJTt. 

M A % 1 M ii M quodque Dallxo invidtum vide» 

tur, argumentum eft , quod Scriptor noftet 

r s * Prclbyteri & Epifcopi nomina , qux Apoftoli viri- j 
que Apoftolici confufe , promifeue & indiferimi- ! 
natim femper acceperunt , ea ille non lemel & ite- 
rum , fed perpetuo & in omnibus ubique epifto- 
lis accurate Sc religiofe diftinguat , eoquc fenfu j 


CoJ. 
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de Ignatii epiftolis. 249 

ufurpet , quo a tertii tantum & fubfequentium fae- 
catorum Chriftianis ufurpata legimus. Quo fanc 
argumento Scriptorem noftrum non ante faeculum 
tertium epiftolas Tuas exaralTe certi» fe demonftra* 
re arbitratur. Porro nos ille feriomonet j .fe non 
de re ipfa , fcd de folis Epifcopi & Prelbyteri no* 
minibus difputare : Nunc de . re- ipfa , inquit , non 74. 
dtjpnto. Donemut ‘doftijfmo Hamondo quod ille tam 
vehementer cupit , nimirum hos Ordines revera 
fuillediftin&os. Et paujp poft.... de Epifcopi tau 
tum & Prejbyteri nprmmbu* quare . . i . de quibit* 
punc folis- dtJpHto*. ... 

Verum fi Epifcopi & PrelbytcriOrdines inter fe 
revera diftin&i fuerint , eofquc diftin&os fiiifle 
concedat Dallaeus , illud etiam ab eoproculdubio 
concedendum eft,jus Ignatio fuiflTc eorumdemQr- 
dinum nomina in epiftolis fctjptifquc fuis femper 
& ubique diffinguendi. Nullus enim ullo umquam 
jure fufpicari poteft, mulroque minus inferre de^ 
bet, feripta Audtoris alicujus ideo proferibenda 
efle, iplique abjudicanda , quod in iis ea nomina 
diftinxerit, quorum rjte;diftinguendorum juspo- 
teftatemque habebat. 

At, inquit Dallaeus, Apoftoli virique Apoftolici 
ea nomina non diffinxere. Efto non diffinxerint » 
Quid inde Dallaeus conficere poteft ; nifi illos jure 
fuo nec ufos elle nec uti voluiile, quo Ignatius uti 
voluit , fibique utendum elle juftis de caulis arbi- 
tratus cft ? In epiftolis eninrifuis , quas ad Ecclefias 
direxerat, vel in iis publice legendas elle noverat, 
obedientiam ac reverentiam Epifcopis , Prelbyte- 
ris,& Diaconis, lingulis quibufque pro fuo ordi- 
ne debitam, quae une lingulorum nominum di-; 
ftindione declarari mon poteft , in primis com- 
mendat & praecipit. 


Dic ' ed by Google 



<*/#, jSiJfeffxtfo fiptims 

- Huic antqm ooftrac re^jonfioni noti telam ex lis 
qu* imprudens Pallaris eoneeffit , fed ex ipfa e*- 
«uunstgidiosiAn Ptfeibyteraftertfm opinione pluri- 
mam roborisafccedif $e firmamenti. Etenim Bion- 
dettus, qu» nemo 1 inter Prefbytetamw rigidior, 
doce* ApoftoHieeJ^ft virorem tempore vetuftio- 
rem Prdby tecnnv i* defum^i Epifeopi locum nul- 
la quidem electione vtl ordinatione , fed folo an- 
«rquiraris jure, ca fcge fiibregarum fuifle ; ut eo 
ipfb primae, cathedrae, praefidiathfque poteftatra jus, 
exteris Prolbytens negatum, illi tribueretur. Qui 
autem in ea, licet falfa, funt opinione, infitiari ne» 
quaquam. pofltuit Ignacium, Presbyteris qui eo 
piima: cathedra», pv^fidiatifque poteftatis jure pri- 
vati: erano, nomen Epifeopi meriti dewegaflfe yae 
snericb proinde rxutifua> Episcopi Sc Pr«&yreri neu 
ooqfiidiffo, noqprotnilcae ind^titninet^mquefea- 
huiiTc. Ad dlftiogueada oaimretum no mip a. Te- 
xam lpfoDuau, roatapque diittn£bi©nem fatis ftr, 
pesque ede, nullus opinor dubitaverit. 

f I Ii 

tmum sh ‘oirifipu 

Haec fano ad dfcftraendww penitufque everten- 
dum maximam Dallsi argumentum etfi abunde 
fofficiant adrem tamen ipfem examinandam ani- 
mo ktbenthfimo adgredimur. QUodi igitur tanta 
fiducia adferitE>allaeu% Apoftelos Apoirolicofque 
viros- duobus prioribus EcdHiat fecuirs nomina 
Epifeopi St Presbyterifemper conftrcftffe ac indif- 
C’ imjnatim & promifcue ufUtpafle , falsum omni- 
no eft penitufque fidWtium» Eriimvero illud in eo 
primo falfum eft, quod Dtallaeus plura quam par 
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aft , » ipfo Presby.cccanorum fuorum teftimania 
tempora complexus fit. Nam Bloadellus Presby- 
ter anorum erroris , uti diximus , dnfenfor accrri- 
mos indubitanter adfirmac novam creandi fcpifco- 
pi formam, qua Presbyteris fupeckw caaftituuuc, 
ab Ghriffit annotfO. fuifle intcodo&arn. At certo 
negare non poflhnt Presby tetani, bunc Epflcop» 
fujua Presbyteros gradum, ipfibcutuL quoque no- 
minum fecum, invexi flcdiftiniiionetn. Non enim 
aliam ab catdam tertia Hoeutoi fa&im fiufte &c#t 
DaHaMij. rufi. quianoyactqaAla Bpatcopura forma 
tunc iauodu&a eft. Cum ergo' juxta Pseltyitera-. 
nos. anno tjo, fari» fit» Orpruaginca auni4 Dattxa» 
sao calculo det tabendi luat» *» 

Jam. aero ii ad fupcrioratcnoporaach«eadanius, 
Pnibeanae adfertioms fellitas., planius diluciib^d- 
qne appatebit. Nemini quippe ignotum eft quam 
paucanbbis- fiiperfino Apqftolicorum virorum (cri- 
pta *, nec ulli dubium «fte poteft plurima, ooijuin 
Opcta fuifle deperdita , rusque in. nofttas veoifle 
manus. Undo ergo, probabis DaHttuq omnes pri* 
mi 8t fecundi faecali Scriptores nuUuxn umquam 
ititer Epifeopi &c Pidbyteri norpina difcquaen 
eonftitmfle. Numquidi ipfi quid in deperditis Pa- 
ttum Operibus feriptutu fujecir , ceve bacam, eft i 
ftefpondetDalbrus, fe id probare exGhryibfto- 
mOjTbeodorero , aliifque pofterioribus , qui haec 
nomina apoftolicis temporibus diftirufta& diferi* 
minata fuifle aperte inficiantur. Bene eft certe quod 
ille eos.nobis producat teftes, qui certum contra il- 
lius. opinionem dicunt teftimonium. Hi nempa 
quamvis optime nodent in his epiftolis- nomina 
Bpifcopi St Prelbytcri fempcr diftinda ncc ictenfe 
uflo umquam modo confiufa fuifle ; ilias tamen 
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2S2 Differtatio feptma 

Ignatio conftanter adjudicarunt. Atqui fi eadem 
nomina ab aliis omnibus primi & fecundi faeculi 
Scriptoribus confufa , & ab Audtore noftro praeter 
conftantem Apoftolicorum virorum ufum & con- 
fuetudinem diftinfta fuifle pro certo habuiftent, 
tam certam de his epiftolis Ignatio tribuendis non 
tulifient fententiam. 

Quid ergo contrateftes fuos proferent Dallaeani? 
Dicentne illos in eo errafle , quod has epiftolas 
Ignatio adfcripferint } At fi in hoc erravere,cur non 
etiam in eo falli funi* quod de confufione nomi, 
num Epifcopi & Prefbyteri feriptis prodiderunt! 
Deinde quamvis in priori capite decepti fuerint*, 
ex eorum tamen errore, eadem femper elicitur con- 
clufio, illos firmiter perfuafum habuifle ea Epif- 
copi & Prelby teri nomina non a folo Ignatio, prae-! 
ter conftantem caeterorum omnium morem & u- 
fum, fed ab aliis etiam quibufdam apoftolici sevi 
feriptoribus fuifle diftinfta. . 

Et certe rem ita fc habere inde evincitur-, quod 
certum fit Apoftolos ipfos ita de Prefbyteri & Dia- 
coni ordinationibus difterere *, ut eas femper ab E- 
pifeopo , numquam a Prefbytero fieri debere ad- 
ieverent. Sic etiam Paulus cum adverfus Prefbyte- 
ros accufationcm recipi vetat: Adverfus Prefbyte- 
rum cito accufutionem noli recipere ; de Epilcopo 
Prefbyteri s fuperiore loquitur. Ex his autem non 
obfcure colligimus Apoftolos tunc Epifcopi & 
Prefbyteri nomina, cum de officiis unicuique pro- 
priis loquebantur, re&e diftinxifte j nec ea confu- 
difle, nifi cum de muniis, quae utrifque communia 
erant, fermonem facerent. 

Quid quod & plures occurrunt fecundi faeculi 
Scriptores, qui idem ac Ignatius, inter Epifcopi Sc 
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Presbyteri nomina difcrimen diftin&ionemque (la- 
tuere. Id quidem quod Dallzus negafle videbatur, 
tanta evidentia demonftravic Pearlonios *, ut hoc 
ab anonymo Dallaei Defenforc refponfum accepe- 
rit : Mala fide fententiam reprafintat, quoji 74 X* »•» 
negaret difcrimen illud inter Epifeofi & Prejbyteri 
nomina d veteribtu umtjuam obfervatum ejfe. Ta- 
men alia mens fuit Dattao , qui dumtaxat adferit 
Ignatium ingens femper difcrimen fiatuere inter hac 
duo nomina , prater ufut» & confuetudinem fecun- 
di foculi Scriptorum, qui ifiis vocabulis indifcrimi- 
natim utuntur. Optimam fane Peasfoni fidem 
probat Dallseanus liber. Sed quidquid de ea fit , ex 
hisDallaeani Defenforis verbis; illud certum ha- 
' bcmus, quod aliqui , nemine, ne ipfo quidem , ut 
ille vult, Dallaeo refragante , faecali fecundi Scrip- 
tores nomina Epifcopi &Pre(byteri eodem.ac Igna- 
rius modo di (linxerint. Ex his porro qus ad ver- 
farii vel volentes vel inviti fatentur, contra eos fic 
. argumentamur : Eae epiftol* in quibus praeter u- 
fum 8c confuetudinem illius foculi , venam inter 
Epifcopi & Prefbyteri nomina difcrimen (latuitur, 
non .minus Ignatii foetus funt , quam fcrip^a alio- 
rum ejufdem fooidiAu&orum, in, quibus idem* 
quamvis rarius , difcrimen (latuitur, eorum veri 
funt i quorum nominibus inferibuntur. Quis enim 
abnuat Ignatium ea* nomina femper diftioguere 
poruifleL» quat jure. fuo ab aliis pluribus; aliquando 
diftinAa-fuifie concedituriAtqui fatentibus adver- * 
fariis , plures fecundi fsculi Auctores in Operibus 
Si feriptis, quae vere ab iifdero funt edita, non fe- 
mel ■ Epifcopi & Prelbyteri nomina diftinxerunt. 

Potuit ergo Ignatius eadem nomina in epiftolis 
fius femper tuftinguerc , nec eam ob capfam dc r 
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bene ipfi ab adverfariis abjudicari. 

AdaamriS fi labet , apud Eufcbium Ecdcfiain 
Lilgdunenfem lib. 5; Hifh cap. i a . Dioriyfinm Co- 
rinthium lib. 4. cap. i?. Polycratem lib 5. cap. 14. 
in fuis epiftolis numquam Prelbytero tribuiffe Epi- 
fcop- nomen. Ergb nomina Epifcopi & Preiby- 
teri non femper confundunt, fed illa «que ac Igna- 
tiui nofttr a fe invicem aperte difcrimiiunt 

§. t II. 

J lejpotuhtur pijt&itni tx P*tyc*rfi *uSvri'i»ti fetltA. 

Iriftant tamen adVetfarii * riihilqae remittentes 
urgfeht PolycarpUm amicitia 6 c ordine Ightitio con- 
juh6tiffitnum iri epiftola ad Philippcnfes, tacito E- 
pifcopl riritriinc , illud Ctttti Prefbyteri vocabulo 
fimpet confikdiffe *, hintque eam dixifie : 
t>fx)net .‘. .t ptbjici Pnjbftteris & ‘Diactnis, u 
Ckrtfto & Dii. Relpondetuuspritrib nihil tt hac 
Pdlyeirpi ail&ritirate coritta nos effici. Quamvis 
dhim Pdlycarpus haec inter fe nbmiria cOftfuderit; 
illud tamen Igndtio jus non abftulit ea diftiriguen- 
di, qflrt ab «diis erratis fuafe Scriptoribus diftinda 
foiffe ihfieiafi rifcmd pdteftiRefpbndctHUt ftbOO- 
db iHcWfUhl 'oriinittb eflli nubi turic temporis crirti 
fiiahi Polycarpris fcrlberet Cpifiolam i Pbilippeo- 
flumEpifcbpus adhuteffk m vivis: Dciujde h*t 
epiftbla ad nbS ititigta bmhiriO & ihcoctbptaaofc 
pervenit. Rudiis ergo fitcertuih num iit e* alitu. 
oi fpedalem Epifcopi rritritionem fecerit. Tertio 
denique jncertum utram aliam epiftolam , quae de 
Epifcopo nominatim agebat, huic fubjuhxerit. 

Urgent tandem PolycOtptimiri ejufdeiri fcpiftol* 
inferiptiorie fit nbn Epiftoputri s ftd Prdfby rerum 
Vocaflb his verbis : Polycarpm & qui cata u Prtf- 
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Iflteri. Sedhxc advcrfaciorum rarioadeo lcvii cft 
& inerma, ut Moynius Calyuwftfuuin MiniAet, 
eotumque iyranufla contrariam centurio exiiffleio 
verbis conficiat ai^umcDtun» yjtftmfpibx Polycan, ^ 
ptu, inquit, Prefijteri Ecclefiq fmprttenfis PbUip* tf»p. f*g. i*7 T ~ 
penfibm ,fid Polycarpu* & Prefiyptpi EtfJefia Smjr* 
uenjis Eccleji a fbihppenjmmi ut difir/men aliquod 
iffter Je & ‘Prtjbjtew ob fervendum innueret Jtgni* 
tatemque fitam (jr primatum Miquo: mode tueret un 
Nam qui parit dsgrptatis & anlloritatu Polytarn 
pumfuifi cum fuit Prefiyterie cenfint< t na ibi inibi 
videntur thefifita nimie, quam par fit » fit-Vidim 
tfftudiofius Amiltt » , & ea . offeia- confundere , jud 
tempore Polycarpi jam erant diJpa r Ma* H*cftnc e* 

Calviniftae Pre(bytferanique hominis pc® «licuit ve* 
ricas, qua: ibi sflpt incorr.upu,fi ea officia & nenti* 
nation Polywpi tantupa , l®d Appftplorum quo- : 
qqc temporcdifparata dixitfct, Ut bU tlunen quii 
ibi vera > ruit pr.o4uldubi<> Dail**- 

nurd argutuefcuw» , fqndituiqu® «vertitur* ♦ 


Z-l ' - '.w ; 

JMd ia ipifiitii Amtk Mjhi tffi+tiba, que 'toti 

' Jlnt ffuittiana. 

‘ f ; -Ii ■ -i > 

tii Vefiii ecmipojitif , r ' ‘ 

' ‘ • * ■ - : - ■» L * - ' 1 ■ ^ : ‘ ' ‘ * ' 

M Ulta alia Dallxus fe his in epiftolis vo^j 
cabula deprehendi fle fibi videtur, qux Scri- 
ptorem noftrum diu pcft ipnatium vixifle mani- cof.tr. tat em, 
feftant. Illa autem primum exagitat, quae a Bion- 
dello prius obje&a fuerant , nomina varie cotn- 
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polita , ut mptufips, nxfoqiyof & alia a verbo QipU 
olrta, item alia a voce a£/«r > ut, «f , «£i«3m<, 
& alia denique i vetbo 5tof,-ficuti 
4p/M >{ , &c. Do&iffirhus quidem Hamondus huic 
Blondelli argumento jam rcfponderat divinos Ia- 
erae feripturae Auftores nominibus fimili modo 
compofitis, qtioruih' plura retulit exempla , ufos 
fuifle. Sed inuat DaHzus ea qua: ex facris Scripto- 
ribus adduxit Hamondus , effe paUcilfima & fe- 
4 *t. mei tantum -ab iis di&a , $c multo illis epiftolicis 
modeftiora. 5i de paucitate verborum ab Hamon» 
do adi at orum 'conqueritur Dalbeus , de majori 
Dallaeanorum nutaero potiori nos jure conqueri* 
mur. Ille fiqUiderri ut compolitarum apud Igna- 
tium vocnm augeret multitudinem , eas quz io 
falfis Ignari» eprftolis , vel in genuinarum interpo-' 
kupnibu$occutruht,aliisimmcritb adjunxit. 
Deinde ideo Hadjondus deeem tahtifin cx divinis 
icripiuris 'coinpbfitattlm vbciim protulit exempla, 
quod ea ad Vatiam Blondelli objeftioncm de- 
ftruendam fatis fuperque elfe cenfuerit. At lon- 
ge plura quae paffim in veteri novoque Teftamen- 
to occurrunt, -poliant faeilHrrife in taedium pro- 
ferri. Sed i^a nom^s ita fwtojbsi^ fqrypf, 
carumdem vocuriV caxalogum texere fuperfluum 
fit & inutile. N eque veto in facris tantum feriptu- 
ris eas reperire cft : fed in genuina etiam Cie* 
mentis cpiftola, quae Ignatianis tujn eft prolixior, 
ilis caedem nec rariores furit , nec modeftio- 
t«s. - " ' 1 "• ‘ . 






i. II. De 
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> 11 . 

De verbis nove ufurpatis fcilieet & ah». 

Verum, inquit Dallxus, quaedam verba Scriptor 
nofter nove ufurpat , Sc praeter aliorum morem. 
Duo tamen dumtaxat ex veris Ignatii epiftolis de- 
fumta nobis objicit. Primum eft verbum 9 : fed. 

illud apud diverfx litteratura Scriptores vario fen- 
ftt ufurpatum legitur, nihilque novae fignificatio- 
nis habet apud lgnatium. " 

Secundum verbum eft aJhr , quod Dalfxus poe- 
ticum elle dicit. Neque tamen & in foluta etiam 
oratione ab Auttoribus optimis fxpefxpius adhi- 
bitum ilre negabit umquam. Quidni ergo & ab 
IgnatioJ 

$. III. 

De verbis inufitmtis fr obfcuris. 

■ Addit Dallxus in epiftolis IgnatianiS quafdam 
inveniri voces inufitatas & obfcuriores Quamvis 
id veriflimum cflet,quid inde conficiet DaTlxus i 
Numquid Ignarius , ficuti quilibet alius Auiftor, 
obiepris & inufitatis loquendi modis uti non po- 
tuitUd fane in principiis Chriftianx religionis, qux 
novaficinufitaca fecum invexit verba, parum eflet 
mirabile: fed multo minus in Ignatio viro Apo- 
ftolico , qui epiftolas fuas curiim & occulte^ ac 
fummo martyrii ardore incenfus exaraverat. Ve- 
rumramen non aliis vocibus vel loquendi modis 
ufus eft, quam iis qui in facris feripturis aliifque 
nptx melioris Scriptoribus folent occurrere. 

R 
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Caput XX. 

In his epiftolis mn ejfe f ravas ‘Pauli imitationes, 

§ * L 

Qusntum adverfitrii fibi fint contrarii, 

I N t £ R tot tamque divcrfa Dallsi adyerfus 
Ignatii cpiftolas argumenta, illud profe&o mi- 
rari fubit , quod ille Scriptorem noftrum noa 
Ignatium , fed impoftorem fuifle inde probare ve- 
lit , quod : Ghtadam Pauli Apoftoli ftudiofi efi 
imitatus , Iberans fi his velati apoftohei ehfiipuli ' 
‘ ’** l ‘ 1 ’ lineamentis hominibus fui f acuit , prafirt%u poftt - 

ris ab Ignatio remotioribus , adeo que rerum 4ft- 
ftolicarum minus gnaris facile impofiturum , atque 
ejfeSlurum ut pro Scriptore apoftolico haberetur. 
Eumdem enim Dallaeum ex verpis Epifcopi & Prcf- 
by teri , quar alieno a Pauli Apoftoli fenfu ab Igna- 
tio ufurpata dicebat , fic difputantem audivimus : 
Neque jipafioltrum flium fuijfi diverfus firmo 
cy.tS.fAg. 3 ft' mawfefte arguit, quem omnes & Apofiolorum ob> 
firvantijfimum , dt eum apeftoluis corde & ore , 

sutima & lingua cenjunBifimum fuiffe Coufiutiunt. 

Quis argutulos hujufcemodi fophiftas contra Igna» - 
tii cpiftolas rationibus (ibi invicem tam vehemen- 
ter repugnantibus, difputantes non miretnr l S- 
nimvero fi nomina Epifcopi te Pre(byteri eo fen- 
fu, quem Pauli «fle non putant. Scriptor nofter ad- 
hibeat , clamant illico : Neque ^pofiolorum filium \ 
fitfii diverfus firmo manifefie arguit, fi contrario j 
fi Pauli voces & pbrafes ille ufufpet vel imitetur, 
continenter arguunt , illis eum ideo ufum efie ; ut 
imponeret, rerum apofioticqrum minus gnaris, at- 


Digitized by Google 



de Ignatii cpijfvta. ssj> 

que efficeret ut pro Scriptbre apaffiolrco haberetur. 
Sic fanc immane his epiftolis quocumque tanderh 
modo contradicendi cacoethes do&os homines 
Occaecavit 8c tranfverfos egit. Et certe fi ita argu- 
mentari liceat, nulla erunt apoftolicorum viro- 
rum, ac primi & fceuhdi faeculi Scriptorum Opera, 
qust his argumentis falfa, ipfifque fuppofita elft 
non demonftrentUr. 

Ex hac itaque, quae itt Ighatii epiftolis elucet , 
Paulinarum vocum imitatione contraftum omni- 
fto fic elicitur argumentum. Refta ratio docet ea 
feripta quae PaUli, aliorumque Apoftolorum voces, 
phrafes, ftylum, cxterofque loquendi modos imi- 
tantur , atque ad eos ptopifis accedunt.d viro vere 
apoftolico fuifle profedta. Atqui hxc omnia, fa- 
tentibus, immb oDjicientibus adverfariis, in Igna- 
tii noftri epiftolis reperiuntur. Ab eo ergo veri 
feriptx funt. ° 

$. 11 . 

Ign&timm nen putide Paulum imitari . 

V erum, inquit Dallxus, verba qUx apud Paulum 
rara funt, ea apud Auctorem noftrum, non fecus ac 
Saluftiana,ut olim aiebat Seneca, apud Aruntiura 
creberrima funt, ac pene perpetua. Ergo hxc puti- 
da imitatio epiftolas Ignatio male fuppofitas pro- 
dit. Scdfalla eft hxc confequentia. Nihil enim ei 
antecedente aliud concludi poteft , nifi Ignatium 
epiftolarum Pauli, ficuti Aruncium Sal nft sanorum 
Operum non fuifle au&orem. Namficut imitatio 
Saiuftii Opera Aruntii ab ipfo Aruntio feripta non 
fuifle nequaquam demonftrat } fic imititio-Pauli 
epiftolas Ignatii, ab ipfo Ignatio minime exaratas 
fuifle non arguit. 

Rij 


Digitized by Google 



260 Differtatio /eptima 

Deinde falfum eft antecedens , in Ignatii nimi- 
rum epiftolis efle tam crebras ac pene ajfidit/u Afo- 
fioli voces; ut omnibus fiant putidae. Ex iisfiqui- 
dem quas Dallaeus objicit , primo verbum o’ veu/un 
non fexcenties , ut ille adferit , fedfexties tantum 
in genuinis Ignatii epiftolis reperire eft. Illud prae- 
terea verbum non Paulo peculiare eft , fed apud 
alios graecos Au&ores femper tritum & vulgare 
fuit. His addimus vocem iyfymiu* , qua Paulus 
femel in omnibus epiftolis fuis ufus eft , quater a 
Clemente in unica epiftola ufurpari , nec in hac 
Paulina imitatione putidum quid ab ullo u in- 
quam obje&ura. 

Quod lubjungit Dallaeus vocem dra^^cc ex Pau- 
lina iab]u^es ablgnatio formatam, puerile eft, pla- 
neque ineptum. Nam eae voces divetlos habent 
fignificatus,& vox non apud Paulum,fcd 

alios Scriptores occurrit. 

Nec majoris eft ponderis , quod urget haecPau- 
li verba , iKaptcinfioy ndrmi djtuv , Sanilorum om- 
nium mtmmum fe ejfe , Ignatium prave imitari, 
cum dicit m a%i»( it/u vel df /UKfbnptf vjuaii. His 
cnimpoftremis verbis non magis ad Pauli , quam 
ad Matthaei vel Lucae fententiam collineafle vide- 
tur. In aliis vero fuperioribus , vel quibufdaro fi- 
milibus , quibus non epiftolas, ut ait Dallaeus, im- 
plevit, fed raro ufus eft, etfi Paulum aemulari ge- 
ftierit , illud fummam humilitatem Ignatii , qui 
omnes Pauli virtutes ac martyrium imitandi in- 
credibili flagrabat defiderio,pulcrc decebat* 
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Caput XXI. 


Neque in epiftolarum injcriptionibus , neque in re- 
petitionibus ejfe pravatpe Pauli imitatio - 
' nem • 


f • L 


Errore DalUum in inferiptionum numero , atque in iis no» . 
ege pravam Pauli imitationem. '• 

D A l l Asti.s porro id multo vehementius, fed 
non felicius exagitat , quod Ignatius epifto- 
lis fuis praefixerit irifcriptiones mirificas, laciniofas , Cep.st. p*g 
inconditas , & prodigioja longitudinis , quas omnes 
pravas Pauli imitationes efle caufatut. Fatetur qui- 
dem ille epigtaphen epiftolx cjufdcm Apoftoli ad 
Romanos, qux fept;em verficulos totos occupat,' 

«fle longiffimam j ac in ea quae ad Titum data eft, 
fimile quidpiam obfervari. Verum apud Ignatium 
infcriptiones epiftolarum omnium, li illam quam 
fcripfit ad Poly carpum exceperis , longiflimae lunt , 
laciniofx & impeaitiffimae. Sed primo in enume- 
randis epiftolarum cum Pauli, tum Ignatii infcri- 
ptionibus multum aberrat. Nam infcriptio primae 
Pauli ad Corinthios epiftolae fatis eft prolixa,pro- 
lixior vero illius quae ad Galatas fcripta eft i haec 
enim quinque verficulos continet J cum ea quae 
ad Titum exarata fuit-, quatuor tantum comple- 
batur. Nec minus errat in Ignatianarutri itifcri- 
ptionibus. Siquidem epiftolarum Ignatii ad Smyr- 
naeos, Magnefios & Trallenfes infcriptiones pri- 
mae Pauli ad Corinthios longitudinem non fupe- 
rant. Item epiftolx Ignatii adEphefios, non lon- 
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Mi Dijfetttiio fipima- 

gior eft quam Paulins ad Galatas. Denique Igna- 

tianarum ad Pbiladelphienfes & Romanos , nob 

majoris quam.f aulyix ad eoftlem Romanos funt 

longitudinis. 

Secundo falfum eft in his cpiftotarum Ignatii 
infcriptionibus pravam eflc Pauli imitationem. 
Quod quidem ex iis quatDallsus ipfe de Pauli- 
narum littetarum infcriptionibus pronuntiat , fa- 
cillimi evincitur. Pauhts, inquit ille, interdum in - 
ftnptMnqs.dpiftqLmtm Met tum breves. & expo. 
ditas , ut vtUgt mas trat , Jid lougiufiulas & non- 
nihil qbv. 9 lHt. 0 s , oJb res grayijftmas quibus, plmq 
fupt, Ht es< (4. 4H4 ad Romanos eft , quavis difterq 
poteft. Atqui idem mos Ignatii tempore adhuc 
vigebat &res gravilfimaf in cjusepiftolis. pertra- 
ctentur , ut ex (oh quam dedimus, earum analyfi 
omnibus planum fiet & : pec(pi<;uum- Ignatius. ita- 
que in epiftolarum fuarum infcriptionibus non 
prave imitatu* eft Paulum* fed eas, tales exhibuit* 
quales 6c terapotiafui mos, & res graviflim*» que 
in eistt^antur *,ab eo poftulabant* 

f 11, 

Dt infcriptione EJiJlote ad Romanos. 

. lam vero ad ipiam egiftol* (gnatii ad Roma- 
nps epigraphee^ cpoam PaMafapi vehementius exa- 
gitant , propius accedamus. Di illius longitudi- 
ne» aut de prava Pauli imitatione' nihil amplius» uti 
demonfttavimus, poRbnt cum. Ignatio expoftula- 
re. Quid ergo in ea arguunt 1 Ilfam,.inqui|inii».tot 
epithetorum laudis, in unum locum male conger 
florum farraginem. Sed fimrli-a Paulus adhibuit, 
epitheta laudis , in. epiftpl» ad Romanos >. QM<£k» 
Ds* > vocatis fanttie, Sc in prima ad Corinthios, 
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in Gbrifa Jefit vacatis finitis . Non 
inficiamur quidem in his multo pauciora effc, 
quam in Ignatiana. Verum praeterquam quod Seri* 
ptores fua quique ingenio hac in re indulgent , 
juftis Ignarius de cauks plura laudum epitheta fux 
ad Romanos epiftolx inferiptioni inlcruit. Pri- 
mu m quidem* haec ab* eo «xtorfit fimuna Romane 
Ecciefix, tot marrarum, ac in primis Pari & Pam 
k fangosne confperf* , quam dudum animo con- 
ceperat , opinio ic exiftimario» Deinde illa omnia 
laudum epirirct* ideo congeffit, quod finguht quas- 
que totidem ipfi viderentur e fle argumenta it rap- 
tiones, quibus Romanos ad inoccem fiiatrv non 
impediendam addoceret. 

inftat Dallaeus visos apofldlkos , pota PolycaC- 
pam,Clsmentem ic alios tam longas epiftolis fui* 
tuorr prxfixifte iflfecipriones. Unde infert Igfla- 
thn» , qui inter militum euftodias potitus ad mar- 
tyrium tanta celeritate ducebatur , itifcriptionum 
adeo prolixarum non efle au&orenw At porco 
cum plurimx apoftolieorum vironnn ac prxeipne 
Afiacicorum , qui tefte Cicerone, erant redundan- 
ges, adnos ufque epiftolx non pervenerint , quis 
audeat adfetere illas non eodem , ac Ignatianas, 
ftylo vel limitibus infcriptionibtfs fuilfe evara- 
sas? Uc ut fit, certe Ignarius in Pauli epiftolis e- 
gregia , ati< diximus, inlcriptionum (harum habui c 
eaempla. nec de ullo alio meliora accipere poterat; 
Quamvis aurem ad martyrium (hiema velocitate 
properaret y id' tamen- non- obftabat , quominus 
duas vel tres , plhs minus, lineas epiftolis fuis , vel 
earum infcriptkmibus adderet, lmmo inde Certo 
colligitur illum nulla arte io epiftolis fuis ea om- 
nia (cripfifle , qux incredibilis Chrifti amor , ic 

R iiij 
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martyrii' fub eundi ardor imraenfttstum infpira- 
bant. •• \ - 

’ ' , v S. III. ; ',t ; . . : ■ ’ 

f , 

De repetitionibus qui in epijlolit occurrtint. 

Ultimum Dalkei contra Ignajtii cpiftolas argu- 
C1p.ft.pif.4tt. -mentum eft: Ne^ue illusi Ignatium Epifcopum, <- 
tatis provella, i& apud Apoftolos educatum decere 
videtur , quod illA toties eadem pr ater viri grayit 
.morem repetit ate/sif inculcat. Dignim fane tot 
variis futilibufque argumentis ,.ih tam longa dif- 
putationeferc ubique adcurnularis,coronidemicn* 
ponit. Numquid enim Epifcopi prove&ae statis, 
£c apud Apoftqlos 'educati , res eafdiem , quoties 
expedit , minus quam alii Scriptores repfctuntfic 
inculcant } GcrtijPaulus ipfc , ut exteros tacea- 
ipbef. s. n. mus , in epiftola ad Ephefios cdm dixiflet : Indui* 

te vos armattirqmftei, duobus pdfc verfibus rur- 
ibiJ. v.n. fum feribiti Accipite, armaturampei. . Quod qui- 
dem fi interpretesaudiamus , repetitio eft fuperio- 
ris exhortationis, Etfi crgo fimiles apud Ignatiura 
occurrerent repetitiones, in his prpculdubio Pauli 
ycftigiis adhuc inftitilfet. Verurotamcn ut verum 
fateamur, repetitiones verborum in lina eadem- 
que Ignatii epiftola rarae funt ,- nec ibi a Paulinis 
exemplis ille recclfit. Repetitiones vero, fententia- 
tum aliis funt infreqjientiores •, & fi quas apud eum 
non fecus ac Paulum reperias, eae maximi funt mo- 
menti, eafque Ignatiqs ideo adhibet,uti],la qux feri- 
bebat Chriftianorum memoriae altius innxa* (1 
eorum animis numquam exciderent. 
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Caput XXII. 

Ignatium illitu quam nunc habemus , epifioU^ad 
Poljcarpum vere ejfe auttorem. 

§. I. 

. Id probatur auBoritat» toly carpi. 

D E prima epiftolarum Ignatii clafle nobis ni- , 
hil‘ amplius Superedet dicendum ; nifiDo- 
dtiffimus Uilerius, quihas cjufdcm cladis epifto- 
las Ignatio conftanteradjudicat , illam quae Poly- 
carpo Scripta eft , ipfi omnino abjudicaflet.Quam- 
vis autem ea qus de Ignatii epiftolis hadenus dis- 
putavimus, illam non fecusac alias, ipfi tribuen- 
dam effc demonftrent •, de ea tamen idcirco cen- 
Suimus privarim efle differendum , quod Ufferii 
au&oritas viros quofdam celeberrimos Suas tra- 
xerit in partcs. : Hos inter & purpura & do&rina 
primas tenet Eminentiifimus Cardinalis Bona , qui 
judicium Ufferii fequutus , de. ea fic pronuntiat : 
j4ddo quod hanc epiflolam , non genuinum Ignatii T{er. UturgU. 

. foetum ejfe , fid fuppofititium viri eruditi dudum l,i - **t % "• '' 
obfervarunt: & ad id probandum multa adferunt 
non parvi ponderis argumenta. Sed fi viro tam c- 
rudito per otium licuiflet illatu examinare accu- , 
ratius , in aliam proculdubio iviflet Sententiam. 

Invido namque ipfiufmet Polycatpi teftimonio , 
quo certe nullum majus nunc defiderari poteft, 
luculenter probatur hanc epiftolam ab Ignatio 
fuifle Scriptam. Tcftatur enim in Sua ad Philip— 
pcnSes epiftola fe ab eo accepiffe litteras : Scripfi- 
ftis ad me <$• vos & Ionatius , 8ic. Atqui illa epi- 
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ftola, quam his verbis indicat , eadem ipfa eft de 
qua nunc quarftio movetur. Nam quacumque Po- 
ly carpus de epiftola Ignarii rnsftri memoravit, illa 
omnia, in ea quam habemus , nufquam vero in 
ulk alia reperiuntur. Scimus quidem in hanc e- 
piftohe Pofycarpi partem ultimam , quam citavi* 
mus , nonnulla i quibufdam fuifle obje&a. Sed 
'i haec omnia tam clare diluimus, eamque epiftola 
partem non minus quam alias a Potycarpo (cri- 
ptam ede, tanta, uti putamus*, evidentia anebis 
apmonftratum eft ; ut unceris rerum sftimaeonbis 
id omnino petfiiafum fore confidamus» 

f II. 

Idem Eufetiifr- Hieronymi m&oritate probatur. 

Potro autem epiftolae ad Pcdycarpurn au&orem 
efte Ignatium,,non Polycarpi tantum teftimoniis, 
fid Eufebii etiam auftorirate plane evincitur- Ubi 
enim Ignatii cpiftolas accurate & diligenter re- 
cenfet, hac totidem verbis tradit: Cu»s Troadem 
venijfet , inde *d~ Thiladelphionfes titeeroe dedit, 
& odSmyrntorumficclefiam, orivotimque adPe- 
lyearpum torum Epifiopum, {Jit* n «w 

>«yuvcd mwwfUti. Eufebius namque ibi tres Igna- 
tii epiftola? aperte diftinguit *, aeque hanc quae 
ad Poly carpum , tam ab ea quae ad Smyrnaeos, 
quam ab illa quse ad Philadelphenis data eft diC. 
cernit, & di (criminat. Quse quidem diftindtio ex 
hi$ quae fubfequuntur , multo clarius dilucidiuf- 

2 ue perfpieityt : J%uem eum apajbdiaum virum, 
c ille pcofequitur, effe plane agno fieret , ipfi eam- 
quam botiue at fidetis- paflor gregem' Antiochena 
Ecclefia commendavit , rogant, ut omni cura, illum 
fovere vellet -. Idem tu epiftola ad Smyrnam deScr- 
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VAtore noftro loqutus , &c. Et cette in cplftola ad 
Smyrnaeos nullum de Polycaspo verbum facit» 
neque illi Ecclefiam fuam Antiochenam com- 
mendat, Quae cum in cpiftola ad Polycatpum oc- 
currant, i Uam procul dubio ala ea, quae ad Smyr- 
naeos fctipta eft,apertifltme dtftiaguit. 

Neque alia Hieronymi fententia furflovidotur, 
ait enim : Indt egredtens firipfit ad Philadelfhaes > t»S. A Strift. 
0- ad $mjrtuos , 0 propria ad Polpearpum * ««*• EttU ^‘ 
mtudans HU Antiocbeufem Eidefiam i, tu, qua 0 de 
Ev auge lio quod nuper a me traufiatum e fi, /aper 
perfona Chrifii ponit ttfiimomum . Nullusprofe^O 
non videt Hieronymum Eidebii fenfum » ut om- 
nia pene ejus verba expreflifle , ac graecam illius 
vocem Uitx per Latinam proprie ab eo, fuifle red- 
ditam. Vox igitur illa proprie nihil aliud apud il- 
lum ibi fignincar’, quam privatim, feorfim , ac fe- 
paratim. Atque eodem fenUi eodem in libro non 
lcmel ab ipfo ufurpata legitur. Sic quippe ibidem 
de Ckmepte Alexandrino diderit : De canonihm 
.... liber unus , quem proprie Alexandro Nierofilp. 
mitano Epifiopo > & de Apollonio: S*fr 

ttmum proprie adverfus Apollonium elaboravit. Un- 
de Sopbtonius in gtaeca hujus, libri verfi one illud 
verbum proprie pec vocem quas idem acEu- 

febiana i Jiat, fonar , reddidit. 

§. III. 

ObjiBio vjftrii diluitur, 

Objick tamen Uflerius haec Hieronymi verba : 
in qua & de Evangelie^ &c. ad epiftolam ad Smyr- %. Ut. 
natos omnino referri, proiadeque illam unam ac 
eamdem cflie cum ea quas ad Polycarpum exara- 
ta dicitur. Qnod quidem, inquit, ita verum eft, 
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De tfift. ut Honorius Augufiodunenfis in libro de luminari - 
«p. /. f*i. /, bus Ecclefia ( cut Hieronymi anum Scriptorum ca- 
t alogum in epitomen a fi redaEtum infiruit ) epi- 
fiolam adPely carpum in cenfit feriptordm Iqnatti 
plane pratermittendam ejfe. judicavit. Sed non ma- 

f ni ponderis eft auiftoritas Honorii, i^tii in hac Ii- 
ri Hieronymiani epitonie toties per errorem lap- 
itis eft i ut vix ulla fides ipfi haberi poffit; Majoris 
autem momenti eft teftimonium alterius ari&oris 
longe vetuftioris, qui utramque epiftolam mani- 
Bitiioth.ted.i77, fefte diftinxit in Homilia de uno utriufque Tefta- 
e. G ‘~ ment ‘ Legiflatore , quam Photius Chryifoftomo, 
alii vero cuidam ejufdcm «tatis Scriptori adfi- 
gnant. • ; • - : ■' / ! 

Prarterea citm Honorius librum Hieronymi in 
epitomen redegerit , ad illum , qiji omhium mani- 
bus teritur , femper -redeundum feft. Si qui vero 
in Hieronymi quoque verbis fubfit obfcuritas , ad 
Eufebium tamquam ad fontem i ex ^lio fiia Hie- 
ronymus haufit , debent omnes recurrere. Atqui 
Eufebius Epiftolam adPolycarpum ab epiftolaad 
Smyrnsos apertiflime, ut vidimus , diftinxit. Hie- 
ronymus ergo idem inter utramque ftatuit ‘diferi- 
. men. Atque hinc liquido colligitur illa ejufdem 

Hieronymi verba : In e/Ua & de Ev ange Ito, &c. 
non ad pofteriora , ad Totycarpum, fed ad fuperio- 
ra ad Smymaos referenda efle. 

At , inquies , h«c textui Hieronymiano vim fa- 
ciunt. Sed li verus ille fit verborum Hieronymi 
fenfus , nulla ex veta eorum explicatione textui 
ejus vis adfertur. Neque forfan a verri multum 
aberrabit,. qui dixerit iri Hieronymi textu fa&am ' 
fuiile a librariis tranfpofitionem : nifi Hicrony- 
tpus, qui gr«cos Au&ores tanta celeritate red- . 
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dare folebat , fua ipfe verba tranfpofuerit. 

Inftabis , ftylum Ignatii in epiftola ad Polycar- 
pum non deprehendi , nullique probabile fieri 
Igaatium, cum ad Polycarpumprivatim darer epi- 
ftolam , in ea ad totam Smyrnenfem Ecclefiam 
futim convemftc fermonem. Sed his facile refpon- 
demus hanc epi ftolam eodem ac alias genuinas 
Ignatii litteras, feriptam efle ftylo. Ecclefiam ve» 
ro Smyrnenfem cum ibi adloquitur , nihil praeter 
temporis fui morem eumfecifle certum eft. Nam 
Dionyfius Corinthius ad Soterem fummum Ponti- 
ficem privatam feribens epiftolam, in ea ad Roma- 
nam Ecclefiam ftylum fic convertit fuum : Hac Lil ^ 
vobis Confuetudo eft ... uitque hunc morem beatus »/< 
Epi fc opus vefter Soter non fervavit folum, &c. Por- 
ro Eufebius qui haec Dionyfii verba retulit , fic 
profequitur : In hac ipfa etiam epiftola meminit 
Clementis epiftola ad Corinthios , quam ex prifea 
Confuetudine in Ecclefta legi filitam teftatur. Hinc 
nulli mirum elfe debet , fi Ignarius qui fuam quo- 
que ad Polycarpum epiftolam in Smyrnenfi Eccle- 
fta publice legendam fore noverat , ad omnes uni- 
verfim Chriftianos' fuum in illa direxerit fermo- 
nem. 
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* 

PARS SECUNDA 

DE INTERPOLATIONIBUS 
genuinarum Ignatii epiftolarum, ac de aliis 
epiftolis ipu falso adfcripcis,earum- 
que Au&oribus. 

Caput Phimum. 

De interf.lnui.mfmt epiftolarum Ignatii. 

§. I. 

Jgnotium horum inurptUtionam non tffi au8.rm antro 
Morini ftnttntiam. 

S Ecunua epiftolarum Ignatii cl aliis eafdetn 
de quibus ha&enus diiferuimus , litteras conti- 
net, fcd variis interpolationibus atque additamen- 
tis auftas , aliifque depravationibus fode corru- 
ptas & adulteratas. Harum autem additionum fit 
corruptionum au&orem non e fle Ignatium , adeo 
certum eft •> ut etiam ante vulgatas ab U Aerio fit 
Voffio epiftolarum Ignatii {inceras editiones.illud 
viris quibufdam dpais & eruditis fuerit obferva- 
tum. Scimus quidem Dotfci (limum Morinum ali- 
cubi adferuifle» quod \jinttqua Ignatianarum e- 
piftolarum editio , gentHhum textum nobis exhibet, 
nova vero mancum & interpolatum. Ac ne quis 
eum haec temere dixifle putaret , continui» addi- 
dit : Multa conjeCtura mea argumenta dare pof- 
fem. Rem (ane omnibus gratam & perutilem prae- 
ftitiftet vir ille eximius, (i ea dediftet argumenta, 
quibus opinionem adeo lingularem , & a vero tam 

f?. 
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alienam defendi pofle acbkrab atur. N am (inceras ac 
genuinas Igtl ac ii noftri epiftolas in editionibus Uf- 
ierii & Voffii exhiberi certis inviftiiquc rationum 
momentis plane dcmonftracur. 

§. II. 

Id variis argumenti f frobatnr. 

Primum enim teftimonia quae Patres antiqui, 
puta Eufcbius, Athanafius, Hieronymus, Theodo- 
retus, aliique plures exlgnatiiepiftolis citaverunt, 
in iis, non autem interpolatorum editionibus fin- 
Cera & integra repraefentantur. 

Secundo additiones illae quas Uflerius , ut inter* 
potatorum fraudes magis eflent manifeftx, voluit 
in editione fua efle minio deferiptas , nihil aliud 
fune quam loca faCrae feriptune I gnati ano textui 
fuperaddita, vel phrafes aut peripnrafes nec aper- 
te nec convenienter illi adjc&ae. 

Tertio in iis haeretici, qui Ignatii tempore non- 
dum exfticerant non folum impugnantur, fed no- 
minibus etiam fuis appellantur. Ibi infuper de re- 
bus Ignatii tempore nondum ufitatis ac ejufdcm 
xtatis do&rinx ac difciplinx contrariis Sc oppofi- 
tis fermo inftituitur. Tale eft illud quod ibi indu- 
bitanter adhsmatur, Paulum & reliquos Apoftolos 
nuptiis fuifle fociatos. Talia funt quae de Impera- 
toribus traduntur, & alia plura, qux omnibus c&m 
fint obvia, iis reccnfcnais diutius non immora- 
bimur. 

Hinc itaque liquido intelligitur idem epiftolis 
Ignatii contigifle quod de fuis Dionyhus Corin- 
thius memorat : Epiftolas, inquit ,fcripfi, rogatus d 
fratribus : fed Mas miniftri quidam diaboli Ziza- 
niis compaverunt , quadam ese Mis expungentes , 
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quadam Adjicientes. Quis autem epiftolas Ignatii 
adulteraverit , harumque interpolationum aepra- 
vationumque audior fuerit, fi inquiras, dicemus no- 
bis probabile omnino videri illum eumdem efle , 
qui Ignatii nomine alias publicavit epiftolas, de 
quibus nunc eft differendum. 


Caput II. 

De aliis epiftolis divo Ignatio adfcriptis. 

§. I. 

Analyjis harum efiftolarum & prime quidem epiftolk Mari* 
ad Ignatium. 

I N tertia epiftolarum Ignatii clafle aliae quin- 
que collocantur, quibus , ea qilam Maria ex 
Caffobelis ad Ignatium fcripfifle dicitur ,in editio- 
nibus Uflcrii , Volfii. ac Cotclerii praefixa eft. Hac 
autem in epiftola, Maria- Ignatium certiorem facit 
Chriftianam fidem in regione fua fuifte fufeeptam, 
atque idcirco eum deprecatur , obteftaturque , ut 
mittat ad fe Marim Jipifcopum Neapoleos , Eulo- 
gium & Zarbum Preflbyterum: Ne prajidiis, inquit, 
divini verbi Antiftitum & adminiftratorum fimus 
defiituti. Fatetur cos juvenes quidem efle •, negat 
tamen quidquam ei ideo fore timendum > cum Sa- 
muel, Daniel , Jeremias , Salomon , Jofias & Da- 
vid in teaera juvemlique aetate populi Ifraelitici 
Judices, Reges, atque etiam Prophetae conllituti 
fuerint. Addit non illum docendi , fed memorix 
caufafe illi hxcretulifle exempla. Ac tandem Igna- 
tio & clero ejus cum fuis,tum aliorum fidelium ver- 
bis & nomine btevitet falutatis, claudit epiftolam. 

$.IL 
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§. II. 

Jlnaljfis aliarum epijhlarum , qua Ignatii numina in» 
fcribuntur. 

Ignarius accepti Maris epidoli , refpondit il- 
lam , qua magnas anims ipuus virtutes per(pc6kas 
habuit , (ibi fuiflc gratidimam. Quantis vero , qus 
quidem lubentilfime pro Chrifto patiebatur , tor- 
mentorum generibus vexaretur , cum illi deinde 
fignificaflet , teftatur fe eunda qus podulaverac , 
gratanter implevide. Ait autem fe etiam exempla 
omnia, qus ex feripturis facris retulerat, non fi- 
ne voluptate audiviue>nec illa ipra,quorum certam 
ab ea haberet demondrationem , putavide fibi in 
iifdem Scripturis ede oculis percurrenda. Dehinc 
quzeumque de ea, curp Roms fiib Lino Pontifice, 
Clementis antecefiore , commoraretur , ipfe audie- 
rat , vera ede , ipfamque majores podea in Chri- 
ftiana perfedione fecilfe progredus, certb fe agno- 
vide declarat. Hinc quanto eam invifendi , nifi 
obdar et militaris cuftodta , flagrabat defiderio , 
aperit. Intetim vero ut eos qui Chridi nativitatem 
& padionem in carne negabant , fugiat , vehemen- 
ter adhortatur. Tum demum iis quificutipfafalu- 
tis fus fatagebant ,falutatis , eidem Prefbyterorum 
fuorum ac Diaconorum , in primis autem Heronis 
& Cadiani , ejufdemque cum uxoris tum filiorum 
nomine falutem impertit. 

Secunda epidola Philippis ad Tharfenfes exara- 
ta ed , qua Au&or fe a militibus , quibus Antio- 
chia Romam ducebatur , variis cruciatibus torque- 
ri , fed ad omnia tormenta pro Chrido perferen- 
da fe paratum ede nuntiat. Eos deinde obfccrat , 
ut in fide Chridiana firmi perfeverent, atque ab 
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iis haerefibus, quas illerecenfet & impugnat, fe- 
dulo caveant , admonet. Infupcr autem illos hor- 
tatur , ut nonnulla, quae notat, vitia fugiant •> ac 
continenter omnibus cujuflibet conditionis homi- 
nibus vatia tradit vitae morumque praecepta. Tan- 
dem ut Deum pro fe exorent , rogat 5 ipfilque poft- 

2 uam Ecclefiam fuam Antiochenam commendaf- 
x* variis Mutationibus abfolvit epiftolam. 
Tertia ad Antiochenos dire&a, Philippis quo- 
que feripta eft. In ea Au&or ex quo pacem illis 
redditam accepiflet, fua fibi vincula levia efle & 
portatu facilia, profitetur. Illos autem obfecrat» 
ne variis gentilium , qui plures Deos adorabant, 
/neque Judaeorum , qui unum tantum efle creden- 
tes , divinitatem Chrifti negabant , patiantur fe er- 
roribus decipi. Quapropter contra quatuor diver- 
fa circa eamdem Chrifti divinitatem & incarna- 
tionem, haerefum genera totidem elicit conclufio- 
nes. Non diffitetur tamen Antiochenos ab iis er- 
roribus longe efle alienos i nec alia mente ifthze 
ad eos (e fcripfifle dicit s nili ut eomm animos ad- 
.verfus hacrefes tam perverfas praeverterer ac prae- 
muniret. Subdit fe ea quae prarfens dixerat , abfen- 
tem fetibere , illos Petri & Pauli difcipulos fuifle, 
Evodium habuifle Epifcopum & Paftorem j pro- 
indeque vitam, quae tantorum virorum decebat fi- 
,luos_, ipfls femper efle agendam. Eapropter vada 
illis tradit vitae Chriftiahae documenta , ac omni- 
Jjus & fuo 8c aliorum nomine falutatis , illi tan- 
dem quem in Epifcopatu Antiocheno fucceflbceat 
-habiturus erae, falutem dicit. 

Philippis rurfum exarata eft epiftola quarta ad 
rHetonem Diaconum ,qacmAu£tor plurimis rao- 
<xum anftitnus da imbuit i. 1» nonnulla adverfuna 
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quatuor haereticorum genera, identidem admif. 
ccat. Subinde eum quomodo a Te educatus fuerit^ 
ac Te imitari oporteat , admonet ; prxnuntiatque 
eum in Epifcopatu Antiocheno , quo fe dignum 
prsftare debebat , fibi fore fubrogandum. Pofthxc 
ipfum Epifcoporum Viti , Damae , & Polybii no- 
mine falutat , oratque ut luis viciffim verbis Pres- 
byteris , Diaconis , populoqqe Antiocheno > SC 
qaibufdam nominatim , praecipue vero Maris ex 
Caflobelis nuntiet falutem ; ac tandem longum illi 
in Ecclefis utilitatem , vitz curfum optat atque 
ptecatur. 

Principio epiftols ulrims, qaxadPhilippenfes 
data eft , Audior fe omnium qus ab illis accepe- 
rat, beneficiorum memorem efle teftificatur , at- 
que ad eos fe hanc idcirco exarafle epiftolam ; ut 
quid circa Trinitatis atque Incarnationis myfteria 
ab omnibus eflet credendum , palam faceret. Pro- 
bat itaque tres in Trinitate «fle perfonas unius no- 
minis & ejufdem honoris , fed a fe invicem dif- 
tindlas •, Ghriftum vero carnem humanam vere ad- 
fumfifle, eumque vere non fidte & famulate mor- 
tuum , & i mortuis fufcitatum. Subdit diabolum 
lapidem omnem movifle ; ut Judaeos ad eum cru- 
cifigendum impelleret : fed cum hacChrifti mor- 
te certam perniciem exiciumque fibi inferri fenfiC- 
fet , tunc illum totis viribus., omnique conatu 
fruftra huic morti obftitifle. Hinc diabolum lon- 
ga apoftrephe adloquitur , oftenditquc varios ab 
eo de Chrifti divinitate 8c Incarnatione fecum ini 
vioem pugnantes , malis artibus errores difleniina- 
T 05 fui-fle : fcd dii plura qus ceccnfct , de ipfo In- 
carnationis myfterio fuifle ineompectademonftrat. 
Poft banc 'autepr 4iaboli apoftropbcn , in qua fu- 
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fe de tribus Chrifti in deferto tentationibus difle- 
rit, nonnulla de Feftorum diebus, Quadragefi- 
ma, Pafchate , ac de redta vivendi ratione ibidem 
fubne&it. Dehinc Antiochenam Ecclefiam Phi- 
lippcnfibus commendat , variifque falutationibus 
additis, fe hanc epiftolam circa Rhegium , cum 
jam navi fubvehendus effet , fe dedifle teftificacur. 
Denique cum iifdem Philippenfibus corporis , ani- 
mz & fpiritus optaftet falutem , epiftolam ob- 
fignat. 


Caput III. 


Probatur has omnes epiftolas falfas ejfe & fiubdititiss. , 

I. 

Probatur htu omnes gtntrotim efifioltu ejfe fuppofititios. 


H A s omnes epiftolas fuppofititias cflc , Igna- 
tioquenoftro perperam adfcriptas, variis ti- 
tionum momentis , quae eas univerfim fingulatim- 
quc fpedant , facile evincitur. Primo enim Eufe- 
bius, Hieronymus, aliique Scriptores erudi tiili- 
mi eas tantummodo epiftolas , quae in editionibut 
Uflerii & Voffii exhibentur , Ignatio adjudicant. 
Atii quae alis ab eo cftent feriptae , tantorum pro- 
fedfco virorum curam & diligentiam , fummumqoe 
in inveftigandis priorum Ecclefiae Patrum luco* 
brationibus laborem non fugiftent, nec tam alto 
filentio ab eis fuiftent prstermiftx. 

Praeterea, id quoque probat idem omnium ha- 
rUmce epiftolarum ftylus ab Ignatiano , quem Au» 
dlor fruftra imitari conatus eft , omnino aliequs. 
Denique maxima eft has inter epiftolai cogna* 
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tio & connexio. Nam fecunda, tertia & quarta ex 
eadem Philippenfi urbe datat leguntur , & in quar- 
ta Matia ex Caflobelis , ad quam prima epiftola 
fcripta eft , ibidem falutatur. Si ergo una ex his 
epiftolis , fic fibi invicem connexis, adulterina fit, 
Sc alias quoque omnes adulterinas efle oportet. 
Atqui non una tantum , fed omnes adulterinae 
fune, falfx & fuppofititis. 

« II. 

EpiftoUf Mari* ad Ignatium (7 Ignatii ad Mariam 
ejfe fufpofititia*. 

Ac primum epiftolam Mariae ad Ignatium Sc 
Ignatii ad Mariam refponlioncm adulterinas ede 
inde demonftratur y quod Maria qux Ignatium 
omnium Chriftianorum nomine falutat; ab eo ta- 
men ut Marim &’ Eulogiutn, licet juvenes, alterum 
fux Neapoleos Epifcopum , alterum Prcibyterum 
fua fola ac privata au&oritate poftular \ idque 
Ignatius illi ultro concedit. Quod fanc quantum 
ufui moribufque illorum temporum contrarium 
iit , nemo non videt. 

Secundo Maria, ut Ignatius poftulatis fuis. annue- 
ret, varia profert Scripturae facrae exempla, de quo- 
rum veritate ex fola ejus relatione , nec pcrle&is 
Scripturae paginis, numquam ille fe dubitafle tef- 
tatur. Quis autem credat Ignatium exempla illa, 
qux nullus in Scripturis non omnino peregrinus 
ignorat , vel nefeifle , vel memoria non retinuifle, 
atque illum tanta fimplicitatc omnem mulieri ad- 
ferenti tribui fle fidem. 

Tertio Auftor adixrmat fe hanc fcriplilTe epif- 
tolam , cum Clemens Romdnam Petri fedem te- 
neret, & cum ipfe cflet fub militari cuftodia , id 
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eft, cum ad Martyrium duceretur. At nemo eft 
qui nefeiat Ignatium longo poft Clementis Ponti- 
ficatum tempore martyrio fuifle coronatum. 

§. III. 

Alitu qttoqttt epifttltu tjfe adulterina*. 

Epiftola fecunda fuam quoque falfltatem aper- 
te prodit : in ea fiquidem Audor hxrcfim Sabellii, 
quae Ignatii tempore nondum fuerat difleminata , 
non obfcure confutavit. 

Deinde Paulus (ub hoc folo nomine , Afoftoltu, 
ibi laudatur. Atqui eum Ignatii tempore hoc per 
nhtonomafiam cognomine fuifle appellatum , vero 
non videtur fimile. 

Falfltas tertiae epiftolx inde arguitur , quod An- 
tiochena Ecclefia vocetur Chrtfii nov a oliva , & 
paulo poft Antiocheni Petrum & Paulum magiC 
tros , Evodium vero Epifcopum habuifle dicuntor. 
Sed Petrum anno 39. Antiochiam venifle , ibique 
Bccleflam fundafle , atque illuc Paulum , comite 
Barnaba, adventafle, feriptis traditum eft. Quo 
ergo pado haec eadem Ecclefia circa annum 108. 
quo Ignarius ad martyrium properabat, potuit 
Chrtfii nova oliva appellari ? 

Prarterea Au&or ibidem falutat Subdiaconos 
Ledo res. Cantores , Oftiarios , Laborantes, Exor- 
ciftas, Cuftodes fandarum portarum , &c. Atqui 
juxta dodiflimorum Criticorum fententiam hi Or- 
dines , corumque nomina primo Ecdcfix fxculo 
incognita fuerunt. Quamvis autem quidam variis 
Laodicenx Synodi, Epiphanii, Conftitutionum- 
que Apoftolicarum teftimoniis diligenter ponde- 
ratis, originem, initiumque horum Ordinum,nulli 
hadenus fuifle compertum adierant > illud tamen 
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certum eft, quod fi Ignatii tempore quidam iis Or- 
dinibus fuiflcnt initiati , ille in veris filis epiftolis 
aliquam illotum, ficuti virginum & viduatum fc* 
cillet mentionem. 

Quod in quarta epiftola legitur Oncfimum, Da- 
mam & Polybium ad Ignatiujn invifcnduro in Phi- 
lippenfem urbem fe contulifle , falfitatem ejus ma. 
nifcfte declarat. Difcimus enim ex genuinis Igna- 
tii epiftolis tres illos Epifcopos ad Ignatium ialu- 
tandum venifle Smyrnam. At eofdem perfequutio- 
num tempore eadem rurlus de caufa ad urbem Phi- 
lippenfcm adventafle , nulli, ut putamus , fiet crc- 

. Secundo quidam Manichaeorum errores, nem* 
pe carnem , vinum , & fceminas abominandas ; 
damnandas nuptias \ legem 8£ Prophetas, ideft, 
vetus Teftamentum efle rejiciendum , ibi exagitan- 
tur & refutantur. Huc accedit quod Auftor Ma- 
riam ex Caflobelis , quas ad Ignatium & ad quam 
Ignarius epiftolam fiyipfifle fertur, jubet fuis ver- 
bis falutari. At utramque hanc epiftolam adulteri- 
nam efle jam demonftravimus. 

Ultima quoque epiftola evidentes prae fe fert 
falfitatis notas & cara&eres. Prolixa namque ad 
' Daemonem adlocutio fic apoftrophe foetus eft in- 
epti declamatoris, qui verba Ignatii: Latmtfrin - zpift. *d 
ctpem ftculi kujm virgtntM Meri* , infulfa ampli- 
ficarione exornare conatus eft. 

Secundo quz de feftis Sc Quadragefima atque 
Pafcbate ibi habentur, ex Cortftttutionum Apofto- 
licarum libris, quos Ignarius nomquam legerat, 
defumta funt. 

Denique Au&ot ibi Manichzorum atque Patrir 
pafljanorum enotem refellit. At Praxeas Ignari» 

S iiij 
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tu. .ctatrdTux. pofterior-: Tritmu exA.fi* , inquit T ertullianus , fe- 
**t' ’• eundum hoc genus perverfitatis intulit Romane hu- 

mo. Haec igitur epiftola atque aliae fuperiores non 
potuerunt ignatium noftrum au&orem habere. 


C A p u t I V. 

De aliis epifiolis latinis Ignatii nomine inferi ptis, 

§. L 

Unalyfis harum tfifiolanm. 

Q U arta epiftolarum Ignatii claflis duo 
epiftolia Ignatii 'adjohannem Apoftolum& 
Evangeliftam, & tertium ad Deiparam Virginem, 
ejufdemque Virginis refponfum continet. 

In primo Au&or Johannem , ut ad ipfum venire 
properet; ac Mariam Dei genitricem , & Mariam 
Salome , quam eximiis laudibus extollit , fecum 
adducat, vehementer adhortatur. 

In fecundo autem epiftoljp fignificat Johanni 
quanto Deiparam Mariani, Jacobum fratrem Do- 
mini, aliolque Apoftolos videndi defiderio te- 
neretur. 

Orat Mariam in- tertio, ut eorum quae de Jefu, 
divino ejus filio , audierat , fe faciat certiorem. 
Maria autem quarto epiftolio refpondet, & ea om- 
nia vera efle & credenda ab ipfo, & ad eum fe 
yenturam efle pollicetur. 

§. I I. 

iBat adulterinas ejfe demonftratur. 

Nullus fere eft qui nunc haec epiftolia falfo 
Ignatii nomine inferibi non fateatur. At certe quis 
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vel ex fola earum le&ione paulo adtentiori eorum 
falfitatem confeftim non deprehendat i Neque 
enim Ignatius ad Mariam Dei genitricem , neque 
Dei genitrix ad lgnatium ejufmodi epiftolia feri- 
pturi erant , ab eorum gravitate & ingenio tara 
aliena. Qui d quod illa epiftolia latine tantum 
(cripta ha&enus inventa funt > nec umquamgrzca 
fui fle videntur. Denique apud omnes antiquos 
Au&ores, qui de Ignatii epirtolis feu veris fcufal- 
fis , five interpolatis aliquid feripto mandaverunt, 
nullum omnino, ne minimum quidem,de his epif- 
tolis verbum occurrit. 

Neque dixeris in Dextri Chronico eorum fieri 
mentionem; Nam Opus illud Dextro perperam ad- 
feribitur , Au&orifque eft valde recentis , nulliuC 
que nominis vel auftoritatis. 

Scimus quidem divum Bemardum fcripfifle : 
Magnus ille Ignotius .... Mariam quamdam in 
pluribus , quas ad eam fcrtpfit epifiolis Chriftfcram 
falutat . Sed ex voce illa , quamdam , quae in manu- 
feriptis codicibus legitur , omnes facile intelli- 
gunt cpiftolas Deigenitricis Mariae i Bernardo , 
tantz erga eam pietatis & devotionis viro , tam 
frigida appelfationc non fuifle citatas. Probabilius 
itaque eft epiftolam Pfeudo-lgnatii ad Mariam ex, 
Caflobelis , in cujus inferiptione Chriftifera dici' 
tur , i mellifluo Dq&ore laudari. Porro cum ille 
epiftolam Criticorum ponderibus non examinaf- 
fet, illam Ignatio noftro juxta vulgarem fui tem- 
poris morem tribuere non dubitavit. 


Sen*. 1. r in 
'Pfdlm.Qui hdti- 
tdt , 
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Caput IV. 

j tgui fuerint genuinarum epifiolarum Ignatii inter- 
polatores , & adulterinarum au&ores. 

$• I. 

JUum ab MuHerc CtnftitHtionum Apoftoli earum Jint profeSa. 

I Ntirpoiationes epiftolarum Ignatii & epif- 
tol* falfo ejus nomine inferi ptae unum jum- 
demque videntur habere au&orem. In iis fiqui- 
dem omnibus , idem ftylus , idem impoftoris ma- 
leque feriati hominis ingenium , omnes denique 
ejufdem Scriptoris cara&eres facile deprehendun- 
tur. Uflcrius autem arbitratur eum efle, qui fal- 
fos Apoftolorum canones, Conftitutioncfque Apo- 
ftolicas divulgavit. Quam- quidem opinionem ui 
probaret varia ex iis interpolationibus atque epif- 
tolis adduxit loca, quorum pleraque a Cotelerio 
in editionis fuae marginibus citata funt 5 atque ea 
paria , fibique invicem fimilia efle demonftrarc 
conatus eft. Verum ex hoc argumento illud tan- 
tum conficitur, unum horuroce feriptorum sudo- 
rem ab alio plura fuifle mutuatum :fed inde unum 
eumdemque horum omnium efle au&orem nullo 
umquam modo evinci poterit. 

$. H. 

Quo tempore in lucem prodierint. 

At certe vero propius abeft , cum interpolatio- 
nes , epiftolafque illas fexto Ecclefiae faeculo pu- 
blicatas efle adferit. Exeunte etenim faeculo quin- 
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tq ver® Ignatii epiftol® laudantur i Gelafio Sc . 
Theodorcto ; falfie vero & fuppofititix a Stcpha- upuJTMim 
no Gobaro circa annum $80. «que eas ab Anafta- *j" 
fio Antiocheno Patriarcha circiter annum J95. & 
ab aliis deinceps citatas tegimus. 

- Porro autem fi falfi Canones, ac Conftitutiones 
Apoftolorum , fxculo , ut quidam autumant » 
quarto , vel ante Textum fxculum in lucem prodie- 
runt , ex iis procul dubio Pfeudo - Ignatium illa 
omnia quae ab Uflerio & Cotelcrio referuntur» 
tranfcripfifle necefle elfc. 

Quod tandem ad quatuor epiftolia , qux in 
quarta epiftolarum Ignatii clafle collocantur per- 
tinet, ea proculdubio a Latino , uti obfervavimus. 

Scriptore profe£ta efle vero videtur fimi! limum. 

Quo autem tempore ille vixerit , non eftpromtum 
definire. Nam incertum eft utrum Bernardusunum 
ex iis laudaverit. Citantur quidem in Pfeudo- 
Dextri Chronico : Ted quando illud feriptum fit, 
nemo exploratum habet. Si quid vero dandunf 
conje&uris , ex horum Epiftoliorum ftylo Sc la- 
tinitate , nos illa manus rccentioris , & graccis 
P feudo-Ignatii epiftolis longe pofterioris efle 'noa 
abfurde dici pofle credimus. 
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de Editionibus e t Versi onibus 
omnium Ignatii cpiftolarum tam genui- 
narum quanr adulterinarum, ac variis in 
cas notis &: obiervationibus. 

Caput primum. 

De Editionibus & Vcrjionibus EpiftoUrum Jgtuttii. 

$■ I- 

Dt Editionibus Latinis. 

P Rima quae in manus noftras venit, epiftola- 
rum Ignatianarum editio Parifiis anno 1494. 

J rodiit , illaque tres tantum cpiftolas , d«as ad 
ohannem Apoftolum , tertiam ad Deigcnitricem 
Mariam compleatur. Anno autem 1498. Faber 
Stapulenfis undecim alias vulgavit , quae dein- 
ceps Argentorati, & Bafiles, ac tandem Mino 1575. 
in fine Operum Dionyfii Areopagitae editae funt. 
Poftca Symphorianus Charaperius cafdem anno 
i676.prxlo Afcenfiano rurfum fubjecit, ac epifto- 
lasad Jobannem &c ad Mariam Dei-param , atque 
unam ad Mariam ex Caflobelis,ha&enus ineditam, 
cis fubjunxit. Hsc autem Champerii editio variis 
typis Antuerpix, Bafilex, Colonis, Parifiis, aliif- 
quein urbibus excufa eft. Porro hx omnes cditio- 
4 nes latine tantum prodierunt. 
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$. II. 

TU Editionibus grtcis & vtrfionibus » 

Vaientinus Pacxus anno 1557. eas grxce ex anti- 
quijpmo Ferdinandi Augtjti,five Angufteuut Biblio- 
theca codice, addita Perionii verfionc , edidit. In 
hac autem editione , quam Morellus bis anno 1558. 
& 15 61. recudit, ex Solum cxftant epiftolx, quas 
Faber , uti diximus , Latine vulgaverat. Dehinc 
Andrxas Gelherus eafdem ex manufcripto Bjblio 
theca: D. Gafpari i Nydphrych grxce iterum pu- 
blicavit , atque etiam Latine > interprete Johanue 
Br umero. Arbitrabatur quidem fe primum illas pu- 
blici fecifle juris : fed ipfi proculbio editio Pacxi 
incognita ede debuit. Rurfus vero Hieronymus 
Vairnelius Sylvius eafdem ad quofdam manufcri- 
ptos codices emendatas , nova vcrfione donatas , 
pluribufque obfcrvationibus audias , novis Piami- 
ni typis anno 15 66. Antuerpix mandavit. Anno 
autem 1608. Martialis Mxftrxus illas , novis qui- 
bufdam notis fuperadditis.iterUm publicavit.Poft- 
hxcGenevx anno 16 z$. Nicolaus Vedelius Aca- 
demix Profcffor , & Calvini ans: fe&x Minifter» 
caftigata poft Mxftrxum Vairnelii Sylvii verfione» 
cafdcur grxco latinoque cara&ere emifit in lucem. 

$. III. 

De Editione VJftrii. 

Tacobus Ufletius Archiepifcopus Armachanus 
poftquam vulgatas Ignatii epiftolas cum tribus ma- 
nu exaratis codicibus , qui antiquam verfionem 
Latinam exhibebant , contuliflet , duos alios iti- 
dem manufcriptos , fed pretii multo majoris for- 
tunate invenit > unum in publica Cellepi Gnnfvelli 
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& Caii apud Cantab ringenfas Bibliotheca ; alterum 
in privata D. Richardt Jdontacutii Norwicenjis nu~ 
per Eplfcopi Bibliotheca repofitum. Duo autem an- 
riquiffimi illi codices epiftolarum Ignatii, latiaam 
^ua genuinus carum textus, abfque ullis interpola* 
rionibus vel additamentis redditur, verfionem re- 
prxfentant. Ex itis porro duobus codicibus, atque 
aliis tribus fiipra memoratis, novam omnium Igna- 
tianarum cpiitolarum editionem, praefixa iis Poly- 
xarpi ad Pnilippcnfcscpiftola,iic adornandam fiifr 
cepit. Primum genuinis Ignatiicpiftolis interpola* 
tis graece Sc latioc excufis, locum dedit. Ibi antiqua 
verfione latina ad tres fiipradi<5kos codices manu* 
feriptos emendata ufus eft, atque ut interpolatio- 
nes ab omnibus facilius deprehendi pofienr,cas mi- 
nio exarari juJIr. Has excipiunt epiftohe falfo Igna- 
tii nomine infcriptx, quibus epiftoiam Marix Caf- 
ibbelkx ad Ignatium ille praefixit, & trium fiipra- 
di&orum codicum ope varios iarinse earum ver- 
fionis nxvosabftcrgere conatus eft. Uitimo ran- 
dem loco ponkur andquiffima 9 ud diximus , ver* 
fio genuinarum Ignatii cpiftol arum , & quarum nu- 
mero cpiftola ad Poly carpum inunenmexcludituc. 


§. IV. 

De Editione Vojfii. * 

Cim Voffius iter in Italiam ageret, & Floren- 
tinam Ferdinan di II. Etrurix Ducis , Bibliothe- 
cam pcduftraret , incidit in codicem .graccum ma- 
nu exaratum , qui eafttera atque ab Uflcrk> lari- 
de editas , gewMnas 8c fine idcerpolationibus & 
additamentis cpiftolas Ignatii continebat. Codei 
itte centum ante annis a Turriano vifus , nec veras 
Ignatii epi&oia* a falfis fuppe^itiifqttc diftinguk; 
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nec integet eft*, quippe qui epiftolam fan&i Mar- 
tyris ad Romanos , non exhibeat amplius. Voffius 
itaque ad fuos redux , novam Amftclodami anno 
1^46. epiftolarum Ignatii editionem adornavit , 
qua graecas ex illo Florentino codice , latinas ve- 
ro ex antiquiffima verfione , ab Uflcrio vulgata , 
emifit in publicum. His vero epiftolis alias cum 
adulterinas tum interpolatas cum Tuis antiquis ver- 
flonibus latinis adjunxit. 

§. V. 

De i ditione appendicis 'vjferiana Cotelerii , & aliorum 

Subfequenti anno Uflerius, vifa Voffii editio- 
ne , accuravit Londini Appendicem Ignatianam , 
qua genuinas tantummodo Ignatii epiftolas grae- 
ce & latine complexus cft. In ea primo grzcum 
Voffianse editionis textum ex latina verfione anti- 
quiflima, & Junii Voffiique conje&uris corrigere 
adgreflus, ex duabus deinde earumdem epiftola- 
rum verfionibus latinis , altera antiquiffima , alte- 
ra i Sylvio edita , unam ille compofuit. Quoniam 
autem cpiftola ad Romanos ex manuferipto Flo- 
rentino fuerat avulfa , illam cum graecis Martyrii 
Ignatiani A£hs , tam a Metaphrafte editis , quam 
aliis a fe repertis , ibidemque primum publicatis 
collatam , mendifque expurgatam voluit caeteris 
omnibus fubnedti. , 

Cotelerius in fua Operum SS. Patrum , qui tem- 
poribus Apoftolicis floruerunt , editione omnes 
Ignatii epiftolas, veras , interpolatas , fuppofltitias, 
adulterinas , fed i fe invicem diftin&as , & fuo 
quafque collocatas in ordine, typis* iterum man- 
davit. Uuas ibi earum dedit verfiones latinas , qua- 
rum prima genuinas , fecunda fuppofltitias inter- 
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pretatus eft. Sed prioc ultima? verfionis Uflerianar, 
pofterior verfionum Sylvii & Maeftraei emendatio 
potius dicenda eft , quam nova verfio. 

Denique epiftol* lgnatii in omnibus Biblio- 
thecarum Patrum editionibus locum habuerunt: 
fed nullibi nifi in graecolatina typis graecis excu- 
fae funt. In aliis vero variae exhibentur verfiones 
latinae : & quidem in Orthodoxographia verfio 
antiqua*, in Bibliotheca Parifienfi & Colonienfi, 
& Graecolatina interpretatio Sylvii repofita eft. In 
Bibliotheca demum Lugdunenfi duae funt earum' 
dem epiftolarum verfiones , quarum una ex Sylvii, 
altera ex Voffii editione defumta quidem fuit : fed 
illae in hac pofteriore fraudulento falfoque genui' 
narum lgnatii epiftolarum titulo infcribuntur. 


C a p u t 1 1. 

De variis in lgnatii epiftolae notis & obfcr- 

vationibtts. 

§. I. 

De notis Vaimelii Sylvii , Martialis Mafirai , Uitsld 
Vtdelii , & SiBii. 

E X iis qui aliquam epiftolarum lgnatii editio- 
nem adornaverunt, plurimi illas notis obfer- 
vationibufque fuis illuftrare adgrefli funt. Ac pri- 
mum quidem Vairnelius Sylvius quaedam in eas 
obfervat, ad textus graeci aut verfionis fu* expli- 
cationem conducentia : fed quae ad textum fpe- 
dkant , pauciora funt , minorifque momenti. Ea 
tamen in omnibus Patrum Bibliothecis publicata 
fuerunt. 

Martialis Maeftraeus piures quoque in cafidem 

animad' 
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ammadvejfiones vulgavit , quarum alis ad tex- 
tum graecum , verfioncmquc Tuam pertinent*, alis 
ad ejufdem tfextus illuftrationem, atque illius con- 
tra Novatores, in primifque Scultetum defcnficv 
nem funt edita:. Sed cuique praeterea epiftolte 
luam analyfin , iifque omnibus fynopfin vit» 
Ignatii, & omnium epiftolarum apologiam prx- 
miiit. At certe fi ille in rebus criticis magis fuif- 
fet exercitatus , vel poft Uflerii , Vofliiquc editio- 
nes, iuam dediflet apologiam , numquam profefto 
adulterinas, fuppofititiafque epiftolas aeque ac ve- 
ras Ignatio adjudicandas efle conftituiflet. 

Nicolaus Vedelius poft lingulas quafque epifto- 
las longam Diflertationem, variis capitibus diftin- 
itam fubne&it, qua Calvinianae fuae (c£kx errores, 
& alia quaedam doitrinae , difciplinaeque Ecclefia- 
fties capita adverfus Bellarminum ac Baronium 
propugnanda fufeepit. In calet autem fubjccit : 
Notat criticas & obfervationes quafdam philologi- 
casi» epiftolas Jeptem germanas Ignatii. Iniis 
quandoque verfionem fuam, quandoque genuinas 
Ignatii epiftolas tuetur & adferit , Quandoque ca- 
tum interpolationes indicat, quandoque tandem 
textum earum explicat aut corrigit. 

Billius quoque quafdam, ut ipfe ait, obferva- 
tiunculas ad textus Graeci vel Latinae verfionis c- 
njendationem pofteritati reliquit. 

f. II. 

Vt annotationibus ufterii , Voffii & Cotoltrii. . 

Uflerius vero plures edidit Annotationes , in 
quibus , inquit Hic, gracornm exemplarium , <+r in- 
ter fi » & cum utraque vetere Latina interpretatio- 
ne comparatio continetur. Scdcum illae genuinas 
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.tantum epiftolas Ignatii (pedarent , alias in fup- 
^pofttitias & adulterinas in Appendice fua poftea 
_edidit, Priores ut praefert titulus, quafdam Igna- 
.tiani textus corrediones , aut variantes manufcri- 
-ptorum lectiones exhibent. Poftcriores vero vel 
..jdi^rum epiftolarum falfitatem , aut illarum cum 
_ Appftplicis Conftitutionibus fimilitudincm pate- 
faciunt & demonftrant. 

. , Annotationibus Voffi folus genuinarum epi- 
. ftolarum textus caftigatur , aut enodatur : nonnul- 
lis tjamen , fed pauciffimis epiftolarum quarum- 
dam veritas adferitur. Poftquam Blondellus noo- 
.pulla harum animadverfionum errata arguiflet , 
tunc Voftius: cpiftola, ad Rivetumdata, atque a 
Peaxfonio in calce Vindiciarum fuarum vulgata, 
.iljas ftrcnue propugnandas. fulcepit. 

Poftremo Cotelerius in omnes Ignatianas epi- 
itolas notas emihc atque obfervationes. Quas in 
genuinas ille protulit , ex exteris omnibus iuqt 
longiores, iifque non folum textus illuftratur, fed 
genuinx potirnmum epiftolx Igtiatio vendicaa. 
jau. In aliis annotationibus tcxWU Audoriscx 
.variis aliorum Patrum teftimoniis prxeipue ex- 
planac, acquibufdam in locis de virginitate > <k 
Apoftolorum conjugio , ponnullxfque de haereti- 
cis fcrmqnem difputationcmque inftituit. Pone 
omnes illae dodiljimi viri obfervationes ejufdeQ 
funt generis, ac cx 'quas in Barnabx epiftolam edi- 
dit. In utrifque tamen, ne quid diffimulemus, illud 
defiderant eruditi) ut apropofito Audocisfui tex- 
tu minus fxpc ille.digreftus fuiftet, nec fuis tam 
facile indulnflct conj eduris. 

: ; ..... 
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Caput III. 

Jghtsdam nova obfervationes in epifiotas tgfatii* 

§. L 

be ficro Chriflianorum altari . 

H I s doftorum hominum obfervationibus ^ 
aliquid liceat adjicere , illud primo adnota- 
bimus , quod Ignatius de lacro Chriftiinorum al- 
tari ad Ephelios feribit t $i quis non fit intra alta- Epift. Ephtp 
re, n Svnanejiv , privatur pane Dei. Et adPhiladeL Epift. *d ThiU- 
phaeos : Una enim caro Domini nofiri Jefu Qhrifii , d ‘^ hi 
& unus calix in unionem fanguinis fipfitu , unum 
altare , t> 3t imuUtin. His in locis vocem &/«<«#- 
tt *i in fua propria, vera ac genuina fignificationej 
nimirum pro facra menfa , in qua Cnrifti corpu? 
immolatur , ufurpari certifiimum eft. Unde pro?- 
fc&o refutantur Calviniani , qui verum Chrifti 
corpus in Eucbariftia efle negantes , vocem quod- 
que doaiacieut altare in vero ac proprio fignificatu 
per tria prima Ecclcfise fecula ab antiquis Patri- 
bus acceptam inficiantur. 

Frultra autem objifcit Vedelius Euchariftiam 
Ignatii tempore ad menfam ligneam , qn$ altare 
proprie di&um.non erat , furne adminiftratam. 

Primo namque incertum eft utrum hia Ecclefia 
temporibus Chriftiani tabula lignea vel lapidea 
uterentur. Secundo n$n materies lapidea aut li- 
gnea , £ed facrificium _fup?r menfana , cajufcuiBr- 
que materiei fit, ab hominibus Peo oblatum, al- 
tare proprie didtum conftituit. ; 

Neque vero majoris momenti eft, quod idem 

T .j , 
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Vedelius eo quia mulicribus,ne ad altare accede* 
rent, nonnullis canonibus vetitum edet, inde Igna- 
tium non de materiali aliquo altari , fed de fpiri- 
tuali ^precum fcilicct & orationum , intelligcn- 
dum eue contendit. Enimvero idem Vedelius cum 
hos citat canones , qui vocem altaris vero ac ger- 
mano fenfu ufurpant , feipfum imprudens jugulat. 
Peinde Ignatius de Euchariftia loquitur , ac proin- 
de non de fpirituali ac metaphorico , fed de ma- 
teriali & vero altari eum loqui necefle cft. Deni- 
que fi mulieribus altaris accefiii olim interdice- 
batur, per divini tantum officii tempora, non au- 
tem cum Euchariftia accipienda eflet , illud eis 
prohibitum fuit. 

Inftabis, primis Ecclefiae faeculis vocem altar/ 
rarius adhibitam a Partibus , qui cum adverfus 
Ethnicos difputarent,ulla Chriftianis altaria fuifle 
conftanter perhegabant. Sed his facile relpondeas 
primo , vocem illam alture ab Ignatio , quidni & 
ab aliis quorum feripta perierunt, non raro fed 
fjepc ufurpatam. Secundo, fi Patres in fuis contra 
jpaganos feriptis & difputationibus nulla Chriftia- 
nis altaria fuifle dixerunt , in aliis Operibus aut 
Termonibus ad Chriftianos habitis , fua ipfos al- 
taria habuifle adferebant.*Unde cum fibi ipfis con- 
trarii efle non poflint, ii proculdubio cum illud 
inficiantur, de altaribus publicis, in quibus facri- 
ficia maximo apparatu & paganorum more fie- 
rent , funt intelligendi. Et certe cum ipfiEucha- 
riftiam verum corporis Sc fanguinis Chrifti facri* 
ficium efle omni adfeveratione adfirment , apud 
Chriftianos verum ac proprium altare aliquod 
fuifle, negare non potuerunt. 
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'■ In- tucbariftio verum ejfe Chrifii ctrfus. 

Ignat jus autem Verum in Euchariftia e fle Chrifti 
corpus difcrtiflime docet; Siquidem ubi de hstre- 
ticis qtii Chriftum non veram fed fidam & fimula- 
tam carnem adfunififle garriebant, fermonem ha- 
bet : ab Euchariftia , inquit , abftinettt , propter non Epifi. *i smjm. 
Confiteri carnem effe Salvatori* ttoftri jefu Chrifii 
pro peccatis nofiris paffam , Enimverod tunc 
Ghriftian m cadepi ac Calviniafli noftWfuiflcnt 
fententia , Euchariftiam corporis Chriftf qudam 
dumtaxat efle figuiram, ab eis npn potius illa rejici 
debuit , quam baptifinus , qui vere mortis' Chrifti 
figura efle dicitur; Imtfid ab illis & Efidhariftia 
non fecus ac baptifinus- ambabus illinis, fufeipien- 
da erat, quippe qua CMifttiinnullibi nifi in figura 
rionreipfa cxftitifle cone luderent. Curo ergfifab iHa 
abftinuerint , in eadem ipfi Verum eotptfsChrifti 
efle perfuafum habebant.' ' - 1 -- . " ° 

Urgebis , Euchariftiam etfi’ figuram nudam cor- 
poris Chrifti , ideo tan^eiji ab eis rejedam , quia» 
ut ait Tertullianus : Vatia res , quod e fi phantafma, m 4% anK 
figuram non Admittit. Sed huc iHa Tertulliani au- m*™»*. «/>.*• . 
doritas perperam adducitur. Ille enim Marcio- 
nem qui Chriftumfidum hominem & phantafma 
fui fle delirabat , ex teftinwniacHiercinix dicentis: 

Venite mittamus lignum^ &c. ibi egregicrefellit, C ap. n. v. <*• 
oftenditque.eo loci pafcem no m. Inuram Chrifti ■- * 
fimplicem Scjjodam , icd prophcticapi appellati. 

At inEucharifba juxta^Calviniftarum opinionem 
non tucuri corporis prophetica y ied corporis vere ; ; 
exifteratis figura eft.TQjui autem revocabit in du- 
bium» aliquam corporis, quod fimukte & 'fide • ‘* 

T iij ' 
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tantum cxiftit , pofle efle figuram. Haeretici ergo 
illi hanc ob caufam Eufchariftiam , ficuti baptif- 
. mum, quemfi&ae Chrifti mortis figutamefle con* 
cedebant ,refpuere non debuerunt. 

• Vim hujufce argumenti cum fentiret Claudius, 
ol&m Charenf onenlis Miniftcr , in aliam abiit fcn- 
teritianf. Re%ondit itaque hos haereticos ftultc 
credi difie Chriftum, qui verum corpus non habuit, 
1ttffonf.4J.Trt8. his ygrljist Hoc eft carptu nteitm, panem., pteor- 
w f "rp/*u’/ fxerpt» revera adpptafle. Jd vetant pro- 

* ' ' f * 1 * W:,iT^ttuUiainumloc 9 a nobis fupea citato, te, 
/Stetoijprpducit.* Sed ibi Tertullianus de illa hs. 
reticptUin ftulta ppioiQpe pc fninimum qnidenj 
jrerbUjn. fecit, ....... ■ ; <■ 

t • Jftftait. ille-jpc fitllaribitto ab jiaeretipis il Jis noa 
«81 fat*>me«ieum. > quam rpyjtljriuro 

Jqcefcntti&ni? fuifle impugnatum. , Quid, ipde ^ 
jtiwjftqgidj my^Rtiujn Cj^roaeionis alitraimpug- 
flfttilQPibfOtsli.iiMft CbriAus panem* ,Ut funa» 
corpus eflet, adoptalle dicatur 3 Haec ; £aqe quam 
J^ffMttjSc.fi^iainjtmo^on .videt. . * 



,cr«p «nif.v.j isv x.-;: Vff~> •> . :nv.j 

m*\ «wV 

-viyinlA rw' ii *•.!(! ‘ 


OJjfiarhodum -i|w§|ii«J>iaconos. inter> iacros fr 
idomtvdtt EixahraiMar faaainfcrai mini&xoi ab {gna* 
-i . ’ dwpinanvo 6fyt>ns& (jfc Diacon»? mimfir&s txi- 

tyP, tfTM*. fo Ht vd mjfim&rtmtf&tffafi . . JSfvx exim 
cthorvm^ fx2r patmia. fkpti nu/ftjbn, ffiog ctiamStCT 
phaousfpsKu cx fcjiieha ^inmi» bcelefiaeOiaconis 
ty.it 3$!""“' ^b Ambrpfio KKttifimz Mtfofter ait^rifi ^ Laurerw 
lih. 1 . i ( ojjic. rius > apu4. wmdciiv Oo(^Q^mi Six*uid fwuuim 
***' 1h 'PftBftuccmhis Y&bdfevnipejlat 5 Expwbe <umm 
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idoneum miniftrum elegeris , cut commififli Domi - 
niti fanauinis confe cratio nent. 'Sed illud in primis 
in verbis Ignatii animadvertendum,- quod lpfe ad- 
didit : Non enim ciborum ffr potuum ftint mmiJHti. 

Etenim ut vidnarum pauperumque curam gere** 
rcnt , ab Apoftolis primum funt ordinati. Verdm • 
fecundarium illud eorum munus, quamvis prunae ; 
ipforum elcdionioccafioncm pratbuiflet jquibuf- 
dam tamen in regionibus paulopoft fuit mutatio» , 
nibus obnoxium- Porco n quid, contra Juftiniad 
nus, & Synodus T ruilana do finierint, hac in re ox c*n. 41, 
male intdiedlas.cUm Neocaefarienfis concilii, tum > 
Chryfoftomi verbis ab antiqua Patium traditione 
rcceflerunt - - - ■ 

. T;: r s. iv. 

'txtlefiafticMO Hierarchiam tribus tantum fieri s Oriinibtir 
. componi Epifilpos Presbyteris tjfe fuferioreu ■ a 

Animadvettendum prxterea Ignatium trestan- 
tttm Ecclefid rrumftrorum Ordines nec plures ul-j 
libi memorafle yEpifcopos fcilicet , Prelbyteros &£ : 
Diaconos. Hnde intelligas Eedefiafticata Hierar-^ , 
chiam in his tantum triSus Ordinibus ab eo fuillcl 
conftitutam. Quod quidem fynodus Tri dentina' 
diferte confirmat & definit : Si quiediicerit in £&■ Se jp 
cltjta catholica non ejfe Hierarchiam , divina ordi '■£ 
natione inftitutdm- ; qua conflat ex Epifcopis (fr 
Prefbyteris & Miniftrti, anathema Jit. Addamus, fi'* 
lubet, Ignatrum ubique etiam Epifcoporum prer 
Ptelby teris excellentiam ita clare docuifle; ut hanc 
ob caufam Calviniftar omnem moverint lapidem* 
quo has epiftolas ab Ignatio feriptas non fuifle 
oftenderent. Sed irriti fuerunt injuiti eorum cona- 
tus, ac vi&rix ubique vetitas feroper triumphavit. 

T iiij. 
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f. V. 

J>i Chrifii divini t*t*. 

Neque illud etiam perfun&oria.obfervafione 
annotandum , quam dilucide Ignarius fummam 
Chrifti Domini divinitatem iifdem in epiftolis 
praedicaverit : Glorifico Jefum Chrifium Deum ; & 
Vnw eft, inquit, medicus camdis & Jpiritua- 
lv,fattut & no» fa&tu, in corne ‘Deus, &c. Porto 
haec ultima Ignatii verba contra antiquos divini* 

• - tatis Chrifti impugnatores , ab Athanalio , Thco- 

dorcto & Gelabo citata funt. Socinianus itaque 
. qui claritatem hujurce reftimonii , nullis impia 
mentis artibus obfcurare potcft, ait in Ignatii e. 
piftolis propofitibnes quapiam incommodat & in- 
fulfat reperiri , ac proinde eum in fua de Chrifti 
divinitate fcntenria facile decipi potuifle ; Ex tr * - 
ditione dicujus Pfeudo*chrifti , & Pfeudo-apoftoli . 

. $ed nullus umquam in Ignarianis epiftolis ul* 
laiq incommodam aut infuliam propontionem ad- 
fignabit. Deinde quamvis Ignarius alicubi in re* 
hus exigui vel nullius momenti aliquid humani 
pafliis eflet > certum tamen cft virum illum» vere 
apoftolicum, §c martyrio jam jam coronandum, 
ili fummo ac praecipuo -totius Chriftianae religio* 
nis capite a nullo Pleudo-chrifto fui fle deceptum. 
Temerariae ergo illae impiorum hominum refpon- 
•liones explodendae funt, eique dodring- inhaeren- 
dum , pro qua non folum Ignarius , fed innumeri 
martyres fanguinem fuum conflantia admirabili 
planeque divina profuderunt. 
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$. VI. 

De ctdicUm meum extentis harum epiftoUrum. 

His obfervationibus & illud adjiciemus nulluin 
cpiftolarum Ignatii codicem manu exaratum huc 1 
ufque repertum fuifle, qui omnino integer (it Sc 
incorruptus. Qui enim na&cnus ufui fuerunt, ii 
pene omnes vcras,'& falf^s Ign^tij noftri epiftolas * 

confundunt & permifcent. In Latinis exemplari- 
bus, quae pluribus in locis corrupta funt, habetur 
verbo qua textus Graecus tam fcrupulofe ad litte- 
ram redditur; ut ea omnino inelegans fit Sc bar-. 
bara, & faepe fxpius difficilis Sc obfcura. Codex 
Florentinus Gtxcus &plures habet nsvos, nec in- : 
teger , uti fupra monuimus, fed mutilus «ft, Sc epi- 
ftolam ad Romanos non repraefentat. Hanc nofter 
Theodoricus Ruinartus , una cum finceris Ignatii 
martyrii A Ais ex manuferipto Colbertino typis 
graecis edidit. Duos infuper cpiftolarum Ignatii * 
manuferiptos codices ex eadem ditiffima llluftrif- 
fimi Golbcrti Bibliotheca na&i fumus. Alter grx- 
cus eft, fed papyraexus , nec vctuftxmanus : al- 
ter pergaminxus ante annos quingentos exaratus 
eft. Uterque vero omnes Ignatii epiftolas germa- 
nas, fuppofitlti^s, adulterinas, interpolatas ,confu- f 
fe Sc perniifte continet. Denique Pearfotiius alium' 

Grxcum codicem, fepeem genuinas Ignatii epifto- 
las exhibentem, & ei quo Gobarus , Anaftafius ^ r *^- E f'A 
Patriarcha Antiochenus, atque Alexandrini Cluo- t 4 * 4 *' 
nici AuAor ufi funt i «omnino fimilem fc vidific 
teftatus eft, 

s * ' ' ' 
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DISSERTATIO OCTAVA, 

DE EPISTOLA SANCTI POLYCARPI 
Epifcopi Smyrna: & Martyris. 

Arti c u tu s Primus. 
jintlyfis hujus epifioU . 

P Hilippenses data ad Polycarpum epi- 
ftola, ab eo petierunt, ut quasad Antioche- 
nam Ecqlefiam fcribcbant epiftolas , qnafque ille 
ablgnatio fcriptas penes fe habebat. Illas ad An-,' 
tiochenos , has ad fe ipfos mitteret ; ac tandem 
eis traderet, quae ad vitam pie & chriftianc agen- 
dam neccflaria judicabat , vitat morumque prae- 
cepta. Quapropter Polycarpus precibus eorum, 
annuens , lfla de qua nunc difputamus , rcfpondit, 
epiftola eaque caritatem fidemque illorum pri- 
mum laudat, s.hortaturque ut erroribus fedulo e- > 
vitatis, credant CKrifium a morte ita revocatum, 
ad vitam J ut nos aliquando , fi praeceptis ejus obe- 
diamus , fit a mortuis excitaturus. Addic tapien 
Cc haec ad eos., ut pote Pauli Apojtoli ore & lit- 
teris edodos , numquam feripturum > nifi magnis, 
eorum precibus yidus fuiflet. Hinc profequitur 
variis conjugatos , viduas. Diaconos, juvenes, vir- 
gines ac Preloyteros imbuere praeceptis atque in-, 
ftitutis. Hos autem omnes univerfim monet, fu-, 
giant in primis errorem eorum , qui Chriftum fi- 
da & fimulata came indutum , fidfcd etiam mor- 
tuum, nofque nec a mortuis rcfiirr eduros, nec a 
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Cfnifto judicandos eftc impie adfirmab ant. Quam- 
obrem eos quid Sc fide credere, & operibus im- 
plere deberent, docet, atque ad imitandam Chri- 
fti Domini, Ignatii, Zozymi, Pauli , aliorumque 
Apoftolorum patientiam poriflirbum adhortatur. 
Quanto autem ipfe , eoquod Valens Presbyter e* 
jufque uxor in gravia- quadam lapfieffehtcrimU 
na, dolore conficeretur ,: eis amanter aperit , ro- 
gatque ut ad eos irt viath lalutis reducendos nulli 
parcant operat. DcUfti poftca precatur, ut divina 
illius ope infide, veritate, manfuetudine, patien* 
tia conftanter perferent; eifqufe' ut pro Regibus 
fr Poteftatibus , pro perfequutoribus fuir, cruci f- 
que inimicis precibus fuis Deunf CKOtent, au&ot 
eft & fuafot>’ Denique poftquam eorum epiftokm 
ad Antiochenos , atque Ignatii litteras fe ad eoS 
miflurum pollicitus eft i Crefcentefli , fororera- 
que ejus illis commendat , ac omnes optat falvos 
pfle incolumes. . 

A £-T i c u i u s II. . 

Ifanc 'epijiolam a Poiy carpe /criptam effit' profatur^ 
& i * 0 tewpore /cripta ftterit. 

Nemo eft qui hac in epiftola omnes !>eriptori$ 
Apoftolici nom& cata<ftere$ facile noft animad T 
vertat. Ubique enim verba i ftyluS, itigeUiUto, alia* 
que omnia illamaviravere Apoftolico, itnmo & 
ab ipfomct Polycarpo feriptam efle aperte pro* 
dunt. " •-•••ii i * ■■ . • • , 'i 

: Neque vero ipfa tantum epiftola, fedteftes c* 
tiain Ipcupleciffimf, othniqueexteptiotig ; majores, 
illud idem firmiifime adfeverant. Horum agmen 
d«pit UcnkosJLugdUttehfis Ejjfcopus, St Poly- 
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carpi noftri difcipulus, qui in agnofcendis vfcl de- 
lignandis magiftri Tui cpiftolis falli non poterat, 
is enim de hac Polycarpi epiftcfla haec memori* 
prodidit: Eft Afflem & epijto(a : Polycarpi ad Phi- 
lippenfes [cripta perfe£lijjtt»e ex qua characterem 
fidei ejtU , dr pradicationem y (vitati* , qui volant; 

curam habfntfua [alutis, ipofiunt difeere. Porro 
hoclrenxi tcftimonium non fojum in libris ejus 
occurrit,. fed apud Eufebi}«n. quoque . qui illud 
in Hiftoriam fuam retulit, . totidem verbis legi- 
tur. • 

Subfcriplit igitur fententiae Ireoaei Eufcbius, Ac 
ne quis de qua Polycarpi epiftol? loquatur, ullam 
umquam litem movere potiet» ille plures ex ea- 
dem epiftola locos» qui in. ca etiam nunc repe- 
lluntur, fideliter tranfcripfit. .Sic autem ille ; Sed 
& PolyfarpfU in fua ad philippenjes epiftola ea~ 
rumdem (fcilicet Ignatii ) meminit epiftolarum: 
Obfecro , inquit , vos omnes , ut. pareatis prapflfttu 
veftris . . . & paulo pofi addit: Scrip/tftis ad me & 
vos & Ignatius , ut fi quisfotte tn Sjviam proficif- 
ceretur , &c. Et in alio libro a Caterum Polycar- 
put in iUa, qua etiamnum exfidt ', adPhilippenJes 
epiftola, utitur qmbufdam teftimoniis ex priore Pe- 
tri epiftola de fumtit. A 

. Eufebio accedit Hieronymus, qui eidem epifto-. 
1* luum, quoque dedit, teftiraonium : Scrip/it ad 
Philippenjes valde utilem epiftoldm , qua ufque bo - 
die in -dfia conventu legitur. E?c quibus Hiero- 
nymi verbis difeimus non lolum hanc epiftolan^ 
Polycarpo a^fcyibi -, fedeamjnfupcr fumma cura 
in Ecclcfii* cUdieryatam , ibi maximo in pretio 
fuifle. r j, sr::L.\ 

. Bis aptem tribu^ocuplctiiUmis teftibus, iimu. 
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merabiles alios , fi quid opus effet ; adjungere 
pollemus , Phocium, Maximum, Theodoretum,c*- 
terofque omnes , qui de Polycarpi fcriptis nobis 
deinceps aliquid tradiderunt. Sed cum illorum , 
quos jam citavimus , diligentia & fide nulla ma- 
joi defiderari queat , ab inutili aliorUm riomina- 
tim appellandorum opera lubenter fuperfede- 
mus. 

Quapropter illud dumraxat monebimus ex iis 
qua; ,Poly carpus in eadem epiftola de IgnatioE- 
pifeopo Antiocheno fcripfit , evidenter colligi il- 
lam ab ipfo Poly carpo tunc fuifie exaratam , cum 
de cjufdem Ignatii martyrio nondum certior fa- 
£tus cflet. Atqui Ignatius circa annum 108. ut in 
fuperiori Diflertatione obfervavimus,dentibus be- 
ftiarum intcrfe&us eft. Et hanc igitur epiftolam 
i^em circiter tempus datam efle oportet. 

Articulus III. 

Refellitur DalUus , qui hanc epifiolam revocat in 
dubium. 

Confiat itaque hanc epiftolam non alium quam 
Polycarpum habuifle au&orem. Mirandus ergo 
-Dallarus,qui omnes ingeniifui nervos in eo conten- 
dit*, ut aliquam hujufcc cpiftolse, qtiam falfis opi- 
nionibus fuis non favere ientiebat, dubitationem 
vel faltemfulpicionem quocumque tandem modo 
injiciar. Nullo enim alio ad id probandum niti- 
tur firmamento, quam Stichometria , qua? in calee 
Chronographi* Nicephori Conftantinopolitani 
adje&a eft. Hoc autem fragmentum a Nicephoro 
nequaquam feriptum. fuifie , eique perperam sl offirt.' frptr. 
Dalheo. adfcribiy invidiis, ni fallimur , rationum *• 
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momentis jamdemonftravimus. Illa porrd qu* 
ibi ab omnibus facileadiri poliunt, hic non repe- 
temus: illud tantum, addimus opinionem Dallaei 
fuis ipii$ fodalibus, ejufdemque ledae viris, a vero 
ita alienam videri - y ut Moynius de ea fic aperte! 
pronuntiet : Numquam potui pedibus nec animo 
ire infententiam CelebeTrimj Dajlai , qui hanc Po- 
lycarpi epifiolam tam celebrem , ac ubique terra- 
tum ita pradicatam tfitfpeftipri reddere conatu* efi* 
... Neque enim video quomodo Opus tantum , om- 
nibus ifa ;i notum, vel minimam de fe pofpt excitare 
fujpicionem. Nullum quippe exfiat Opus, cujus cer- 
tiora animadvertantur veritatis argumenta , quam 
epifiola ad Phibppenfes : ac fi de iUa dubitare lice- 
ret t nudum ejfet antiquitatis monumentum , cujae 
fides etiam -. incerta ac dubia non laba/ceret. 

Articulus lv. * 

r 

Confutantur idem Dallaus & Moynius, qui ulti* 

. mam epifiola partem fuppofititiam ejfe volunt. 

Verum Moynius ille, qui tam aperto marte con- 
tra Dallseum pugnat *, ab eotamen plane penituf- 
que deficere non audet, atque ei in ultimo pro- 
pugnaculo militanti , pene que vi&o , nititur fuh- 
fidio venire. Cum hofte itaque fuo jundiis copiis, 
ultimam hujus epiftolar partem Pol y carpo fuppo* 
fitam , atque huic epiftolae a male feriato homine 
fubjun&am e fle cum Dallaco contendit. Sed jam 
. plane pforfufque probavimus, hanc epiftolse par- 
tem, non minus quam aliati Polycarpo fuiffepro- 
fe&am. Et cert&Eufebius hanc ipfam partem ci- 
tat, atque ex ea, uc ex praecedentibus, quaedam 
-Polycarpi verba tranfcripfic. Quis ergo non mi- 
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returMoynium in ptima hujus epiftola; pane au* 
doritatem Eufebii amplexantem , in altera defu- 
gientem! Cur Scrip tor tam diligemi in. una potius 
erravit, quam in altera! At certe eiiin in neutra er- 
raflc inde evincam, quod hatc epiftola inEcclefiis 
Alia; publice legeretur. Nullus enim dubitandi 
locus eft in carumdem Ecclefiaruth feriniis pluri* 
ina hujus epiftola; exemplaria integra fuifle Sc pla- 
ne incorrupta. Ex iis ergo Eufebius' facillime po- 
tuit difeere num in manulcriptis illfepiftolaepars 
ultima exftaret vel abefletj aut ^ genuinum opus 
edet vel adulterinum. Denique necMoynius nec 
D allatus ullum vel argumentum vel teftimonium, 
quod cum Eufebii au doritate componi debeat, 
^potuerunt umquam producere. 

Articui.us V. 


;. 5 De mattuferiptis, & editu codicibus hujus cpijlald 
cum G racis tum Latinis. 

• 

Haec epiftola imper f eda habetur in omnibus 
Graecis codicibus manuicriptis, quj. duas tantum 
priores illius partes exhibent., Ubi autem codices 
deficiunt , ibi continenter fubne<9citur epiftola 
Barnaba: Apoftoli, fed capite truncata. Atque ita 
imperiti librarii ex duabus epiftolis, iifquc longe 
inter fe diverfis, unam infulle penitufqiie inepte 
confecerunt. Unum his omnino fimile grzcum 
exemplar papyraceum in Bibliotheca Colbertina 
. nadi fumus, in quo poft hanc epiftolam ex dua- 
bus compadam, epiftola; Ignatii Antiocheni rc- 
praefentantur. t Hujus porro codicis in fuperiori, 
Diflertatione fecimus mentionem, atque .etiam al- 
terius cujufdam Latini > ^ eadem Bibliotheca a 
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nobis reperti , in quo ficut & in omnibus aliis La- 
tine exaratis , haec epiftola Polycarpi integra eft, 
& omnibus fuis partibus abfoluta. 

. Variae funi: hujus epiftolx editiones & graecx 
latinae. Inter grxcas ex funt prxcipux , qux ab 
Halloixio» Ufleno , Cotelerio & Moynio vulgatx 
funt. Qux Latino tantum idiomate prodierunt, il- 
' lx fxpius eniiflx firnt in lucem : atque ita in om- 
nibus Bibliothecis Patrum excufx fuerunt. Porro 
autem quibus in editionibus hxc epiftola Igna- 
tianis conjun&a fit, jam a nobis in fjperiori Dif- 
fertatione obfervatum eft. 

Articulus VI. 

De notu & obfervationibuf Vjferii , Cotelerii & 
Mojnii. 

Ex iis vero qui iifdern editionibus accurandis 
pofuerunt operam,nonnulli eamdem epiftolam no- 
tis & obfervationibus fuis illuftrare conati funt. 
Et Ullerius quidem textum Grxcum paucis qui- 
bufdam explicat adnotationibus, quarum illa ex- 
teris prolixior eft, qua diiputac curvidux d Poly- 
catpo appellentur Sunettieiei , vel Sonmietot Stto . 
altaria aut altare Dei, atque inde Au&orem Con- 
fti turionum Apoftolicarum , & Ignatianx epiftolx 
ad Tarfenfes hunc loquendi modum delumfifle 
opinatur. Ad extremum notulas Patricii Junii, qui 
nihil fere aliud , quam variantes textus Grxci Ic- 
dioneij exhibent, luis animadverfionibus fnb jun- 
xit. 

Cotelerius quatuor tantum in hanc epiftolam 
‘obfervationes edidit. Harum prxeipua oftendit 
Polycarpum cum fcqf fit Ephefios d Paulo acce- 

pifte 
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jsifle eptftolas idem omnino fignificailc , ac {i di-* 
xiflet epiftolam. Qua quidem animadverlione ar- 
guitur Salmeron , qui ea voce , eptftolas, a Polycar- 
po non folum epiftolam Pauli ad Ephelios , l'ed 
duas ejufdem etiam ad Theflalohicenles, quorum 
non fecus ac Philippenfium urbs in Macedonia li- 
ta erat, delignari voluit. Caftigatur etiam Moy- 
nius , qui quia epiftola ad Ephelios longior erat, 
Sc in diverns , pro temporum illorum more vo- 
luminibus defcriptaj ideo illam a Polycarpo, vo- 
ce » eptftolas, plurali numero citatam ruifle dein- 
ceps ariolatus cft. 

Idem ille Moynius plurcs & exteris omnibus 
longe prolixiores in hanc Polycarpi epiftolam 
adnotationes vulgavit. Sed illae ejufdehi fune 
generis, ac ex quas in"Apoftoli Barnabx epifto- 
lam ab eo emiflas fuifle, Cupra monuimus. In iis : 
quippe ad eruditionem fuam, oricntaliumque lin- 
guarum peritiam oftentandam, tam multa adia- 
phora & a propolito fuo aliena ubique congerit; 
ut textus Au&oris digrelfionibus innumeris ob- 
ruatur. Nam ut caetera omittamus , ille in haec iri- 
feriptionis ejufdem epiftolx verba : Et Domino 
Je/i* Chrifto Salvatore , integram longamque dif- 
fertationem edidit, qua ex omnibus per tria pri- 
ma Ecclcli* faecula teftimoniis Patrum ad Chrifti' 
divinitatem, eamdemque illius cum Patre fubftan- 
tiam , adverfus Satidium probandam adferendam- 
que adgreditur. Quantum autem 4 propolito Au- 
ctoris fui textu ibi digrediatur , nemo eft qui non 
aperti videat. Addamus, li lubet , ipli exhis iliis 
ejufdem cpiftolx verbis: Et ipfe fempiternus Pon- 
tifex 'Vei filius Chriftsts Jefus , opportuniorem 
(oifitsm digrdfionis fux occafionem datam fui A. 
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Sed hxc adnotade & nonnullis antiquorum Pa- 
trum claris & invidis tcdimoniis divinitatemChri- 
fii dcmondrade ipfi fatis ede debebat. 

Articulus VII. 

Nova obfervationts , ac primo de hareticis , quos 
‘Polycarpus oppugnat. 

Si quid autem his obfervationibus aliquid in- 
fuper addere liceat , obfcrvabimus haereticos , de 
quibus diderit Polycarpus , eos quidem ede qui 
Chridum veram carnem induide, veraque mone' 
occubuide , atque ultimUm hominum omnium 
judicium , eorumque refurredionem pernegabant. 
Quinam autem illi fuerint , non omnino clarum 
cft & pcrfpicuum. Erit fottade qui illos Marcio- 
nis,qliem Polycarpus Romx obvium habuerat, 
difcipulos fuide arbitretur. Verumtamen cum Po- 
lycarpus longe antequam Romam adventadet, 
hanc dederit epiftolam , vero videtur dmilius a- 
lios ab eo impugnari haereticos , qui jam ab Igna- 
tii temporibus impia illo dogmata dideminabant. 

Articulus VIII. 

^ttomodo epiflolas jlpoftolorum , & quadam J oh an- 
nis verba citaverit. 

. Unum obfervatEufebius, nimirum quod Poly- 
carpus noder : Utitur qutbufdam tefttmoniit ex 
priore Petri epifiola defututis. Id quidem veriifi- 
mum ed. Sed illud praeterea juvat animadvertere 
ab illo eamdem Petri epidolam , & alias a Paulo 
fcriptas,tadtiseocum nominibus, & memoriter ci- 
Unde non abfurde colligas hxc verba : Qm~ 
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dis qut non confejfus fuerit Jefum Chriflum in cur- t.fohan. 4.*. 
ne veniffe , <dnti-chriftus efi; ab eo ex prima epifto- 
la Johannis fuifle defumta. Scimus quidem in 
vulgata Scripturae editione, & Irenaci libris legi, uh^.tdv.htrtf: 
omnis qui folvit, & c. Scimus etiam Socratem, de 7 ' hi fi 0r * 
Neftorio verba facientem , teftificari hanc vete* 
tum codicum , quos haeretici corruperant , fuifle 
le&ionem. At Tertullianus atque Auguftinus u- 
trumque ufurpant legendi modum, fed 1 libentius cfcifi 
priorem, quo etiam & antiqua verlio Syriaca Si Lib P l. 
Cyprianus ufi funt. Quapropter vel falfus eft So- 
crates, vel codices non ideo corruptionis accufar, Serm. isi. <& 
quod pro uSu , in cis repofitum fuerit yu>MyS j 
fed quia ab eis haec fententia omnino abrala fuerat, in ef ift, fobart. 
& deleta. Et certe id non obfcure lignificat his ver- fu^*' 
bis : Hanc fententtam a vetufhs exemplaribus fu- 
finierunt met* A<*r , ii qui ab hominis dijpenfatione 
divinitatem fiparare findebant . Jjhtamobrem & 
prifei interpretes idipfum obfervav erunt , fuiffe ni- 
mirum quofdam qui hanc epifiolam depravaverint , 
hominem a Deo fej ungere cupientes. Hanc autem 
efle Socratis mentem , nec ullam in fupradidtis 
verbis fuifle corruptionem inde colligas , quod 
five \u& legas five /udi ofWMyei, idem omnino utriuf- 
que verbi fenfus eft. 

Articulus. IX. 

Num Polycarpus , ciim Paulus ad Philippenfes feri * 
ffit , in vitiis ejfet; ac plure s ille ferip ferit 
epiftolas ? 

Obfervabat quidem Uflerius ex his qu# de Pau- 
lo hic feribit Polycarpus : Nos autem nondum no - 
veramus* colligere fe pofle eumdem Polycarpum, 

V ij 
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cum Apoftolus Tuam ad Philippenfes circitet Mi- 
num 61. exaravit epiftolam , jam in vivis fuiflc. 
Sed cum ille ufque ad annum 169. vitam produ- 
xifle feratur , hinc proculdubio centenario major 
nondum animam egifle dicendus eflct. Quod cer- 
te nec verifimile > nec ejufdem martyrii Adis,qux 
illum anno «tatis fuse 86. fanguincm fimrn tu- 
diffe teftantur , ullo modo videtur efle conlo- 
num. Quapropter Polycarpum ibi non luis tan- 
tum verbis & nomine , fea fu* etiam Smyrnen- 
fis Ecclefi*,qu* poft Philippenfem Ecclefiam Chri- 
ftum Paulumque noverat, loquutum rume haud 
i n vite nobis perfuadebitur* 

Denique obfervandum eft ibi Polycarpum a- 
perte teftificari Philippenfem Ecclefiam & ad fe 
ic ad Antiochenos mififfe litteras* Sed nos jam 
a multis feculis utriufquc epiftols jafturam pa- 
timur •, nullufque qui umquam eas fe legiffe di- 
xerit , a quoquam ha&cnus citatus eft. 
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DISSERTATIO NONA 

DE DUABUS EPISTOLIS 
fan&i Martialis Apoftoli & Epifcopi 
Lemoviccnfis. 
Articulus primus. 

Analjfis harum efiftolarum, 

P Rima Martialis epiftola ad omnes Burdiga- 
lenfis Ecclefiae chriftianos dire&a eft. Illius 
initio auftor ignotum Burdigalenfibus Creatoris 
coeli & terrae nomen patefeciflc , quafque Deus 
ipfe i confccleratiffimis hominibus poenas univer- 
fali diluvio repetierit , eos fe docuifie fignificat. 
Addit fe tunc eofdem mormifle ex diluvio illo ere- 
ptos Noe ejufque filios , qui Ecclefiae noftrae ty- 
pus erant , ficut facrificium Ifaaci fuit Chrifti Do- 
mini in cruce immolati figura. Huic autem cruen- 
to Salvatoris facrificio , ejufque fepulturac fe ad- 
fuifle, atque eum & a mortuis excitatum , & in 
coelos adfcendentem fe vidifle adfeverat. At vero 
cum Chriftus exinde bonis praemia , & poenas ma- 
lis pro merito decernat , illos ut ad idola deinceps 
non revertantur , fed bonorum numero adferibi 
curent , & Prclbyteros , in primifque Sigibertum, 
quem poft deftru&aab eo idolorum templa, alia- 
que in veri Dei honorem aedificata , Epifcopum 
illorum ordinaverat > debito honore profequan- 
tur , excitat & fuadet. Subinde poftquam variis 
ipfos documentis ad vitam refte & pie inftitucn- 
dam imbuit , facrum divinae Trinitatis myfterium 
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explicat *, monetque ut in eo firmiter credendo 
conftantiflime perfeverent. Denique ut orationi 
bonifquc operibus omnino yaccnt , Peumquc fin- 
eere timeant , fedulo hortatur, 

Epiftola fecunda, ad Tholofanos data , priore 
longe prolixior eft. Hac Martialis illis fuadet , ut 
fummas Deo referant gratias, quod ipfi facris bap- 
tifmi aquis in Chrifti ( 4 Judaeis , apud quos innu- 
mera patraverat miracula, morte injufta damna- 
ti) & membra & filios fuerint adoptati. Tcftatur 
autem fc unum ex ejufdcm Chrifti difcipulis elfe, 
qui eunv a mortuis excitatum viderant. Qua qui- 
dem refurre&ione, mirabili ac plane divina , & il- 
lius divinitatem , & falforum Deorum vanitatem 
aperte declarari >proindeque his rejedkis , eum fo- 
lum adorandum elfe confirmat. Atque ut id mzr 
gis magifque perfuadeat , illis revocat in memo- 
riam multos ex idolis a fe expulfos daemones , plur 
refque aegrotos priftinae fanitati mirabiliter reddi? 
tos. Narrat deinde quo martyrii genere Valeria 
mortem obierit, & quomodo Rex illorum Ste- 
phanus ad Chrifti fidem a fe addudus , deftrudds 
idolorum templis , alia plura vero Deo aedificave- 
rit , ac nuptiis omnibus nuntium deinceps remi* 
ferit. Hac vero data pccafione , viduitatis, virgi- 
nitatifque ftatum laudibus maximis celebrat. Thor 
lofanos fubinde monet , ut vitia fugiant , ac virtUr 
Cibus omnibus , quarum eximia in Chrifto , ac in 
primis mirabilis illius erga Judam proditorem , 
Cujus ipfemet teftis fuerat, patientiae exempla ha- 
bebant, aflSduam dent operam. Quocirca eofdem 
orandi methodum docet , excitatque ad caritatem 
mutuam , ad l^em in Deo collpcandam , ad per- 
fccutiones tyrannorum cum gaudio fuftinendas* 
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Caeterura has perfecutiones finem brevi habitu. c*p. */. drfij. 
ras , Sc Ecdefiam per cotum terrarum orbem dif- c^. 14. 
fundendam praenuntiat , & quid hanc ob caufam 
ipfis agendum e flet , definit. Subjungit autem fe 
erga eos, qui poft baptifmum in peccata lapfi cf- 
fent, mifericordiavencmentcr commoveri , atque 
ut pro eis Deum exorent , Tholofanos obfecrat , 
atque obteftatur. Porro fe eodem erga illos , ac Ct ^ , } & t(% 
cumT holofae commoraretur, amore teneri adfirmat. 

Sed continuo eofdem blande commonefacit ; uc 
repudiatis aftrologiae vanitatibus,Deo,cujus ope vi» 
doriam de inimicis fuis eflent reportaturi , plane 
confidant. Tum deinde jubet ut fuis verbis om- Ct ^ , 7 . 
nes Chrifti amatores falutent, pro impiis orent, 
nec priufquam nuntium , quem ad eos miferat, 
viderint , itineri ad fe invifendum committant. 

Denique poftquam pacem Sc omnia bona ipfis op- c *p. >»■ 
tavit , abfolvit epiftolam. > 

Articulus II. 

Variis argumentis probatur has epifiolas illius non', 
ejfe , cujus naysine •infiribuntur. 

Harum itaque epiftolarum audor nomen Mar-> 
tialis Cephae furait, fibique Apoftoli titulum ad- 
rogat , & adferit fe cum Chrifto in terris vitanu 
agente converfatum , fe miraculorum ejus Sc pro-: 
ditionis Judx teftem fuifle , fe Chriftum animam> 
in cruce exhalantem , ad fcpulruram delatum , i 
mortuis excitatum, ad coelos adfcendentem fuif- 
met oculis vidifle $ ac poftea chriftianam fidem 
praedi cafle Sc Burdigalenfibus* & Tholofanis. Ex 
his autem qu* ille de fe ipfp vana oftentatione ■ 
venditat , mendacem fe efle , falfumque nomen fit- 

V iiij 
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ufurpafte palam atque aperte prodit. Enimvero 
cui aliquando probabile fiet eum , qui numquam 
inter duodecim Chrifti Apoftolos , fed ad fummum 
inter ejus difcipulos adfcriptus fuerat , in epiftolis 
fuis nomen Apofloli libi ultro , nulloque deferen- 
te , adrogafle. Scimus quidem nonnullos , qui ex 
illis duodecim non erant , puta Lucam , Marcum, 
Silam, Timotheum, vel alios qui provincias & re- 
gna ad fidem Chrifti adduxerant, eo gloriofo no- 
mine fuifte nonnumquam donatos : fed nullus 
propria audoritate illud libi impofuit. Et. certe 
Martialis qui tamdiu cum Chrifto fe vixifle j adi- 
tat , hoc nomen omnium minime libi adfcifcere 
iKt. f.ij. debuit , quod duodecim tantum a Chrifto inditum 

ignorare non poterat. 

Neque vero folum audoris nomen , fed cogno- 
Eufit, men etiam Cephae , quo ipfe fe appellat, eum falli 
M - & temerariae fuppofitionis arguit. Quamvis enim 
tfifior, uf. u, Clerpens Alexandrinus tradiderit unum ex feptua- 
ja cAp. t, Eftf, ginta duobus Chrifti difcipulis , qui a Paulo cor- 
* G * ’ reptus cft , fic fuifte vocatum j Hieronymus tamen 

hanc opinionem tanta pcrlpicuitate refellit , ut eru- 
diti omnes neminem praeter Apoftolum Petrum 
eo cognomine nuncupatum fuifte ultro fateantur. 

Tertio Audor nofter Chartum, fe praefente, of- 
culum Judae proditori porrexifte audader adfir- 
mat. Atqui hoc falfum efte gratifque fidum inde 
evincitur, quod Evangeliftae omnes eumdem Chri- 
ftum in hortum, ubi Judam ofculo excepit , luos 
tantum Apoftolos fecum duxifte teftcntur. Neque 
dixeris alios quofdam praeter Apoftolos ibi , tefte 
Euthymio, interfuifte : quandoquidem haec opinio 
pauciftimos fedatores habet. Contra vero , Sc 
Patres & interpretes erudftifijmi obfervunt Mar-> 
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jthaeum , Marcum & Lucam de induftria addidifle 
eum duodecim ; ut exceptis Apoftolis , neminem 
illic adfuilTe lignificarent. Addamus, fi lubet, quod/ 
fi Audior nofter , ut ipfe gloriatur, Chtifti prodi- 
tioni , palfioni , cruci , fepulturx adftitifiet , certe 
Evangeliftae aliquam illius alicubi feciflent men- 
tionem. 

Articulus III; 

/dem uliis argumentis evincitur. 

Quidam fuppofitionem harum cpiftolarum inde 

E robanr , quod ante Imperatorum Antonini &C 
>ecii tempora , nulli in Galliis martyrium padi 
funt. Verum cum plures in aliam fententiam abie- 
rint , eo lubentius hoc argumentum non ultra , 
quam par cft, urgendum cenfemus, quo plura alia 
quae hanc fuppofitionem evidentiffime demon- 
ftrant, nobis abunde fuppetant. Tale eft illud quod 
ex iis deducimus , quae Audior nofter de convcr- 
fione Stephani fabulatur. Narrat enim illum Gal- 
lorum fuilfe Regem , plurima idolorum templa 
deftruxifte, plures chriftianis |Ecclefias aedificafie ; 
nec eum folum , fed etiam Sigibettum eadem fe- 
cifle adfeverat, At eo quo Martialis nofter vixifle 
fertur tempore , nulli proculdubio in Galliis erant 
Reges. Nam tunc rerum ibi potiebantur Romani , 
qui tot deorum fuorum templa everti, tot Ecclefias 
eonftrui patienter non tuli fient. Praeterea Audior 
nofter aliquando vulgata feripturae facrae latina ver- 
fione,& his qux ex Symbolo, nomine Athanafii in- 
fcripto,dcfumta videntur, utitur ; Spiritus Domini , 
inquit , non genitus , non fatlus . non creatus , fed 
procedens a Patre & Verbo. Denique ineffabile 
Trinitatis myfterium verbis non folum clarifiirais 
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exponit , fed ibi etiam vocem per fons adhibet, 
'• qux tefte Facundo , tempore Sabellii tantummo- 

do coepit ede in ufu. At nsc omnia e vident illima 
funt falfitatis epiftolarum , earumque fuppotitich 
nis indicia. Quid vero quod in iis plures occur- 
xunt fententis,cx Johannis Evangelio totidem ver- 
bis tranferipts. Quis autem nefeiat Evangcliura 
illud fidta Martialis state non fuifle compotitum, 
aut faltem in Gallias nondum adfportatum 3 De- 
nique ftylus epiftolarum impolitus , omninoque 
rudis & barbarus , eas ab primi Ecclefix fxculi Au- 
dlore profeftaj non ede manifefte demonftrat. 

4 

Articulus I V. 

Jjhtis fuerit harum epifiolarum ^4u£tor, & quan- 
do illas fcripferit, ac de variis earum editionibus . 

Porro autem operae pretium eft animadvertere 
quaedam iniifdemepiftolis narrari, qux alibi fru- 
ftra quaefieris , quam in Hiftoria vitae ejufdem Mar- 
tialis , ementito Aurelii iptius difcipuli nomine , 

f iublicata. Ea vero funt, qux de Sigiberto Burdega- 
entium Epifcopo , deStephano Gallorum Rege» 
dc Valeris martyrio , aliaque nonnulla referuntur. 
Ex iis aurem non obfcure colligitut eumdem efle 
& epiftolarum & vitx Martialis au&orem ; aut fi. 
duo fuerint, unum ex alio fua mutuatum efle. 

Qua autem aetate impoftor ille vixerit , vel quo 
tempore feripta illa , qux certe nullius momenti 
efle poflunt, divulgata fuermt, fcire parum ac pro- 
pe nihil intereft. Si quis tamen illud inveftigan- 
dum efle cenicat , is ex a diis Conciliorum Lemo- 
vicenfium ann. 1019. & 1031. ubi nonnulla ex hifto- 
tia vitx Martialis haufta occurrunt , non levem ea- 
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pcre poterit conje&uram , hanc lucubrationem his 
Synodis efle antiquiorem. Verum ex controverfia 
quae ibi de titulo Confefloris vel Apoftoli , Mar- 
tiali tribuendo , nata eft , non temere conjicies 
has epiftolas nondum fuifle editas. Ex quippe 
quae omnem hanc quaeftionem dirimunt , a nemine 
ibi citatae leguntur. Caeterum Sc epiftolx & vita 
Martialis ab iis feriptae videntur > qui patroni fui 
apoftolatum , & Ecclefix Lemovicenfis antiquita- 
tem, dignitatem, atque illius prx aliis nonnullis ex- 
cellentiam jure vel injuria adferta efle voluerunt. 

Ut ut fit , hae epiftolae , ut teftatur Gaufredus 
Gaufius in feriniis Ecclefiae Lemovicenfis faeculo 
undecimo repertae funt. In vulgus autem typis ex- 
cufae prodierunt anno 152.1. 8 c deinceps editioni- 
bus faepius repetitis publicatae funt Veneriis an- 
no i546.Bafilex annis 1550. & 1569. Coloniae Agrip- 
pinae 1570. Parifiis 1561. 1576. 1589.1610. Hambut^ 
gi vero cum notis Elmenhorftii anno 1614. Item 
cum Operibus Abdiae Babylonii anno 1571. & 1614. 
Denique in orthodoxographia & in omnibus Pe- 
trum Bibliothecis. 
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DISSERTATIO DECIMA 

de operibus 

S. Dionyfii Areopagita:. 

Caput primum. 
uinalyfis omnium S. Dionyfii Operum. 

$. I. 

jfnalyfis libri de colefii Hierarchi 0. 

P Rimus Liber , Dionyfii Areopagitae nomi- 
ne inferiptus , titulum de culefii Hierarchi » 
praefert, ifqueficut & alii fubfequentes Timotheo 
Sympreibyrero nuncupatur. Ab ipfo hujus libri 
exordio Audior omnem lucem a Deo Patre ad nos 
derivari profelliis, ad fuum de rebus caelellibns, 
iifque difficillimis , fed quae materialibus & cor- 
poreis adumbratae erant, argumentum cum ex feri- 
ptura facra tum ex Patribus , implorata prius Chri- 
fti Domini ope , tradlandum adgreditur. Quapro- 
pter fadta Operis fui diftributione, primum aperit, 
cur feriptura divina Angelos figuris adeo ignobi- 
libus , atque ab eorum natura tam alienis , ubique 
nobis repraefentet. Tum omnem univerfim Hie- 
rarchiam definit, dividitque ac quis ejus finis & 
fcopus , quaeque fint ejus fun&iones & munia enu- 
cleate demonftrat. Hinc ad ipfius Angelicae Hie- 
rarchiae explicationem tranfit, &toftendit Deum a 
nulla creatura excellentius participari * quam ab 
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Angelis*, qui quidem quia alios in divinitatis co- 
gnitionem adducunt , ideo illo Angelorum nomi- 
ne funt donati. Atque hac data occatione , docet 
eorum minifterio nonfolum divinas in veteri Tef- 
tamcnto vifiones exhibitas fuifle ; fed Chrifti etiam 
incarnationem in novo Foedere nobis annuncia- 
tam. Exponit infuper cur Angelorum nomen, quod c*p. s . 
ultimo csleftium fpirituum ordini fpeciatim con- 
venit , caeteris indifcriminatim ita tribuatur *, uc 
ipfi tamen aliorum viciflim nomine numquam ap- 
pellentur. Ad Angelorum divifionem inde progre- C f. t. 
ditur,atque oftenaic eos in tres Hierarchias, & lin- 
gulas quafque Hierarchias intres ordines fic dif- 
tribui •, ut prima Seraphinorum , Cherubinorum , c*f.y. 
Thronorum *, fecunda vero Dominationum , Vir- c *p. /. 
tutum ac Poteftatunr, tertia denique Principatuum, c*p. * 
Archangelorum & Angelorum ordines compleba- 
tur. Deinde quomodo quaelibet Hierarchia purge- c.p. t». 
tur , illuftretur , ac perficiatur , enucleat : planum- c«/>. //. 
que facit cur omnes Angeli virtutum, caeleftium no- 
mine, quod fecundo fecundae Hierarchia: ordini 
peculiare cft , indiferenter vocitentur. Nonnullas 
poftea quje ad argumentum fuum fpebabant, diffi- 
cultates enodat, & folvit , nimirum cur Epifco- Cap.u. 
pus dicatur Angelus Domini omnipotentis , cur ex 
Seraphinorum ordine unus ad ifaiam mi Ilus fit , c*p. u. 
quantufque fit Angelorum numerus. Denique cor- 
poreis imaginibus , quibus Angeli in Scriptura fi- 
gurantur, ungillatim explicatis, librum abfolvit. 


§. 1 1 . 

Analyps libri de Ecclepaftica Hierarchia. 


In illo priore libro alterius, quem de Ecclefiafli- 
ta JiicrarchU inferiptum voluit , fundamenta qui* 
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dem jecerat, fed ipfe nili Timothei precibus vi- 
Ctus, manum ei fe non admovifle tcftificatur. Huic 
autem Timotheo ne myfteria noftra non initiatis 
revelet, cum a libri fui principio fedulo praecepif- 
fetjoftenditquo ex fonte Hierarchia Ecclefiaftica 
illuftrationes fuas hauriat , in quo cum caclefti con- 
veniat , vel ab ea diferepet , quae fit ejus definitio, 
principium & finis , ac tandem cur illa fymbolis 
figurifque corporeis velata nobis tradatur. Poft- 
. haec ad fingula quae ad eam fpeCtant , propius ac- 
cedens , de facramentis 4 Baptifmi & b Euchariftiz, 
de * facri Unguenti feu Chrifmatis , « ywftH, 
confecratione , de ordinatione * facrorum Ecclc- 
fiae miniftrorum , Epifcopi fcilicet , Prelbyteri & 
Diaconi , ac e de folemni Monachorum profef- 
fione articulatim difputat.His accuratam fubjungii 
cerimoniarum , quibus mortuorum corpora fepe- 
liebantur, deferiptionem expoliti onemque; & lub- 
inde de infantium baptifmate diflerit. Tum deni- 
que Timotheum fi quas clariores horum myftcrio- 
rum cognitiones habeat vel habere polfit, ut easle- 
cum benevole communicet, obteftatur atque ob* 
fecrat. 

§. III. 

Analyps libri de divinis hominibus. 

In tertio libro , quem AuCtor nofter poft editum 
Jfypotypofeox Theologicarum volumen te conferip- 
fille adferit , de nominibus divinis difputat. ille 
autem ex feripturis facris , ubi omnia Dei , qui 
dvutv/Mf Sc 7n>Avdw/s$( eft , ' nomina exhibentur, 
argumentum fuum tractaturum fe efle profitetur. 
Et quidem duplicis generis efle dicit ea Dei nomi- 
tu : alia , uti vocaqt, abfoluca & cflcncialia, qua 
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nator* divinae , tribufque fandiflimae Trinitatis 
pcrfonis abfquc divifionc ulla conveniunt •, alia 
relativa , quae unicuique perfonx fiqgillatim ita 
competunt , ut alteri non poilint adtribui. Ad ea 
porro explicanda,Hierothei cujufdam magiftri fui 
libro utitur , ibique curpoft eximiumillum virum, up % * 
quem maximis laudibus exornat , & quocumdor- 
ynitioni Deigenitricis fe interfuifle dicit, ad con- 
ficiendam lucubrationem fuam animum appulerit, 
paucis ille declarat. Pofthxc fingula Dei nomina Cap. 
ediflerit , atque a boni & bonitatis , pulcri & pul- 
critudinis, amoris, diledionis, amabilis diledi- 
que expolitione orditur. Hinc autem arrepta oc- 
cafione, quafdam de natura & origine mali quxf- 
tiones enodat , & quomodo in Angelos cadere po- 
tuerit , luculenter aperit. Profequitur deinde in- Cap. u 
choatam nominum Dei explanationem , 8c no- 
men entis , quod Deo ita tribuitur , ut extero- 
rum omnium ipfum fit principium 3c caufa,ad eum 
tradat modum *, Ut quomodo in Deo rerum om - c*p % 6. 
nium exemplaria pr&exftttcnnt, ibi quoque patefa- 
ciat. Explicat praeterea quomodo Deus vita fit, 
a quo fuam extera viventia accipiunt : quomodo c*p % 7 . 
fit fapientia \pfa , omnis mentis , rationis , fapien u 
tia 3 intelligentia caufa ; quomodo omnia cognof- 
cat , & a creaturis cognofcatur : quomodo ver- cap. /. 
bum, veritas,ac fidei noftrx fundamentum: 

quomodo ex infinita ejus potentia alix omnes de- 
riventur ; atque ejus juftitia omnium norma fit , 
fidus & redemtio. Item cur Deus magnus &par- c*p. 9 : 
vus , idem & aliud 9 jimilis & diffimilis dicatur : 
quae fit ejus quies, fedes , & motus , cur nomine- cap. 
tur aequalis , omnitenens , Tewr-nnpi^p , antiquus 
dierum , antiquus e tr mvm > ibique temporis & <*- 
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32» Differtatio decimi 

territatis naturam enucleat. Boftca de pacfi Dei * 
qui omnis pacis auctor eft , diflerit , eamque ab 
omnibus defiderari demonftrat. Dehinc ad ea ref- 
pondet , quae Timotheus data ad eum epiftola, 
popofcerat , quid fit per fi ejfi , per fi vita , per 
Je Japientia. .Tum deinde ad divinorum nomi- 
num explanationem reverfus , perfpieuum facit 
cur Deus vocetur Sartius fanStorum, rex regum, 
dominus dominantium , Deus deorumt His ita 
explicatis, monet fe divina nomina pro fuis viri- 
bus , non pro eorum dignitate fic explicuifle j ut 
fi quid re&e a fe di6tum fuerit , id totum in Deum 
ipfiim refundi debeat ; fi quid vero minus refti 8c 
perfc<fti , illud Timothei peritia velit efle corre- 
dum, Spondet denique fe de SymboUca Theologi 
pofthaec efle fcripturum , atque ita libro fuo fi- 
nem imponit. 

§. IV. 

Amlyfis libri de myftica Theologia. 

Quartum librum de Myftica Theologia titulo in- 
fcriptum, Audfcor nofter ab fan&iflimx Trinitatis 
invocatione inchoat, Timotheumque commone- 
facit myftica cum viris paganis non efle commu- 
nicanda. Ipfi poft haec fignificat,ut ad Dei, qui infi- 
nite fupra nos elatus , immenfa caligine abfcon- 
ditur , ac negationibus magis quam adfirmationi- 
bus cognofci poteft , myfticam contemplationem 

f ierveniat, fuper res omnes fenfibiles & intelledhia- 
es efleadlurgcndum. Manifeftum deinde facit qux 
eflent illae negationes feu perfe&iones Dei nega- 
tivae , eafque rerum cum corporearum & fenfibi- 
lium , tum fpiritualium & inteile&ualiura , quae in 
Deo efle nequeunt , nuda & fimplici enarrracione 
explicat. §. V. Epiftolae 
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§ V. 

Analyfis EfifttUrkf». 

Epiftol* decem Dionyfii quoque Areopagita 
homen praeferentes , his quatuor Audtoris noftri 
libris fubneftuntut. Harum quatuor priores, ad 
Caium StejtW 1 ™- datae , breviflimae funt , eaeque Ai cwm> 
«piftolarum potius fragmenta , quam epiftolae in- 
tegrae videntur. In earum iprima perre&iflimam 
Dei cognitionem , quae d nobis accipi pofllr , eam 
-efle dicit, quafe ex adtribuds ejus negativis per tx- 
cejfum , & non privative habetur. In fecunda ex* 
ponit : Jjhsomodo cjnt eft fitper omnia , jit fupra 
principium divinitatis & bonitatis. In tertia vero 
quod Malachias Propheta de Chrifto praenuntia» 
verat : Repente veniet ai templum [anitum fuum , 
brevi explicatione interpretatur. Demum in quar- 
ta Chriftum Deum fuifle Sc hominem , & 
wiir operationem exhibuifle demonftrat» 

Quinta Cpiftola eodem ac precedentes ftylo 
exarata, ad DorotheUm dire&a eft» Au- MOihtb tmt, 

£koc iu ea quae fit caligo divina aperit, planUmque 
facit tum Deum vere cognofei , cum ille fuper 
omnem fcientiam & cognitionem efle cognofci- 
tut. 

Ad Sofipatritm Prelbyterurfl fexta mifla eft > ea- Ms>jlfunuk 
que omnium licet breviflima, formam tamen ha- 
bet epiftolae. Hac Au&or nofter Sofipatrum ut o* 
peram fuam non tam in arguendis haereticis, quam 
in veritate ftabilienda ponat , amic£ monet» 

Septima Polyrarpo Epifcopo , qui ipfum ab A- 
polophane Scphifta, quod opiniones gentilium 
confutando , eas fincete non propofui flet, palanl 
incufari quntiaverat , tefpondete viderur. Ait iu» 
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que fecum adverfus gentiles difputatet , res prout 
fe haberent , vere feroper retulifie > Polycarpum- 
que rogat ut Apolophani fignificet, eum ipfum ef- 
ie> qui divinis adverfus divina abutitur. Etenim 
non folum iis quas Jofuae &Ezechiae temporibus 
acciderant, infolitis caelorum motibus, fcd in pri- 
mis ftupenda, quam Heliopoli , dum Chriftus cnv- 
cifigeretur, ille fecum viderat , folis defectione, 
de ejufdem Chrifti divinitate fuerat conviChu. 
Quod ipfi ut in memoriam revocet, atque ad am- 
plexandam Chriftianam religionem adhortetur, 
obfecrat & praecipit. 

Demophilum Monachum qui pcedirentem a Sa- 
cerdote abfolutum, i^fumque Sacerdotem a quo 
fuerat abfolutus, durius tra&averat, epiftola oCti- 
ya corripit. Hinc clementiam manfuctudincmque 
commendat , ac variis Moyfis , Davidis, Jofephi, 
Angelorum , Sc Chrifti domini exemplis probat 
Sacerdotes a Monachis non efle arguendos,atquc 
ante ipfum qui id adtentare aufus fuerit,invenrum 
efle neminem. Denique peccatorem pepnirenten» 
ab ipfo non debuifle rejici mira famfti Carpi tir 
fionc demonftrat. 

Epiftola: nonae ad Titum Epifcopum datae ini- 
tio quid figurae fymboliese & corporeae, quae Deo 
in feriptura facra tribuuntur , fignificcnt , Au&or 
nofter enucleat. Deinde ea quae Titus poftulave- 
rat , explanare adgrefliis, oftendit quid fit : Ebrie- 
tas , dtjcssbttus , fomnus & evigilatio Dei. Ex qui- 
bus facile colligas ibi nihil aliud quam priora ca- 
pitis noni Malachiae Prophetae verba explicari. 

In epiftola decima , ad Johanncm Evangeliftam 
in infula Patmos exfulantem dire&a, AuCbor nofter 
cqlerem. illi ab exfiiio in Afiam redituxp , ibi que 
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fe ejus praefentia fruiturum certb pronuntiat. 

Adjecta eft in nonnullis editionibus undecima 
Audoris noftri ad Apdopbaaem Philofophum 
epiftola: fed cdmeavix ab ullo genuina eluceoM 
icatur, de illius veritate , ne cum aliis » quarum 
major eift difficultas, confunderetur , in fine hujus 
Dmertarionis deputabimus. 

11 " i '■ ' " i '" ■■■'■ — — *— «— — — 

C A P U T I I* 

Exponitor flatus qutflionis , & quo methodo tra * 
flabitur* 

D E his lucubrationibus fi ex ipfo earum te* 
(limonio feratur fententia , certum eft illas 
fion alium quam Dionyfium Areopagitam , 4 Pau'- 
lo Apoftolo ad Chriftianam fidetn addudum, ei 
jufqiie poftea difcipulum , aodorem habuifle. Ve- 
ium enim vero quae de folis , Chrifto mortent^ 
fcdipfi. , de corpore Deiparae Virginis poft ejui 
fnortem i fe Sc ab Apoftolis vifo , de Johannii 
Evangelift® ab exfilio regreflu dicuntur , eas d 
£)ionjrfio illo feriptas efle clamant St teftificam 
tur. Sed ilhid vocatur in controvcrfiam nutn ho-* 
rum Audior feriptorum is vere fit Areopagita, 
quem fe prodit , vel ementito tanti viri nomind 
(criptis fuis audoritatem voluerit adtribUere. Haec 
tutem quaeftio ob Audoris nomen, & fummaquse 
ift his Operibus tradantur argumenta » tanti pon* 
deris & momenti vifa eft j ut vix alia fuerit , itv 
;jua examinanda critici majorem diligentiam ad~ 
libuifte videantur. - ' 

Porro autem duas illi fcinduntut in partes» 
Alii fiquidem has lucubrationes aDionyfio ipfo, 

X ij 
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cujus nomine infcribuntui, cenfent efle proferar. 
Quae quidem opinio ab eo tempore quo ilis in 
vulgus prodierunt, ufque ad decimum fextum Ec- 
cldix fcculum> paucis nequidquam reclamanti, 
bus, apud omnes fere invaluit. Alii & contrario 
cafdem Dionyfio Areopagitae plane penitufque ab* 
judicant , ipfafquc adulterinas, & tanto viro fup- 
pofitas efle arbitrantur. Hanc vero opinionem 
cum Valla & Erafmus amplexati fuiflent, acerri- 
mos omnium fibi adverfantium impetus excepe- 
runt. Sed ii demum ita fra&i funt , ut pene om- 
nes cum Catholici , tum Heterodoxi pedibus in 
eorum iverint fententiam , eamque plurimi variis 
lucubrationibus , in lucem editis , propugnandam 
fufccperinr. Contra tamen flant aliqui pro anti- 
quiorum opinione , quam prolixis etiam Difler- 
tationibus, in vulgus non ita pridem emiflis, de- 
fendunt ac tuentur. 

Haec itaque quaeftio cum pro officio noftro rur- 
fus ad examen revocanda fit , illam ita tranabi- 
mus ut omnibus utriufque partis rationibus sequa 
lance ponderatis, earum vim & robur, aut levita- 
tem & vitia clare & perfpicue , quantum per nos 
fieri poterit , patefaciamus. His autem ea omnia 
adjiciemus, qux ad eliciendam confirmandamque 
veritatem , & vanas argutias depellendas magis 
conducere videbuntur. Denique nane quaeftionem 
•pro virili parte ea methodo elucidare fatagemus •> 
qua fincerus veritatis amator de his fcripds fuum 
poffit facilius ferre judicium. 
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Caput III. 

Utrum quidam Scriptores ant; Collationem Conjlan- 
tinopolitanam hac Opera Dionyjio adtribue- 
rmt ? 

C Okstat quidem omnia Au&oris noftri 
Opera poft Collationem , Conftantinopoli 
anno 5 ?$. habitam, Dionyfio Areopagita uno fe- 
re omnium confenfu fuifle adjudicata. Utrum ea- 
dem fuerit antiquiorum opinio inter eruditos e- 
tiamnum difceptatur. Dionyfiani enim teftimo- 
nia Origenis , & Athanafii , Clementis Alexan- jjtmU, >, Ji Di- 
drini , & Grcgorii Nazianzeni , a quibus hac feri- ^ ^ 

pta vel Dionyfii nomine citata , vel indicata opi- y^ch. 
nantur , proferunt in medium. Addunt Dionyfium 
Alexandrinum, ut Anaftafius Sinaita, fandius Ma- 
ximus, &Nicetas Choniates teftantur ,in eadem 
Dionyfii feripta adnotationes & fcholia edidifle. 

Sed contendunt eorum adverfarii neque Ori- 
genem neque Athanafium, ut omnes facile con- 
cedunt , fed rccentiores quofdam horum , qua ci- 
tantur, Operum eflfc audkores. Quantum vero ad 
Scholia , certum videri ea Dionyfii Alexandrini 
fstum non efle. Eufebius etenim atque Hierony- 
mum, qui Patriarchae hujas Alexandrini Opera di- 
ligentiifimc recenfuerunt, nullam omnino horum 
Scholi orum fecerunt mentionem. Quid quod Ana- 
ftafius ac poft cum Maximus hunc Dionyfium ex 
Rhetorum numero Epifcopum fadkum fui fle aiunt : 

At magnus Dionjfius , verba funt Anaftafii, ex To» e.MKuh. 
Rhetorum numero Epifcopus faSlus, in Scholiis.&CC. 

Maximus vero 45** ptmpur < &c. Atqui Dionyfius 
fntequam in EpifeopUm, Alexandrinum elfes adr 
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fiamtus , non Rhetoricam profitebatur , &d cata, 
chefes apud populum ChqiUanum habebat. Quid 
ergo iride aliud colligas, quam haec Scholia con- 
fcripta fuilfe 4 quodam Rhetore , nomine Di ony. 
fio, "quem Anaftafius & Maximus Patriarcham A- 
lexandrinum el!*e falso arbitrati funt. Neque vero 
in hoc tantum erravit Anaftafius*, nam ut catteta 
f aceamus , in eodem Opere Auguftinum pro Chri- 
fio fanguinem fuum fudifte adfirmat : Facegafjn* 
quit, Augufttnus , qui fug f anguine in feriptis dum, 
is Chriftg natur m cgnjignavit, Porro ea Aurorum 
qui hadcnus citati funt pro Dionyfij, Qperibus 
teftimonia, fidei funt adeo fubleft? > ut do &iore$ 
fcriptoruro Areopagita dcfenfores ea non tantum 
urgere , fed nef prqponcrc aequum efle putave- 
rint. 

. Nec majpris ponderis eft aliud argumentum, 
inde du&um, quod Clemens Alexandrinus & ia 
jis qqat d§ Deo per negationes cognofcendo tri- 
4«, in eq quod homipesvitap gaofticsc dedi- 
tos, iis qui anehoratn. navis , ut ad «*m accedant, 
trahunt, cofsupatavit > Dipnyfium noftrutn fit imir 
tatus.Contfa eahn nonnulli Ateopagiticomm ad- 
verfajjii contendunt pq» Clementem exDionyfio, 
icd Dipnyfium» ut pote Qemente rcceotiorem , ab 
illo ea, qutt referuntur» fisos adduxifle inufus. 
Alii vero putant fieri facile potuific ; ut uterque, 
etfi alter alteri minime UPtus , illam anchon? na- 
vis adtra^ae comparationem , qu* cuilibet obvia 
qft, adhibuerit, fit requidem ipfa ab utroque illa 
diverfo plane mpdo i nfti tuitur, &? rebus omnino 
diverfis accommodatur. Quod vero de Deo per 
pegationes cognofcendo traditur , id non minus 
vulgare eft trituffl, »f ptgiads illudctjaro potw 
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fdiibbus Scriptoribus fibi invicem incogniris,pa- 
zicer xqualiterque doceri. 

De Gtegorio demum Nazianzeno , quem ex 
Au&oris noftri Operibus aliquid deflorafle non- 
nulli arbitrantur , major procul dubio eft difficul- 
tas. Enimvero quidam eadem Opera Dionyfii A* 
rcopagitae feetum eflc negantes , fatentur ea a Gre- 
gorio Nazanzieno leda fuifle & pervolutata , ac 
jpfo cffe antiquiora. Sed de his infra opportumoe 
dabatur differendi locus. 


Caput IV. 

f ulmarium Areopagiticorum argumentum ex con- 
flanti undecim Jaculorum traditione depTorh- 
tum, proponitur. 

P Almarium itaque prxeipuumque Areo- 
pagiticonim momentum inde ducitur, quod 
anno 53;. in. Collatione Conftantinopolitana hxo 
Au&oris noftri Opera fub Dionyfii Areopagitae 
nomine ab Acepfialis feu Severianis haereticis ad- 
rerfus orthodoxos primum citata , paulo poft ab' 
ipfis catholicis pro veto Se genuino Dionyfii A- 
teopagitae fictu fufeepta funt , ac tandem i ci- 
teris omnibus cujuftibet genetis Se eruditionis 
Scriptoribus ad noftram fere ufque aetatem ipfi 
vindicata. Horum autem Scriptorum longos te- 
xant catalogos 3 fed fingulorum teftimonia , tum 
quia prolixiora funt, tum quia de eorum au&ori- 
tate lis nulla movetur , integra non citabimus» 
fingulorum nomen & Tcripta appellare contenti. 

Sxculo igitur fexto poft Collationem ConftarW 
dnopeUtanam circa ejufdem famuli finem Leotw 
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tius Bizantius Iib. i. contra Neftor. & Eutichetr 
& lib. de Sed. haec Opera Dionyfto Areopagitae 
adtribuit. Ante eum vero Ephrcm Patriarcha An- 
tiochenus. 

Circa initia faeculi feptimi eadem fuit Gregorii 
Magni fententia Homil. $4. in Evangel. Lucae. Eo- 
dem faeculo & Monothelitae haeretici, & Catholi- 
ci omnes fivc in fynodis Lateranenfi & Coflftan- 
tinopolitana generali , fi ve in ficriptis fuis eadem. 
Opera Dionyfio Areopagitae tribuunt. & vindi- 
cant, Et quiclem haeretici, Sergius epift. ad Cy- 
rum Patriarcham Alexandr. Themiftius epift. ad 
Marcellin. Preibyt & Steph Diae. Catholici ve- 
ro , Sophronius Patriarcha Hierofolym, epift. ad 
Serg. Agatho fummus Pont, epift. ad Conftant. 
Pogonat. Maximus Abbas & Martyr, in Scholiis. 
Item Hadrianus 1. Papa epift. ad Carol. Magn. pro. 
leptima Synodo. His adjungi ppteft Theodorus 
Preibyter apud Photium in Bibljoth. cod. z. cujus 
quidein licet incomperta aetas, antiquifllmus ta- 
men efle creditur. 

. Saeculo odavo Johannes DjrpaTccnus lib. 1. Or- 
thodoxae fid. cap. ij. & lib. i. cap. $. MichaelSyn- 
gelus, laudatus a Theodorp Studitalib, a, epift. 
zij. Anaftaf, Nyflepus Quxft. 51. & j*. 

Saecalp popo Nicolaus i', fum, Pontif. epift, ad 
Michapl. Imperat. Photius Patriarcha Conftapti. 
nop. in Bibl.Cod.aji.Hilduinus Abbas fandi Dio- 
nylii in Areopagit. Hincmarus Archiep. Rem. c- 
pift. ad Carol. Calv, Anaftafius Bibliptn. epift. ad 
cumdem, 

Siculo decimo Simeon Meraphraftes Orat, do 
Dprpiit. Deipara?. Addi poftunt quidam incertae 
ptatjs ffriptpre? il;a$ Qrctenfij ipQrat. 1. &nfti 
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Gregorii Nazianz. Antonius McUfla lib. i.Scrm. 
ij. & alii nonnulli. 

■ Saeculo undecimo Suldas in Collectanei*. 

Saeculo duodecimo Euthymius Zigabenus Mo- 
nachus Panopl.Tjt. r.Hugo a fando ViCbore,Pc- 
tsus Lombardus in z.fcntent. dc alii poftea Theo- 
logi Scholaftid. 

. . Saeculo decimd tertio Nicephorus Callidus lib.'* 
uHiftor. Ecclef.cap. 10. & zi. D. Thomas A- 
quinas in 1.. fentent. dift. 10. quaeft. 1. art. iz. Geor- 

f lus Pachymcrius feriptorum Dionyfii paraphra -5 
es. .s 

- Saeculo decimo quarto TheotJotuS Prodromus. 

- Saeculo decimo quinto Bedatio Cardinal, lib. w 
Defenf. Platon, cap. 3. Dionyfius Carthu&uv 
Praefat. in Dionyf. Arcopag. 

-Saeculo decimo Texto Facultas Theologi* Pari-* 
fienfis in comitiis- Sorbonicis Lutherum & Erat 
mum, eadem feripta a Dionylio Areopagita profe- 
cta efle negantes, damnavit, alterum anno i $1 b. 
altefum anno '£$17. Pofterius decretum fepius' in 
Erafmi, qui eo percellitur, Operibus omnibus per- 
vulgatum eft, $c cuilibet obvium.Prius vero quo 
Lutnerus proTcribltqr, ha&enus ineditum, in Sor- 
bon* libris, ex, quibus illud tranfcripfimus , his 
verbis concipitur; Additur & hac ex Itbro de Cap - 
tivit. Babylon, In Diotiyfio qui firipfit de celefti ffle* 
r archia , nihil ferme eft filida eruditionis : & om- 
nia funt illius meditata in prafato libro , ac /amniis 
prope jimillima. In Theologia autem myfiica perui • 
cio/tjftmus eft, piat eniteam , magis quam chriftiani- 
sjans. In Ecclefiaftica vero Hierarchia ludit allego -t 
riis , quod eft otioforum hominum /ludium. Hae 
propofitiq e/lfalfa, temerarie & arroganter ad/ertat 
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ac vito fkd&o , infgm eruditione claro , injuri a\ 
quem Damafcemts divinum Areopagitam, Pauli difi 
Cipulum, acerrimum, & Beileepuntifimnm appel- 
lat. 

Atqui inquiunt Areopagi cici , vtrifimile nulli 
fiet tot tantofque tot fxculorum doftiffimos ho- 
mines , Concilia , Summos Pontifices , Scriptores 
eruditos , tam parum accurari fuifie crherii , & 
omni Ecclcfiafticx hiftoriae fcientia orbatos •, ut 
nequidem cogitaverint nmquam de alio horum 
feriptorum quxteodo Atthorc. Quis m eos tan- 
tam ofeicantiam , fupinitatem , cxcitatem cadere 
pertuifie > fihi umquam perfuadeae t Tot ergo Au- 
Vocibus feientia,, dignitate > atf&oritate prxftan- 
tHfimis hanc tanti ertotis notam inurere nefas dft 
videtur. 

: ’ ■ ■ — 

C A » tt T V. 

ReJjjtnJiones Antiareopagticorum , (fr praeipua 
eorum adverfiu hunc traditionem argumenta 
, dijeutiuntur, 

Q U r h*c feripta germanum Dionyfii Aree- 
pagirar opus ede negant, aiunt ex hujufcemo- 
di ttadirionibos ut aliquid certi concludi poffit, 
eas conftantes eile debere ac perpetuas. At hanc 
dc icriptis illis, Dionyfio Areopagitae tribuendis» 
traditionem nec conflantem fuifle nec perpetuam, 
tribus potiffimam argumentis demonftrari poife 
contendunt. 

Primum eft quod harc eadem feripta, quae pro- 
pter Auhoris nomen, & resfacras ac plane divi- 
nas, qux in eis pertrahantur , celeberrima cfle de- 
bebant , & omnibus Chriftianis notHEma \ per tria 
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tamen peiora Ecclefi® fieoula , nulli omnino co« 
gait* £u$runt> fcd altiflimo prartcrniifla filentio, 
tcnebrifquc obruta denfifljfms. 

QuidqUod ii qui per u tempora de Dionyfio 
Areopagita aUquid memoria mandarunt, vrl qui • 
aceuratiffimos Scriptorum Ecclefiafti eorum editU» 
runt catalogos, puta Dionyfius Corinthius , Eufo* 
bius, Hieronymus , nullam vel epiftolarum vel li* 
bf orum ejus fecerunt tamquam mentionem. 

Denique ii qui errores & hatrefes his ia feripti* 
*xpto&s confutant , nimirum Irenzos , T ertnlli a. 
nus , Cyprianus , atque alii : ycI qui in iifdem ac 
Au&otopfter argumentis five fidei, five cfcfcipli* 
nje Eeclqfiaftiez tranandis defildarunt , nullibi 
fixipta ejus ad lites fuaa dirimendas, ad confutans 
das kgjcfcs, ad veritatem adftruendam efficacifli» 
tna& plane ncccfiaria > citaflc umqaam leguntur, 

, Secundum eorum momentum inde eruitur» 
quod, iis etiam faeculis, quibus opinio de bis feri» 
ptis, Diony fio adjudicandis» invaluit-, aliqui vatiis 
temporibus exftkcrunt nec ineruditi nec ignobi- 
les viti, qui eam aut dubiam eflcdixerunt,autvo- 
rara efljb penitus in&ciari funr. 

. Tertium denique argumentum ex eo depromi» 
fur, quod re- maturius cbfcufla, & ad feverioris 
Criticos normaro diligentius examinata, opinio ib- 
la ab Omnibus fere hujufce artans Scriptoribus, 
paucis canturo exceptis , rcjcfta tandem ety & eu- 
plofa. 

Contra tamen Areppagitici nec rucentiorum 
criticorum, nec aliorum quorumdam antiquiorum 
fententiam , tot Scriptorum a fe citatorum judi- 
cio praeferendam efte clamant. Non diffitentur 
tamen nullam Operum Dionyfii apud aj$iquiifi- 
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tnos Scriptores fieri mentionem : fed argumentum 
illud negativum efle dicunt, ac proinde ex illo 
nihil quidquam confici poflc. 

' Verum initant advetfarii , atque ex hac eorum 
• confcffiqne urgent illam tot Scriptorum traditio» 
nem , quae per tria priora Ecclefiae faecula penitus 
deficit , infirmam omnino efle,fra&am , & debili- 
tatam. Cui vero, inquiunt, probabile fiet hac tanti 
momenti, tantique Au&oris feripta ita fuifle de- 
perdita i iit tam longo temporis (patio fumma om- 
nium oblivione fepelirentur i Enimvero hi libri 
ad Timotheum , quo eos cum aliis omnibus, fi 
Colos, excipias non initiatos, communicaret , ab 
Audtoremifli funt. Atqui fi res ita fe habeat, Ti- 
motheus pirocul dubio ut ii non folum fidelibus 
-Chriftianis, fed etiam Clericis,ac praecipue Epifco* 
pis mitterentur traderenturque curaviflet. Hi vero 
juxta antiquum Ecclefiz morem eofdem apud fe, 
vel in (acris Ecclefiarum (criniis adfervandos, tran- 
feribi praecepiflent. Certum infuper videtur quod 
eorum exemplar aliquod a Dionyfio ipfo Ecclcfi* 
CuaeAthenienfi fuiflet relidum. Quis ergo inficia- 
bitur eos ftatim ut Dionyfius mortuus eft, cele- 
berrimos efle debuifle, & omnibus notiflimos 2 
. Sed haec. non morantur Pachymerem. Is quippe 
-nullus dubitat hos libros cognitos fuifle paganis, 
&. occultatos ab cis ; ut haec Opera fuo poftea no- 
mine publicarent , & patres eorum .viderentur : 
Trttm.inDltw Sciendum eft , inquit, aliquos externos Philofiphos, 
fii Qftr ■«. < prafinim Proclum, contemplationibus beati Dionj - 

fii frequenter, ufumfuifte , atque adee etiam meris 
ipfis dicionibus. Inde licet opinari veteres Philo fi - 
phos Athenienfes ipfius Opera vindicantes occultafi 
fii ut ipfi divinorum ejus librarum patres vid/treu* 
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trtr. Unde concludit eos per Unius & alterius fo- 
culi fpatiura facile abfcondi potuide & occultari. 

At tametfi illud certum edet & veriflimum •, non 
inde tamen vis argumenti ullo plane modo minui- 
tur. Quamvis enim & Philofophi, atque etiam hae- 
retici omnes, quod vix quidem eft crfedibile , de 
occultandis Dionyfii Operibus conjuraflent, vel in 
eorum etiam confpiradcnt exftin&ionem *, in plura 
tamen eorum exemplaria, quae penes Chriftianos* 
maxime vero Bpifcopos ede , vel in Ecdedarum 
feriniis fervari debebant, invadere nequiverunt, 
nec ea illis eripere. Quid quod cum illa feripta fx- 
eulo fexto produ&a lunt , omnes incredibili ap- 
plaufu ea exceperunt, plurimi magno quidem de- 
icripferunt labore, ac.quidam etiam notis illuftra- 
xunt , & fcholiis. Cur ergo Dionyfii tempore eum- 
dern applaufum , fimilemque admirationem non 
excitaverunt} Cur ftatim atque adfpexerunt lucem, 
illico in obfcuritatis latebras fuerunt amandata} 

Quidam Arcopagitici aiunt illa quidem aliquam*» 
diu (parfa fuifie in vulgus, fed omnia eorum exem- 
plaria abArianis, quifuos in iis errores damnari 
videbant, vel occultata, vel fublatae medio. At 
his pariter opponitur illa faltem exemplaria, quae 
apud orthodoxos,& in eorum Ecdefiis fuid'enr,ab 
Arianis nec potuide abfcondi nec auferri. Et certe 
non minor erat Catholicorum zelus ad ea feripta, 
quibus orthodoxae veritates addruebantur, mani- 
feftanda , quam hxreticorum ad eadem abolenda 
ardor & audacia. Adde fi velis quod Ariani hujufc 
ce fraudis, vel ab iis qui eorum nxrefim ejurabant, 
vel a quibufdam Catholicis Scriptoribus fuident 
aliquando infimulati atque etiam convi&i. 

Quapropter alii Areopagitae defenfores, has lu- 
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cubrationes, ut pote de rebus difficillimis &ob» 
fcuriffimis tra&antes, ac elato turgidoque & ob» 
icuro exaratas fty lo> i tam paucis ruifle pervoluta* 
tas adfirmant ut cito longam venerint in oblivio» 
nem. Sed illa refponik) ipus Audoris noftri verbis 
£inditus everti arguitur tifie namque aperte dedat- 
rat } fe fuum de Divinis nominibus librum, in quo 
de rebus fubliinioribus & difficilioribus difputat* 
ftylo fimpliciori clariorique confcripfific •, ut ea 
Chnftianos minus perfedtos doceret, quaeTiroo- 
tbeus pcrfedioribus , & iis qui fublimiera capiunt* 
Ve Dhiiu Vf tradiderat : Quapropter , inquit ille, nos quoque 
mi». c*f. }. i. t. Jen perfeChrum feniliumque fenfnnm magifirum , 
alte raf que fcriptaras , qua eUvinittu affatorum fcri* 
pta proxime adfeqnesntur , iit qtti fublimiera ca* 
piunt, illum adfignamtu t nos vero nofiri /milibus 
ad captum Hcflrum res divinas explanabimus . . i 
firmonum vero introduttoriorum ,feu inferioris no» 
ta /dentiam ac difciplinam initiantibus , atque ini- 
tiatis convenire . . • ni pro modulo nofiro iUos , qui- 
bus fublimiera nobis contemplandi facultas deefi, 
adminiculo defiitutos pateremur, adfiribendum ani* 
mum appulimus. Longe ergo i fcopo aberraflet, 
£ cothurno tragico , ut opinantur Areopagitici , 
atnpullifque, & verbis. ad pompam cffidis turgi- 
dior ejus oratio , omnibus ita difficilis edet & ob-* 
icura , ut ab librorum ejus ledione fuiflent quili- 
bet deterriti, 

Cxterum quantumvis elata & difficilis fit Au- 
doris nofiri oratio , cur ejus libri antiquioribus 
fecundi & tertii fseculi Chnftianis,nec eodem aer 
aliis poftcriprum ferculorum fuerunt in pretio , 
nec eadem cura ledi & adfervati ? Numquid his 
hominibus poft tot annorum & plurium fieculo- 
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tum fpatium fafti funt clariores maiorifque pon- 
deris & auctoritatis ; Certe liber de Hiferarchia Ee- 
clefiaftica,ubi difleritur dc facramentis e orumque 
cerimoniis, quae quotidiano erant in ufu , quaeque 
omnibus fiepdfime explicabantur, nulli obfcurior 
elle debebat, petcratque ab omnibus haud diffi- 
culter intelligi. Debuit ergo antiquiflimis Chri- 
ftianis carus efie , & inter eorum manus verfari^ 
atque illius idcirco debuit faltem aliquando apud 
primos Ecclefiae Scriptores fieri mentio. 

Haec quidem cum ab aequioribus Areopagiticis 
negari non poilint, alio refponfionem Tuam deri- 
vant, aiuntque in veterum Auctorum more non 
fuifle ; ut ad Tuorum dogmatum confirmationem 
aliorum teftimonia adhiberent : Nifi id haretico- 
rnm pertinacia ab ipfis extorqueret : immo adverfus 
fidei befies certamen ex folis divinarum litterarum 
teflimoniis infimebant. Hinc .... nec Athanafiut 
ipfe Patrum auftoriiatibut ad Arianorum debella - 
tionem ufus eft , &c. 

Si res ita Te habeat , urgent eorum adverfarii, 
profc&o Dionyfius Areopagita Operum, quae illi 
tribuuntur, Audor dici non poteft. Ille liquidcn» 
non Tolum plura magiftri Tui fragmenta defcripfitj 
fed aliorum etiam citat auftoritates, fententias & 
verba , puta, Ignatii, Jufti , Bartholomaei, Clemen- 
tis Philofophi , neC non Carpi vifionem. Quid plu- 
ra; Aliorum etiam opiniones refert, ac eas quas 
veriores efle putat , ipfe ample&itur. 

Praeterea autem, cur Irenaeus,Tcrtullianus, alii- 
que Patres variis Dionyfii Areopagitae,ficut & alio- 
rum decefiorum Tuorum teftimoniis adverfus Tui 
temporis haereticos non utuntur; Numquid haere- 
ticorum pervicacia haec pofteriorum teftimonia 


Digitized by Google 



jjf 'DiflittAtio dccitit* 
magis quam Dionyfiana ab ipfis extorquebat T 
Numquid id eos confutandos minus ponderis aut 
efficacitatis habebat Dionyfii Areopagitae quam 
.aliorum au&oritast 

/ 

Caput VI. 

.1 7 

'Aliud Antiareopagiticorum argumentum , ex Eu - 
febit dr Hieronymi Jilentio petitum , examinatur. 

S E d age , atque Areopagificorum adverfarios 
contra propofitam eorum traditionem acrius 
urgentes audiamus. Dicunt itaque quod feripu 
Dionyfii quamvis omnibus aliis Scriptoribus finf- 
fent incognita-, illa tamen fummam Eufebii, qui 
tot Bibliothecarum & Ecclefiarum , maximeque 
Athenienfis, ubi fumma cura adfervari debebant, 

* ferinia perluftraver^t , qui in inquirendis antiquio- 

rum Operibus nulli pepercerat labori, diligentiam 
minime fugere potuerint. Atqui omnia Au&oris 
noftri feripta Eufebio nota non fuifle inde patet, 
quod eorum nullibi umquam fecerit mentionem. 

Baronius & fcientia & purpura eminentilfimus 
negaverat quidem feripta Dionyfii Eulebio fuifle 
penitus incomperta. Cur autem de iis Eufebius 
tacuerit, fi ab eo quaefieris, refpondet illum va- 
fri verfutique animi Scriptorem, cUm Arianam hae.' 
refim , cui favebat , his libris deftrui videret , eos 
dolofo fraudulentoque filentio praetermififle. Ve- 
rum haec do£tiffimi viri refponfio Haloixio Areo- 
pagiticorum acerrimo defenfori ita difplicuii, ut 
s^Dim cam non fine faftidiohis verbis explodat: Nam 

quod aliqui dicunt eum id fraude fecijfe, convicium 
pute. Jjteid enim ibi tam clarum pro aterna Qbrijli 

divinitate. 
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divinitati , quod non multo clarius in feri ft urit Jith 
eris contentam fit . i . . . , nec beatum Ircnanm F 'ili fi 
cum Patri aternam ceeuifient*am c/arijfime frofefi- 
fum citaverunt » His autem addi poteft , quod ho- 
norifica non folum Irenari f«d etiam Qetttentis 
Alexandrini, aliorumqdc plurimorum , qdos Arta- 
ns hsrefi contrarios efle fiullus oftendit > apud 
Eufebium fiat mentio. 

Quapropter contendunt alii et iljp Eufcbii di 
Dionyfii operibus filentio nihil certi colligi pof- 
fe j quandoquidem ille plures alios Scriptores 8t 
(criptis 8c do&rina celeberrimos , atque in primis 
Athenagqram , qui eximiam chriftians religionis 
Apologi am , £( de mortuorum refiarre&iorie li- 
brum ediderat,. tacitus prXtermifih Quod fi di- 
xeris feripta Dionyfii & auroris nomine , & Tuo 
numero, ac ipfisqus tradantur, argumentis lon- 
ge exteris omnibus fxpius tranfenbi debui (Tc. 
variifque in locis multiplicati ; refponfumconfe£ 
tim accipies Athcnagors. fibros, licet fori^n bre- 
viores, quia Chriftiauis tamen defcribercncur <SC 
multiplicarentur non minus dignos videri. Veruni 
opponunt Antiareopagitici , quaedam in Tcriptis 
Dionyfii occurrere , nimirum de facris fcripcura- 
rum libris , de folis , moripnte Chrifto , detedio- 
■ne, de obdormitione B. Maris Virginis, aliaque 
bene muljfs, qus fi in Enfebii rfotitiam veniflene, 
ab eo numquam praetermitti potqerunt. 

Idem nonnulli ex Hieronymi, prsfettimin libro 
de Scriptoribus Ecclefiafticis, filentio argumen- 
tum eliciunt. Inde enim concludunt Dionyfii no- 
ftri lucubrationes ipfi incognitas Suille , nec ante 
ejus tempora divulgatas. Quafi vero , inquiunt» 
Areopagitici alia non fuerit Hicronymiani filen- 
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tii r arid i nimirum de iis tantum Scriptoribus, qtidf 
fcuffebius commemoravit , difputare eonftituerati 
Sed id certis rationum firmamentis ab ipfis erat 
rmihiendum. Etenim aliam fibi fuifie mentem idem 
fpfe Hieronymus apdrte teftatur, dum ingens inter 
fi Si *Os qui ddSctiptoribus prophanis catalogos 
fcdidermit , diferimen intercedere lus verbis figni- 
ficat t Illi veteres hifiorias annalefyue replicantes , 
pofnemnt qstafi de ingenti prato non parvam opuf- 
vnli fni coronam texere. Ego quid a&utus fnm , qui 
nullum privium feqnens , pejfimum , nt dicitur, ma* 
vifirnm memetipfium habeo : quamquam Eufebius 
Tamphili in decem Ecclefidfiiea Hifioria libris na* 
-xinio nobis adjumento fuerit. Ibi enim non ob- 
lcure declarat , fe nullum prfcviiim magiftrum ha- 
buifle, atque Eufebium ipu tantum maximo fuiiTc 
"adjumento. Et re quidem vera fan&ut ille Dodor 
quorumdam Au&otum meminit, quorum nulla 
txftat apud Eufebium commemoratio. 

At contra eos qui hiec Opera Dionyfii eflent* 
gant , validius forfitan telum inde torquetur, quod 
torum nonnulli illa ante Hieronymi attatem editi 
fcflc fateantur. Hinc quippe conficitur eadem Ope- 
xa Hieronymo, quamvis de iis tacuerit , potuifle 
nota fieri. Verum illi hoc telo minime fe feririar- 
bitrantur ; quippe qui paulo ante Hieronymi ®ta* 
tem ea prodiifle "adferaot. Quapropter, inquiunt. 
Opera illa in Hieronymi notitiam non venerant, 
'atque in eorum numero funt cenfehda , de quibas 
iHe hunc ift ittodum diflerit : Si qui autem de ik 
-qui ujqtte hodie firipti funt, a me in hoc volumine 
'prdterniiffi funt , fibi magis quam mihi imputare de - 
‘kebunt. Neque enim celantes ficriptafna , de his qua 
ytvn legi, noffe. potui i & quod aliis forfitan fit notum* 

* X 
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inibi in hoc terrarum unguit i fuerit igneiuht. Certe 
ici im fcriptis fuit duruerint , nojrt magnopere nofiri 
filentii eUffteudia fujpirabunt . . 

Contra vero Areopagitici futttrt adVcrfariis it* 
retorquebunt argumentum. Nnmquid haec eadem 
icripta , quae ipfts fatentibus , ftatim atque cmifla 
funt in lucem , omnibus notifluna efle coeperunt» 
ibli Hieronymo incognita fuete \ Sed nequidquatd 
tfamant alii, id retorquetur. Certum quippe eft, 
inquiunt , fcripta DiOnyfii non ab omnibus eo- 
dem modo ebdemque tempore agnita. Atque in- 
de concludunt Hieronymo , in angulo .terrarum 
luum clam exararet librum , delitefcenti , nihil 
quidquam de iifc retentiffime publicati? fuiift com- 
pertum. 

C a if u T y ii. 

i)e iis Scriptoribus, qui pofl publicata Opera Die* 
njjii, ea dubia aut adulterina ejfe putaverunt , 

A Liuii contra Areopagiticdrum ttaditionetd 
momentum eft, quod illatam alto tamqu^. 
diuturno tot Scriptorum de D:onyfii fcriptis den- 
tio non fdlum capite imminuta ut *, verum etiam 
inde concutiatur quod ex eo tempore , quolciri- 
pta illa pro Dionylianis haberi coeperunt, invetita 
unt idemtidem Audtores aliqui, qui id praefracte 
«cgaverdnt. Atque id primum probari pofle pu- 
tant ex Hipatio, qui in C illatione Gonftantinopo- 
litana Se ver ranis , Operum Diouyfii auctoritatem 
Objicientibus , ficrefpondet: IU a tejltmonia, quq 
vos IUionyjif jireopagita ejfe dteitis , unde poteftif 
bfiendert veru ejfe i ficut Judicamini ;Ji enim ytse 
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erant * non potuijjent latere beatum Cyrillum. Jjhtid 
autem de beato Cyrillo dico ? quando beatus Atha- 
najius fi pro certo fcijfet ejus fuijfe , ante omnia in 
fticano Concilio de confubfiantiali Trinitate eadem 
tefiimonia protulifet adverfus Arii diverfa fubfian- 
4 tU blajphemias . Si autem nullut ex antiquis recor- 
datus efl ea , unde nunc potefiis ofiendere , quia il- 
lius fint, neficio. Ex his Hipatii verbis, catholico- 
rum nomine prolatis, duo colliguntur. Primum 
quidem nullam apud antiquos horum Operum fa* 
diam mentionem. Atque ex illa porro Hipatii au- 
- dloritate priori argumento, ex filentio antiquiorum 

petito, non parum accedit roboris & firmamenti. 
Secundum vero, viros fexti faeculi peritrffimos in 
ea fuifle opinione haec Opera adulterina e(Ie> & fal- 
fo Dionyfii Areopagita nomine inferipta. 

Saeculo fequenri divus Maximus , acerrimus eo- 
rumdem Operum defenfor , fatetur illa a quibuf- 
dam Apollinari , ab aliis Dionyfio Alexandrino 
adtribui. 

Saeculo nono Theodorus Prcfbyter, tefte Pho- 
tio , librum quo eadem Opera genuinum Diony- 
fii foetum efle probaret , confcripfit. Sed cur, ama- 
bo , ad ea Dionyfio adferenda ftylum convertit $ 
nifi quia de illis inter eruditos quaeftio erat Sc con- 
troverfia > Quid vero quod Photius ipfi; ex hoc 
libro quatuor tantum defcripfit argumenta , qui- 
bus potilfimum illa Opera Dionyfio fuppofita efle 
demonftrabantur? Inde enim quidam inferunt Pho- 
tium ipfum eidem fententix fubfcripfifle. Et certe 
Poflevinus , ctfi Areopagiticorum aafertor , de ca 
ilouu *f' ^ C ’ *’ °pinione fic pronuntiat : Opera 2?. Diony- 

fii , ut pjeudepigrapha videntur ab eo notari. 

Denique faeciilo decimo quinto & fequentibu*» 
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de opertius S. Dtonyfii. 44T 
4abi hxc quxftio diligentius agitari coepit », critici 
do&iores > pauciffimis tandem exceptis , omnia 
hxc Opera Dionyfio Areopagitx plane p enitufquc 
abjudica Aint. 

His omnibus reclamant Areopagitici , aiuntque 
Opera Dionyfii in Collatione Conftantinqpolita- 
na fui (Te primum quidem repudiata j fed ubi Pa- 
tres rem examinarunt maturius » illa eadem tam- 
quam vera & germana tanti viri fcripta ambabus 
ulnis amplexati funt, Quod ad exteros adtinet, 
ii certe» inquiunt, pauciffimi per tot fxcuLorunj 
intervalla occurrunt-, nec illi proculdubio cum tot 
Conciliorum & Sorbonx decretis, fummis Ponti- 
ficibus „ Patribus , aliifque , qui hxc /cripta Dior 
nyfio adjudicant , aut numero , vel eruditio- 
ne, vel auctoritate comparandi, multo minus atv 
-teponendi videntur. Quod fi & fummos Ponti fir 
ces & Patres aliofque omnes & excitatis & er- 
roris arguere audeas, nonne prxftat cum tottan,. 
tifque viris, in errorem , fi ita loqui fas eft, in- 
duci , quam quorumdam criticorum» forfitan aUr 
jdaciorum , opinionem illorum prxferre judicio ? 

Iqftant tametj adverfx partis fe£latore.s omnem 
-hujus jtefpopfionis quantumlibet ponderis habere 
videatur , vim roburque duplici ex caufa omnino 
fe angi & debilitari. Primo quidem quia obje&a 
Auftorum traditio nec perpetua cft, nec conflans ; 
quippe qux, uti probavimus, per priora poft Qio- 
nylii xtatera fxcula , quod primum prxeipuum- 
que requiritUr, omnino deficiat. Secundo neque 
Concilia neque fumtni Pontifices, lege aliquando 
lata, hxc Opera germanum Dionylu Areopagitx 
•opus efle. fanciverunt : fed illa eo dumtaxat nq- 
»ir»c 1 qUQ4ufctipta erant , laudafle perhibentur» 

X iij 
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fjalte ergo temeritatis nota iis inurenda efTe ri* 
^ctur , qui omnibus uttiufque partis rationibus 
aequa lance ponderatis, opinioni ‘illi, quam proba? 
tiliorem judicant , adhaerendum efle cehfuerint. 

Porrp ad decreta Sorbonica a nobis jam citata, 
quod adtinet , negari quidem non poteft pofto- 
tiorc adverfus Erafmum edido , illum aliofque 
perftringi, qui fpreta clarorum yirorum , idoft, 
antiquorum Patrum audotitate , omnia Dionyfii 
noftri Qpera temerario & imprudenti novitatum 
Audio , Areppagitx plane penitufqoe abjudica- 
bant. At priore contra Lutherum decreto , is e* 
potiffimum decaufa, & meriti (linio quidem jure 
"condemnatur, quod impietate impudentiaque in- 
tolerabili , non folum ulurpatam ab Audkorc no- 
■ftro e? fui temporis ingenio & more feribendi 
'methodum fed traditam quoque ab ipfo orrhodo- 
tx fidei dodrinam vir audaciffimus conculcare & 
peflumdare apfus fit. Haec ergo SUrbonae decreta 
inquiunt Antiareopagitici, nullam cenfbri* feveri- 
yatis notarp iis inurunt , qui falvo femper debi- 
fo Patribus honore & reyercntia, nec temere, fed 
•ratione & judicio •, nec ullo novitatis Audio , fed 
(Incero veritatis amote , ab antiqua plurium, 
iion oifinipm opinipne recedunt. 

Caput VUI- 

^rgumenta- ex ipfis uiuEtoris Operibus dejfumt 4 
expenduntur $ ac primum argumenta 
j^rtopagiticorum. 

T? Xc u* um eft hadenus primum argumenti 
.jjLy genus, quo Dionyfii Opera ipfi aliorum ando; 
TO? Y<?1 » vel abjudicantur j nunc *4 
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de iperihs S. Viottyfii. -jjj. 
jfeeundum,quod ex ipfifmet illius Operibuspcfi- 
rur , examinandum accedamus. Illud autem utrv 
«ilque parcis fautores profua quique opinione mi- 
litare arbitrantur. Et primo quidem , E Ateopar 
giticis credas , materia Operum » ftylus , lpcu- 
«o , ac denique feriptionis tempus , non alium 
•cotum , quam Diopyfiura Areopagitam per e ntem 
cfle produnt. Materies namque fcu argumentum 
lucubrationum Deus eft. Trinitas, Angeli, Eccjq- 
4ia, Ecclefi» roiniftri, fap ramenta, quae fhbtilera 
-Philofophura , magnumque Theologum »■ in fu- 
Idimiflima argumento mfantem arguunt & itv- 
«dicant. Stylus autem & locutio viri eft in rebus 
•divinis & lacris meditandis exercitati , qui voces 
novas ac fingulaxcs ad rerum» cgtteroqui.mdtpli- 
«abilium , adumbrationem lingere & compondte 
. coa&us eft. Tempus denique Icriptionis au&otcm 
Apoftolis ipfis, eorumque difcipulis coansumapef- 
te dernonftrat. Etenim ille fe folis, Chrifto patiens 
te, defectionem vidiife,ac poftea Pauli & Hiero- 
thei difciplinae traditum , deinde cum Apoftolis 
cxfcquiis & funeri factae Virginis Maria? interfuil- 
fe , ac tandem ad Johannem Apoftolum in infula 
Patmos exfulantem litteras dediffe profitetur. At- 
qui haec omnia neque Dionyfio Corinthio , neque 
JPionyfio Alexandrino, neque ulli alii Dionyfio », 
. nifi Areopagitae conveniunt. Ille ergo folus ho- 
rum Operam , quae nomen ejus in manuferiptis. 
. omnib.us cum graecis , tum latinis praefixum ha- 
. buerupe , patens & auCtor dicendus eft. Et cerro 
nefas efie videtur illum Au&orcm in foediffimi 
, mendacii » fallaciae , & facrilcgae fimulationis fuf- 
picionem vocare *, quando quidem fetipta ejus non. 
..£olumttbiqne.fao$ua^ ea etiam euan 


Digitized by Google 



'344 Dlffhtatio decima 

in Monaftetium,eju£U0mme'dicatum»radlpomi 
rentur, variis infirmitatibus in tanti viti honorent 
applicata a inditis divinitus honeftata funt mi- 
raculis. - . iu : 

Quirftant ex adverfa parte, refpondent materiam 
'Opetis ab alio aque ac Dionyfio Areopagita tra- 
nari potui fle ; ftylurH autem & locutionem Dio- 
nyfii Areopagita? his in (criptis deprehendi plane 
-penitufque inficiantur. fatentur quidem Auuorem 
'nonnulla iis inferuifle , quibus (e Apoftolorum 
temporibus vixifle , Sc Pauli difciptdum fuifle in- 
cautis fimplicioribufque perfuaderet : fed conten- 
dunt plura in iifdcm Operibus imprudenter abee 
adjecta, quibus ea longe poft Apoftolorum & Dio- 
-nyfii Areopagitae aetatem prodiifle inyufte demon- 
' ftracur. Utrum autem id ,uti opinantur certis ta- 
> tionum momentis evincant > a nobis eft accurate 
-ponderandum. 

' i f '• "T * . ■ • , L 

Caput IX. 

Argumenta Anti are opadtti eorum examinantur ; (jr 
frimum quidem inde duElum , quod libri 
Timotheo injjbribantur , 

P Ri mum Antiareopagiticorum momentum 
ex ipfa librorum , qui Timotheo nuncupan- 
tur , inferiptione ducitur! Aucftor enim pofter in 
libro de Divinis nominibus cpiftolam Ignatii An- 
’ tiocheni Epifcopi , uti infra dicetur , laddavit , 
Sc lpfiflima illius verba retulit. Ergo, inquiunt, hi 
libri Timotheo, qui dum ea Ignatii epiftola dam 
fft, jam mortem obierat, non potuerunt infcribi t 
JJif non iqinimat 4ifficulu(i$ nodus AKOgtag;** 
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ficos plurimum torlit , atque ut ab eo fe expe- 
diant , varias fe vertunt in partes. Nonnulli cum 
flatonio opinati iunt hunc Timotheum non eum 
«fle, qui Pauli difeipulus fuit , fed alium quem- 
dam juniorem, Pudentis Senatoris filium » cujus 
nomen in Romanum Martyrologiurff , Sc in SS. 
Perpetuae Sc Felicitatis A&a refertur. Alii b con- 
trario Timotheum illum verum Pauli difcipulum 
jftiiftc adferunt , Sc Baronii opinionem his impu- 
gnant rationibus. 1. Omnes ante Baronium Scri- 
ptores cum Graeci tum Latini in ea fuerunt lenten- 
tia. 2^Au&or nofter tradit Timotheum Epifcopali 
-dignitate inauguratum , atque ab eo Opera fua vulc 
examinati Se caftigari. 3. Idem in Epiftola ad Ti- 
tum , quem Batonius aliique Areopagitici difci- 
ptfhtm & comitem Pauli fuiHe concedunt, ejuf- 
dem Timothci meminit. 4. In omnibus manuf* 
criptis- codicibus Timotheus ille Ephefinum Epif- 
copatum, cui difcipulus Pauli praefuit, tcnuifle me- 
moratur. 5. Denique Audior nofter, uti diximus, 
fe Apofcolorum , ejofdemque proinde Timothei 
temporibus vixifle jadtitat. His autem rationibus 
Sc illud quoque refellitur , quod poft Pfeudo- 
dextri Chronicon propugnat Bivarius, hunc Ti- 
motheum non alium ede, quam Eugenium Tole- 
tanum , cui propter ingenii excellentiam nomen 
Timothei impolitum eft. 

Sed horuhi vicilfim Areopagiticorum' momenta 
inde haud difficilius evertuntur , quod Evange- 
lium Sc Apocalyplin Johannis Apoftoli atque Igna- 
tii epiftolam , qute poft Timothei mortem edita 
funt , in Audtotis noftri fcriptis,ut infra dicemus, 
clare nominatimque citentur. Enimverofolalgna- 
fijuiae cpiftolx verba» quae eo vete tranferipta. 
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nec in textum ejus intrufa efle dtuaonftrabijnuif 

id «petet evincunt, 

. Addit Batonius quod Timotheus file an Au* 
ftote noftro fxpc *wf , puer vocamt. AtTjmo, 
theum,Pauli difoipuluro,a Dipojr^o Areopagita eu 
nomine compeUatem eflc nuUi veto videbatur fi- 
r M nam» ut. mile ; Nam Epifiopus , inquit Batonius , Coepifio- 
*’ }t> pum nominare cenfuevifife fiptrem * non filium mille 

exemplis tjfet facile demotfyrate , Hujus argumenti 
difficultates uc folvant dii Areopagitici , varias 
congerunt refoonfiones.J Et primoqwdcfn dicunt 
Timotheum fic vocari j quia ille ad quem Paulus 
* <p, jimtth. uf.y. fub Nervae imperio his verbis fraipfit ; Nemo adele- 
fientiam tuam contemnat , Dionyfip Areopagita ju- 
nior efle videtur, i. T imotheus in PhiLofopbia 64 
foculi difciplina , cujus rudior erae , atque etiam in 
fublimiore Theologia Dionyfium habebat pro ma- 
giftro , & illum abfens confidebat per litteras, 
5. Cum T imotheus fatis eflet natura timidus & pu* 
/ili animis * non tantum dolore fcientjae, fod etiam 
magiftto vittatis gcconftaptfo indigebat. 

V erum quo umqUam exemplo probabitur Epif- 
copum ab alio fWcopo ideo paetum vocari, quod 
ille in prbiloibpnia & foculi «^ifciplma fit mdior. 
Deinde quo itidem argumento petfuadebis Timo- 
cheum in iis foientiis fuifie Dionyfio rudiorem J 
ac eum in fubtiliore Theologia habuifle pro ma* 
giftro ; Certe Dionyfius illum tanta eruditione 
praeditum agnovit*, ut pef£e£tiores ejus cognitio- 
nes focum communicati, & feripta fua ab eo 
emendari voluerit : Illud ijuofue, inquiebat Dio* 
tjb^Eccltf. ^hus , pontificie tue /cientia commemoratum fts. Et 
Btrtr. (*{. 7. alibi.: Communica igitur & tu mihi perftShoremil- 
*• "• .luJtrati»um. T &c, atque aliQ ia iibto t Erit hume-- 
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Hi&titl#* comgtre ni» fponte ignorantem , ratio - 
eeefifue fuggerere dtfccre cupienti. 

■ Scimus quideha DiOttyfiura i Timotheo de te 
«piadam Theologica fuifle aliquando interroga. 
Jtutn, ttt hunc in moduta ille teftatus eft ; Sed quia 
x&txs me perepiftotam i»ttrrogajh,quid appellem per Ce 
ejfe.ptr fe vitasti, per J< fapientiam, & tecum dis du~ 
huafie quomodo Desim aliquando voce per fe vitam , 
-abqaamdo vero tffe&orem vite. At quis inde meriti» 
inferat Timotheum io philofophicis rebus Diony- 
fio radiarem, eum in Theologicis habuiflepro ma- 
giftro * Numqnid quia Auguftinus Hieronymum, 
«rque ahiEpifcapialios Epjfcopos de rebus Theo- 
logicis, vel, fi Velis» philosophicis , confuluerunt, 
iis rudiores, eorumqae difcipulos, aut ab illis fi- 
iiofrum nomine vofcktos fuifle dicendum eft ? Hxc 
icerce nullus umquata dixit > fcd nec fomniavit 
«unquam. 

Quis autem fibi perfuadeat Timotheum adep 
narnra fuifle thhidum& pufillahimem -,uc ilie ma- 

g ftr-o virtutis & conflandae indiguerit , quem Pan- 
« laborum ■, .itinerum , periculorum , fqpplicio- 
4ruov ‘comitem hkbuit, quem Paulus ad alios con- 
firmandos miftt : Msfimus, inquit idem Paulus, 
"Timothedm fratrem nofirum , & miniftrpm Dei in 
Evaugtiio Chtffii , ad confirmandos vos , & exhor- 
tandos pro fide vefira i ut nemo vefirum moveatur 
in tribulationibus. Siccine ergo mittendus erat, ad 
'alios in tribulationibus confirmandos & exhor- 
eandos, homo natura timidi, Sc puiiUanimis ? 

Reftat igitur, ut Timotheus idcirco puer dicatur, 
■quod Dkmyfio state fuerit junior. Et id quidem 
forrfinmri poteft , quod Ambrofius , uti olim ob- 
servabamus > Oonftamiom Epifcopumfilii nomine 
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UnAr.tpifi. *. appellaverit: Commendo tibi , fili, Ecelefiam , <fM 
£*».* i Jit. efi ad forum Cornelii. V erum T imotheus ante Dio- 

nyfii converfionem non folum chtiftianae religio 
ni nomen dederat , fed Pauli quoque difcipulus 
erat , & comes. Deinde c&m Dionyfius feripta fua 
elucubraret , annum , ut diximus , nonagefimum, 
vel forfitan centefimum debuit adtingere, nec Tt 
mocheus tunc o&ogenario minor erat. Fac ta m e n 
eum feptuagenarium , vel etiam fexagenarium tan- 
tummodo fuiflcj numquid Epifcopus nonagenarius 
alium tam prove&ae «tatis Epifcopum, qui jam ante 
eum chriftanam religionem amplexatus » & deinde 
Pauli Apoftoli comes & difcipulus fuerat , nomi- 
ne filii appellafle credendus eft? Neque ad id ullo 
modo facit Ambrofii exemplum , quandoquidem 
Conftantius ! inter Clericos Mediolanenfes fub 
-ejufdem Ambrofii magifterio educatus:, cum ad 
cum fcripfit idem Ambrofius , in Epifcopum Mr 
cens adfumtus fuerat. 

Inflant aliqui Chriftum difcipulos fuos vocafle 
y.f— - j- pueros : Pueri, numquid pulmentarium habetis . Ad- 

dunt Clementem Alexandrinum omnes univerfuu 
chriftianos eodem nomine appellafle ; quoniam 
chriftiani ob morum fimplidtatem 8t fuavitatem 
hoc fe invicem puerorum nomine vocitabant. Sed 
id omnino leve eft & infirmum. Nam Epifcopo 
fas non erat alium Epifcopum eodem modo ac 
Chriftus difcipulos fuos vocabat,adloqui & appel- 
lare. Clemens vero non idcirco chriftianos pueros 
nominat , quod ii hac mutua appellatione fe fe irn* 

, vicem adloquerentur : fed quia ille libro fuo Px- 
dagogi titulum indiderat. Porro autem etfi chriC- 
tiani fe fe invicem pueros vocarent,non ii tamen in 
f^riptis fuis aljquetp proved* «tatis hominem^ 
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(cientia, dignitate, virtutibus celebrem, & Epifco- 
patu audum , eo nomine appeUafte leguntur. 


^ C A p u t X. 

Examinatur fecundum argumentum ex Scriptori* 
tus fueris , qui ab Auttore nofiro citantur, 
defumtum. 

J A m vero fi ab librorum inferiptione ad eorum 
ledionem tranfeamus , occurrent pafiim Scri- 
ptores ab Audore nofiro citati , qui eum Areopa- 
gitam non efie fatis apette demonftrarc videntur. 
Ille enim eumdem , qui nunc ab omnibus recipi- 
tur, facrum divinae feripturae canonem exhibet SC 
rcprxfentat. Atqui canon ille Scripturarum Dio- 
nyfii tempore nondum erat perfedus & obfigna- 
tus. A pocalypfin namque, epiftolam Pauli ad He- 
braeos, fecundam Johannis, & epiftolam Judae, 
quas ille hunc refert in canonem , ab eodem plu- 
rimi excludebant. Deinde Johanncs Apocalypfin 
fuam, cum in infula Patmos exfularet , id eft , cir- 
ca annum Chrifti 94. vel. 95. edidit : Evangelium 
vero poftfuum, ut plure; arbitrantur, ab eodem 
exfilio reditum, hoc eft, non ante annum 98. His 
adde libros illos a Dionyfio non ut novos, recen- 
terque editos citari. Unae concludunt eum vix 
ante annum Chrifti cente limum feriptis fuis ma- 
num admovifie. At tum ille annum scatis fuae no- 
nagefimum agebat j quippe qui Chrifto patiente, 
ut folis eclipfin obfervaret , annos quinque fii- 
pra viginti explevifle credatur. Quis autem fibi 
facUe perfuadeat virum ab ineunte juventute eru- 
ditiffimum ad libror confcribendos tunc animum 
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appuli fle , citm ipfe nonagenarius eflet , 8t fenili 

Confedfcus. 

Sed his rationibus minime defententia fuamo£ 
ventur Areopagitici. Non enim diffitentur diu qui* 
dem de librorum canonicorum numero fuifle diC 
putatum : ied negari nequaquam pofle aiunt , quia 
ficut nonnulli quofdam libros ex facro canone 
rejiciebant , ita etiam quidam alii eos omnes, qui 
in eumdem canonem nunc adferibuntur , pro ca- 
nonicis habendos efle putaverint. Neque enim 
quoddam aliquando tempus fuifle dici poteft, quo 
Omnes cum Ecclefiae , tum chriftiani libros quof- 
dam Scripturae in facro canone non cenfuerint efle 
numerandos. Quid ergo prohibet quominus Areo- 
pagita his praebuerit adfenfum , qui facro canone 
eos omnes libros , qui nunc adfignantUr , Contine- 
ri pro certo habebant l 

Quod ad JohannisEvangeiiutn pertinet, fi plu- 
fces e do&ioribus criticis fllud ab Apoftolo poft 
reditum fuum ab exfilio, feriptum arbitrantur) 
non defunt etiam, qui & illud antea exaratum efle 
adferant. Sed quovis tempore feriptum efle dica- 
tur, nihil vetat , inquiunt Areopagitici , quomi- 
nus illud ipfum atque etiam ejufdem Johannis 
Apocalypfis citari potuerint i Dionyfio , qui cen- 
tenario major fub Trajani, vel juxta alios ltib Ha- 
driani Imperio vitam cum morte commutavit. 

Fatendum quidem eft quod fi hoc Dionyfian* 
mortis tempus certis rationum momentis poflcS 
confirmari, omnis proculdubio fol veretur nuja& 
ce difficultatis nodus. Sed contendunt Antiareo^ 
pagitici Dionyfium poft Domitiani Imperatoris 
tempora vitam non produxifle. Quod ita certtai 
efle dicunt ; ut non folum accuratioris criterii A»- 
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Cc6t6$ y fed corutn etiam qui fcripta Dionyfio Areo* 
pagitse vindicant» non pauci huic opinioni fubfcri* 
pferint. Ceterum cdm tempus Dionyfian* mortis, 
ea que tollat omnem difficultatem , evidenti! de- 
monftrari nequeat) eo certe argumento non revin- 
centur omnes Areopagiticorum animi. 

Quapropter nec apud eos plus Valebit & aliafi- 
tnilis argumentatio» inde petita, quod in librorum 
manufcriptorum omnium titulis Auftor noftcr 
Epifcopus Athehicnfis infcribacur. Neque enim 
ullus certa omnino, ac plane evidenti probatione 
demonftravit , quamdiu Dionylius Athenienfem 
tenuerit Epifcopatum , aut quo tempore five fpon- 
tanea abdicatione , five morte fua illum tandem 
reliquerit. Incertum igitur Areopagiticis videbi- 
tur num Dionylius poli: editos a Jonanne Apoca- 
lypfis Sc Evangelii libros , Athenienfi Epifcopatui 
nuntium non remiferit. Haec itaque probationum 
-firmamenta apud eos tantum vim habebunt, qui 
foli veritati litantes , illas Dionyfianz hiftorise dif- 
ficultates , fepofitis partium ftudiis , enodare co- 
nabuntur. r 


Caput XI. 

Secundum argumentum ex citata divi Ignatii 
Epifcopi Antiocheni , auEioritate petitum. 

G Ravius fane contra Areopagitc defenfores 
eruitur argumentum ex epiftola Ignatii Epif- 
copi Antiocheni ad Romanos , quam Au&or noftcr 
citat in hunc modum : Ji ■» 9*i«c lyra-itoc i 

ifj&Ctpvf iuutfu nt) : Scribit autem & divus Ignatius : 
A*>tr rutui crucifixus efi. His autem verbis non 
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laudatur aliquid ab Ignatio di&ura , fed fcfipmnrj 
quod nullibi, nili in ea, quam citamus , cpifto* 
la , invenire eft. Atqui hxc epiftola ab ipfo cum 
ad martyrium duceretur anno Chrifti , ut fupra 
oftendimus, 107* aut 10S. fuit exarata. Porro au- 
tem ea neque tam cito in manus Dionyfii venire 
.potuit , neque ille eam ut novam* & a paucis co- 
gnitam , fed ut receptam ab omnibus citat , ver - 
baque ejus tranferibit. Hinc ergo concludas ne- 
cefle eft Dionyfii librum de Divinis nominibus 
non ante annum .110. emiflum in lucem. 

Rcfpondent quidam Areopagit;ici Dionyfium 
poft lgnatii mortem vitam fuam produxiflej 
proindeque epiftolas ejus ab illo potui fl*e lauda- 
. ri. Sed illi de foliditate hujus refponfipiiis, quam 
cum ejufdem Dionyfii in Gallias adventa conci- 
liare non pofliint , penitus diffidentes* ad aliajfc 
ftatim confugiunt , aiuntque Dionyfium feripta 
fua in Graecia quidem edidifle : fed ea poftmo- 
. dum ab ipfo imGaliiis ita recognita , atque re- 
tra&ata* ut iis ex Johanms Evangelio & Appca- 
lypfi, /atque ex lgnatii epiftola plitra teftimoaU 
addiderit. Verumidgratis omnino fingitur. Nam 
fi Opera Dionyfii ab eo in Galliis fuiflent recufa, 
ille procul dubio , in populi fui aliorumque fola- 
tium curaflet ea in Latinam linguam verri & publi- 
cari, & plurimi eorumdem Operum inventi fuif- 
fent in iis regionibus , & Latini & Graeci codices, 
manu exarati. Nulli tamen ibi umquam repetd 
funt : fed priores ex Oriente adlportati , grxee 
feripti erant > nec latinam eorum verfionem , oa 
quae a Johanne Scoto edita eft , anciquiotem babe- 
mus. Deinde nullus umquam Opera fua receniu i 
ac in eorum recognitione plura adjecit novat quin 
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de tf eribus S. Diony/ii, jfj 
de his le&bres alicubi monuerit fuos. Nullibi ta- 
’ 1 men apud Au&orem noftrum exftant hujufcc ad- 
, monitionis veftigia vel notx. 

His igitur refponfionibus ab aliis Areopagiticx 
Opinionis fautoribus vel fpretis vel omiflis, auda- 
cter adfirmant citata Ignatiance epiftolx verba,ab 
aliquo infciente & rerum ignaro impudenter SC 
inepte intrufa in Dionyfii textum. Quod quidem 
pluribus momentis demonftrari pofle arbitrantur. 
Primum quia nihil ad Dionyfii argumentum fa- 
ciebat praefata Ignatii auctoritas. Probat fiquidem 
Dionyfius vocem tpu{,amor, apud facros Au&ores • 
in bonam partem accipi •, verum eadem vox in 
epiftola Ignatii pro concupifcentia amoreque tcr- 
reftri ufurpatur. Secundo, quia hac pericope 8c 
fententia Ignatii demta , melius libi cohxret Dio- 
nyfii oratio. Tertio teftidbnium illud Ignatii in- 
ter media faerx feripturx teftimonia omnino ine- 
pte collocatur. Certe prudentior Dionyfifls Sc 
poft omnia divinae Scripturx teftimonia , atque 
'etiam poft allatas d fe ibidem Hierothei magiftri 
fui auctoritates ei locum dediflet fuum. Denique 
periodus qux hanc Ignatii fententiara prxcedit, 
falhtatem continet putidiffimam , &, audore tam 
erudito prorfus indignam. Hxc autem periodus 
his verbis concipitur : e fi qnibujdam no- 

firis facrarum Scripturarum traelatoribui nomen 
%pcmt amoris , divinius ejfe, quam nomen dyi-mt di- 
ledionis.At hoc inquiunt, falfiffimum eft. Nam fi 
nomen amoris , tpant, divinius elfet, quam nomen 
dtle&ionis , iytmt , feriptores facri eo proculdu- 
bio frequentius uterentur. Atqui vox tpa>( in no- 
vo Teftatncnto, ubi vox iytnh pliifquam nonagies 
occurrit, nec femel quidem reperitur : in veteri 
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autem creberrime legas vocem dyimt > bis, vero 
•Prtvni. 7. it. tantummodo vox */>«?> in Proverbiorum libris» ad 
& ’*• amorem impurum & prophanum fignificandum 

.adhibetur. Unde concludunt & phrafim praefa- 
tam, atque ipfam Ignatii fententiam , in Dionyfii 
Jibros fuifle a quodam male feriato homine intru- 
fas. 

Sed hanc Areopagiticorum opinionem ejufque 
firmamenta inde convellunt adverfarii, quod nul- 
lus umquam inventus fit codex manu exaratus, in 
quo illa Ignatii verba in textu Dionyfiano eadem 
manu, ac extera omnia, deferipta non reperire fit. 
Quidquod haec eadem verba ab Audore Prologi 
Homiliarum in Cantica , quem Areopagitici Ori- 
genem e fle fatentur , pro vere Dionyfianis,& eo- 
dem atque ab Auditore noftro , fenfu citata legi- 
mus. Nihil ergo Origenes in iis invenit, quod 
non eflet veritati conlonum , redo ordine dige- 
fturp , & ad ea, quz Dionyfius intendebat, proban- 
da aptum omnino & conveniens. 

Porro autem ex hac Origenis feu Audoris ha- 
rum Homiliarum audoritate ruit primum Areo- 
pagiticorum momentum. Putavit enim ille , ac 
etiam alii poft eum Areopagitici nomen \pu ( ab 
Ignatio in bonam partem accipi. Potuit ergo & 
Audor nofter in eadem efle opinione , atque eo 
fenfu quem verum genuinumque efle putabat, 
hanc citare Ignatii fententiam. At inquies , hoc 
falfum eft omnino. Falfus eft ergo Origenes , falli 
funt & alii. Porro fi in hoc eos errafle dixeris, 
quidni & errare potuit Dionyfianorum Audor O- 
perumi Illos tamen non errafle hinc nonabfurde 
conjicias, quod nomen tpuf in iis, quz citantur 
Ignatii verbis , pro amore fpirituau & divino 
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poffic ufurpari, quamvis in fubfequcntibus , qu* 
inde Au&or nofter intulit , pro concupifcentiae 
igne exftin&o accipiatur. 

Quod autem objicitur, hac periodo demta,Dio- 
nyfianam orationem melius fibi cohaerere , leve 
omnino eft , nulliufque momenti. Idem quippe 
dici poteft de aliis Au&orum libris , in quibus 
plura ad aliquid probandum congeruntur tefti- 
monia antiquiorum. Uno enim & altero fublato, 
melius quoque Scriptoris oratio fibi cohaerere ple- 
rumque videbitur. Deinde fi quoties deleta ali- 
qua periodo , oratio fibi melius cohaerere cenfc- 
tur , toties eamdem periodum textui Audio ris di- 
xeris eflc adjedfcam, tot in Patrum, atque in primis 
Audtoris noftri Operibus , dici deberent adfiuta SC 
fuppofititia *, ut naec objecifle Arcopagiticos ali- 
quando poeniteret. 

At inquiunt , Dionyfius non poterat teftimo- 
. nium Ignatii aliis facrae fcripturae teftimoniis me- 
dium interjicere jfcd illud filo, id eft, ultimo po- 
fuiflet loco. Nec majoris ponderis eft ifta argu- 
mentatio. Quis enim Scriptores his citandorum 
librorum legibus ita teneri credat', ut ab iis non 
liceat umquam tranfvcrfum unguem difcedere l 
Haec fi ita fe habeant, quot, bone Deus, occurrent 
teftimonia Veterum in variis pofteriorum Scripto- 
rum libris ab inficientibus & ignaris impudenter in- 
trufia, Sc ex iis deinceps delenda erunt ? Quot nam- 

3 Ue Scriptores de ea, qux nunc defideratur, citao- 
i methodo ne cogitaverunt quidem ? Quot in 
eorum Operibus permifta reperies Scripturae Pa- 
trumque antiquiorum teftimonia? 

Nec erat fane quod faftidiefius objicerent pe- 
riodum, quat hanc Ignatii ficntcntiam praecedit* 

Zij 
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falfitatem continere puti diffiniam. Etenim eo quo 
enuntiatur modo, nihil in ea nifi veriffimum de- 
prehenditur. Haec quippe ipfiflima funt , ut fupe- 
rius di&um cft, Audtoris noftri verba : Vifum eft 
quibufdam noftris /aerarum Scripturarum tratta- 
toribus nomen amoris divinius ejfe , quam nomen 
dilectionis. Jjhsibufdam dixit non omnibus. At 
quibufdam ita vifum fui fle tam conftanter puta- 
bat*, ut Scriptores & feripta , ubi id traditum eft, 
ille continuo indicaverit. Et certe qui hxc obji- 
ciunt , & ipfi fatentur illud nomen amori* , in aliis 
quam iis qui ab Au&ore noftro citantur , inveniri 
Scripturae Iaerae libris. 


Caput XII. 

Tertium argumentum ex aliorum Operibus , atque 
opinionibus ab Auftore noftro citati* dcduftum. 

N Eqjie porro fola ab Audtore noftro citata 
Ignatii au&oritas , fed etiam Bartholomd, 
Jufti, Hierothei praeceptoris fui prolata ab illote- 
ftimonia,ipfum Dionyflum Areopagitam non cfle 
dcmonftrare videntur. Verum enim vero ubinam 
gentium exftiterunt aliquando illa, quae citat, tan- 
torum virorum Opera ? Quis ea umquam praeter 
Au&orem«ioftrum laudafle perhibetur ? Quomo- 
do ea Eufebii accuratiflimi antiquiflimorum feri- 
ptorum ferutatoris, aliorumque omnium diligen- 
tiam fugerunt iNumquid unius Apoftoli, & «mo- 
rum Apoftolicorum nominum feripta , tam dto 
perierunt ; ut nulla eorum, nili apud Au&orem 
noftrum, mentio habeatur} Certe Hierothei, «pii 
Dionyfii Areopagitx magifter, & Pauli Apoftoli 


Digitized by Google 




de aeribus S. Vionjfii. yjj 
difcipulus fuiflc dicitur, cujus pietas & dodrina 
fummis extolluntur laudibus,tanti, inquiunt, viri 
Opera omnia a Dionyfio faltem & Timotheo pu- 
blicari , & de eorum manibus in Chriftianorum 
omnium manus venire , ipfifquc fummo e fle in 
pretio , ac in Ecclefiarum fcriniis , & Epifcopo- 
rum Bibliothecis adfervati debebant. Cur ergo 
hujus fummiviri,qui/ap«ri(Ai«r appellatur , Opera 
tantis tenebris, tantaque oblivione obruta luftt; 
ut nullum eorum , nili in Audoris noftri fcriptis 
veftigium fuperfit 2 Quid quod &-ipfa Hierothei 
teftimonia non alio quam Audoris noftri ftylo 
exarata videntur. Idem enim in utrifqUe & inge- 
nium & locutio , cxteraque omnia libi plane li- 
milia legentibus prima fronte occurrunt. Ex qui- 
bus non temeraria prorfus conjedura capitur, li- 
bros Hierothei numquam, nili in Dionyftanis lu- 
cubrationibus , editos in lucem. 

His addi poteft quod Audor noftcr non folum 
plura incognitorum hominum producat teftimo- 
nia , fed varias etiam dodorum hominum opinio- 
nes ita referat *, ut iis tantummodo , quas vero 
-propiores eflc cxiftimabat , fe adhxrere teftetur. 
Ubi enim de Seraphim quod ad Ifaiam milium eft, 
diflcrit: Nonnulli , inquit , juxta adfignatam de 
omnium intelligentiarum communione definitionem 

aiunt Alius item haud admodum incongruam 

mihi tradidit J elutionem . Aiebat enim,8ic. Et de 
hymno , qui in Milia Fidelium cantabatur : Hunc 
autem hymnum alii laudis canticum , alii religio - 
nis fymbolum , alii denique , mea quidem fententiai 
Hierarchicam Eucharifiiam, &c. Et de Seraphino- 
rum alis : Senas alas , quas eloquia commemorant , 
non exifiimo Jacrum numerum denatare , ut quir 
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bufclam placuit , fed ipfas virtutes. Denique , ut 
cartera taceamus , de ele&ione fanfti Marhiae kxq 
habet : ' Cum autem de divina illa forte , qua 
divinitus fuper Mathiam cecidit , alii ab aliis met 
quidem judicio no» rette diverfa fen/erint, meam 
tpfe fententiam exponam. At vero quis inducat fi- 
bi in animum apoftolicis temporibus chriftianos 
virofque Apoftolicos in tam varias hifce de rebus 
abiifle opiniones t Quis credat de eo quo Mathias 
in proditoris Judx locum adfumtus eft modo , di- 
vinaque ejus forte & eleCtione, tantum inter eos ! 
fuifte diffidium, tantamque difcordiam ? Nonne 
ab Apoftolis didicerant quomodo ea ele&io fa&a 
fuerit } Fac tamen de ea nihil ab eis acceperint. 
Certe ab ipfis Apoftolorum comitibus & difcipu- 
lis , qui adhuc in vivis erant , poterat unufquif- 
que de ea electione ita certior heri •, ut nullus cf- 
fet diflentionis difputatjonifque locus. 

Areopagitici c contrario clamant ab ipfo Eccle- 
fi * nafcentis exordio, diabolicis artibus fuiile in- 
ter chriftianos , ut teftatur Paulus , hxrefes & fchit 
mata, fcifturas & diftentiones, Nihil ergo , in? 
quiunt, mirum eft, fiDionyfii tempore de Horte, 
quae cecidit fuper Mathiam , fit dilputatum. De 
Hierothei vero aliorumque libris deperditis nihil 
eft quod magis mireris : quandoquidem plurima 
Apoftolorum yirorumque Apoftolicorum- fcripta 
ita perierunt j ut nullum eorum exftiterit vefti- 
gium. Sed his parum moti eorum adverfarii, ar- 
guunt, de rebus quidem , quae ad fidem & doctri- 
nam pertinen$ , fuifle femper in Ecclefia ab haere- 
ticis agitatas quxftiones ; at de rebus quae intet 
Apoftolos publice rituque folemni pera&ae fune, 
qutdque pmn^s ab eis eoruraqup foriis poterant 
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de operibtu S> Dtonyfti. 3S9 
facile edoceri, nullam de qua in fcriptis difputa- 
retur, nafci potuide diflentionem. Porro Opera 
Hierothei , ac Bartholomei & Jufti, non potuerunt 
T a nra facilitate ac aliorum lucubrationes oblivio- 
ne perpetua obrui. Condat quippe ea, fiDiony- 
fio credamus , in ejus ac Timothei manus venif- 
fe : nec dubium eft quin illa cum plurimis , a qui- 
bus fumma cura confervari debuerunt, cenluerint 
ede communicanda. 


Caput XIII. 

guartum argumentum ex citatis ab yiuffore no- 
firo traditionibus petitum. 

A Liud contra Dyonifii Operum ymmivm ar- 
gumentum fuppeditant traditiones, quas il- 
le ab antiquo tempore ad fuam aeratem%edudas 
effe teftificatur. De more enim infantes baptizan- 
di h*c tradidit Audor noder : Hac de re id quo- Lib. de tccUf. 
que Scimus quod deiformes praccptores nojbri ■ ab f "" eh ' 7 ‘ 

antiqua traditione nobis tranfcripferunt. tl^og tH{. 

/wtfowif m&Jinag. At certe id a Dionyfio 
Areopagita dici nequaquam potuit. 

Enimvero quamvis mos ille ab Apodolis deri- 
vetur} Dionyuo tamen ab antiqua traditione non 
tranfmidhs cd. Quos enim ille vir fummus, a Pau- 
la fidei chridianae dogmatis imbutus, praecepto- 
res habere potuit, qui illi morem baptizandi in- 
fantes ab antiqua traditione jpraefcripierint ? 

Neque dixeris vocem onpiag non pro antiqua, 
fed prima traditione fignincanda ufurpatam.Nul- 
lo enim umquam exemplo vocem ad id 

quod ab aliquo immediate acceptum cd , fignifi- 

Z iiij 
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candum ullibi apud Graecos Scriptores adhibitam 
fuifle probabitur» Et certe. hunc non efle Audroris 
v noftri fcnfum , ipfe eodem in libro ubi de ,Hie- 

rarchiae Ecclefiafticae fubftantia diflerit, apertiflime 
DeHUwcb. te. declarat : Maxime vero, ita ille loquitur » ifta ora- 
t cf. cap. i. i. 4, > qum 4 Jacrts mftris initiatoribus divi - 

, fio fpiritu ad fiat is in Scripturis fueris , librtfque theo- 

logicis tradita nobis funt, uti & Hia qua ab iifdem 
viris Janftis fubtiliori , non omnino elijfita ab ordine . 
cale (ii, injinstatione de mente in mentem , mediante 
verbo corporeo quidem itto , ftmul tamen immate - 
riato , Jine fcriptione inftitutores noftri facra qua- 
dam traduStione funt e do 51 1 : yaqos <*•»<■ « 

(itus h fiat ifjiii<non.t. Ibi plane & dilucide traditio* 

, ' nem commemorat non fcriptam , quae de mente 

in mentem tradu&am efle adierit. Verum , amabo 
vos , poteratne Dionyfius Areopagita Pauli difci- 
pulus veAis adeo expreflis adfirmare fc in fti tuto- 
res ac magiftros habuifle , qui fubftantiam Hierar* 
chiae Ecclefiafticae ab aliis fine fcriptione didice- 
rint ? Neque veto , quod mirum eft> ibi tantum* 

, modp , fcd alibi nonfemel eodem traditionis ar« 
gumento ad ea , quae dixerat, confirmanda fponte 
lixa utitur. Nam ubi de fandiflimo Trinitatis my- 
fterio non minus enucleate & peripicue , ac alii 
ppft Nicaenam fynodum Patres, diiputat: Hac, in- 
quit , aliaque qualibet deifica lumina , qua Scri- 
pturis confona fantti noftri praCept ores arcana no- 
bis interpretatione tradiderunt , nofque hau fimus: 
Graece legitur , ttpvfti m&Ubeie fie creta traditione . 
Et paulo infra : 7 ‘heologica noftra traditionis au- 
ll ores . . . adfignautque Scripturis fueris infiftendo 
nonnulla dtfta unioni propria, vicififimque diftinlho • 
ni. Hi ergo autftorc? , vel ut grsrce feribitur : 


tib. ie Divin . 
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de operibus S. Dienyfii. 361 
m>« « f m&diaut itftjiomi , divina adtributa, inquit 
ille, enodaverunt. Scripturis fueris inftftendo , vel 
ut prius dixerac , Scripturis confona trudendo. Illo- 
rum ergo ibi profert teftimonia , qui poft editos 
novi foederis libros , ac in primis Apocalypfin SC 
Evangelium Johannis , qua ibidem ab eo laudan- 
tur, inde au&oritates ad Theologicorum divinx 
Trinitatis dogmatum expolitionem adferebant. 
Qui ergo erant ii Dionyfii Areopagita praccpto- 
res ) Numquid Hierothcus i Sed eum femper no- 
minatim , Prueeptor nofter appellat. Si ergo illum 
his in locis laudat, & alios proculdubio eidem 
adjungit. At porro quicumque tandem fuerint 
Areopagita magiftri, eos certe tantum citat, qui 
poft publicatos Apocalyplis & Evangelii Johannis 
libros ita fcripferunt ; ut eos in omnium manus 
& cognitionem venifle omnino perfuafum habe- 
rent. Rurlus vero Audor nofter illa praceptorum 
fuorum Opera , non ut recens edita , fcd omni- 
bus plerumque cognita producit. Undequivisfa- 
cile intelligat omnes Scriptoris noftri lucubratio- 
nes & fetius quam creditur, prodiifle, nec Diony- 
lium Areopagitam potuifle eorum elle au&orepa. 

Caput XIV. 

Quintum argumentum ex iis qua de fan&ijftmp 
Trinitatis myfierio , perfonifque divinis AuStof 
nofter tradidit , defumtum. 

I I, tuo autem probationibus jam addudis ac- 
cedit firmamenti, quod non folum Hierothcus, 
uti diximus, de Trinitatis myfterio dariffime dif- 
ferat , fcd Dionyfius nofter praceptorem fuum 
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3d2 . Dijjfertatio decima 

praeeuntem ita fubfequatur ; ut uterque poft oc- 
tam & damnatam Arianorum haerefim difputa- 
re videatur. Is enim non fecus ac Hierotheus vo- 
cem hypoftafis ad tres diviner Trinitatis perfonas 
fignificandas fepius ufurpar. f** r > inquit ille, 
«7i ftsiif itt njt} *«««f Et alibi : ut TtuxJk. 

iiSJd.ni tem nrntu.ni, Ubi veto de perfonarum di- 
vinarum circuminfeffione loquitur : mii irap% nfr 
vmmnuv. Atqui nullus ante Alexandrinam Syno- 
dum , anno 362. coa&am , ea voce , fi Socrati fi- 
des habeatur , ad id fignificandum ufus eft : Ce- 
terum Epifiopi , inquit , qui in Alexandrino conci- 
lio aderant , hanc praterea quafiionem diligenter 
examinarunt , de fubfiantia fcilicet & hypofiafi . . . . 
Jijhtid autem nos de fubfiantia & hypofiaji didice- 
rimus , nihil vetat , quominus hac breviter expo- 
namus. fjhti gracam inter gracos Philofophiam tra- 
diderunt, fubfiantiam quidem plurimis modis defi- 
nierunt , hypefiafies vero nullam prorfus mentionem 
fecere, &c. Hieronymus vero de eadem voce, utrum 
ufurpanda foret, fententiam Damafi Papae fcifcita- 
tus, ait : Tota f ocularium literarum fchola nihil 

aliud hypofiafim, nifiufiam novit. Taceantur 

tres hypoftafeSyfi placet, & una teneatur. Nondum 
ergo Hieronymi tempore ea vox recepto apud 
omnes in ufu erat , nec inconfuko furtimo Pontifi- 
ce ea fandus Dodor uti fe polle arbitrabatur. 

' Sed infurgunt Areopagitici , magnifque animis 
adverfariorum tela retundentes , certum efle di- 
cunt Anvenicaehos Patres in adferenda, quae de 
fandiUfimae Trinitatis myfterio ab orthodoxis tra- 
ditur , do&rina tam conftantes fui fle •, ut eo tem- 
pore quo Arius hxrefim fuam difleminare coepit, 
lUenova hadqnufque inaudttadogmata fpargere 
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infimulatus > ab omnibus contra ejus impietatem 
{it reclamatum* Nulli praeterea dubium eflepoflc 
inquiunt, quin Apoftoli adorandum illud my Ae- 
rium chriftianis , praefertim perfectioribus , non 
obfcure , fed clare Sc perfpicue expofuerint, eof- 
queinhactam difficilis myfterii do&rina adverfus 
nafcentes haerefes muniendo, nihil ipfis reliquerint 
dbfcuritatibus involutum* Quid ergo mirum fi 
Dionyfius Pauli difcipulus , & Philofophiae calen- 
tiffimus traditam ejufdem myfterii doCtrinam, prx 
exteris aliis Scriptoribus , verbis explicuerit cla- 
rioribus magifque philofophicis } 

Porro autem quamvis ums verbi hypoftafis ante 
Nicaenam fynodum non eifet ita frequens acpro- 
mifcuusj conftat tamen eam vocem 'ab aliquibus 
urfiirpatam fuifle. Etenim Dionyfius Alexandrinus / M * -pn- 
eam ipfam aliquando adhibuifle legitur. Alcxan- ' PdU, ‘ s *‘ 
der vero Alexandriae Epifcopus ad alium Ale#an- ‘‘ 

drum Conftantinopolis Epifcopum feribens : Pro- ThctUtt.lA.t .• 
priam , inquit , hypoftajim declaravit dicens ; In 
principio erat Verbum , V erbum erat aput Deum , 

Scc. Denique his Pauli verbis xt&xmp me umsd- 
otetf tum ! , perfonam Patris sterni defignatam 
efle adfirmant Bafilius , & Gregorius Nyflenus, zpm. 4).*dGtc 
a TheophilaCto laudatus. Caeterum quamvis con- & T ' 
cedatur nullum ante Dionyfii tempora fuifle hu- 
jus verbi ufiim *, fatendum tamen eft inter chri- 
{tianos exftitifle aliquem , i quo illud primum 
coeperit ufurpari. Quid ergo prohibet, quominus 
Dionyfius vir Philofophiae dilciplinae peritiffimus, 
qui hujufce vocis, ab Ariftotele alicubi traditae , 
vim noverat , illa eodem ac ille Philofophorum 
princeps , fenfu & fignificatione primus inter chri- 
ftianof ufus efle dicatur. 
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Contra tamen urgent inftantque adverfae partis 
fautores , quod quamvis A ntenicxni Patres Chri- 
ftum Dominum verum Deum , Patris xterni fi- 
lium , ejufdem cum eo fubftantiae , iplique coaeter- 
num e(Te & crediderint & docuerint» ab eo- 
rum tamen nemine de perfonis divinis , illarum- 
que adtributis & relativis > ut loquuntur , & ef- 
lentialibus tam clare & enucleate > atque ab Att- 
£kore nolito fuerit iimquam difputatum. Et fane 
inquiunt , cur ii qui poft Dionyfium edendis lu- 
cubrationibus fecundo & tertio Ecclefix fxculo 
operam dedere , non eofdem ac ille de Trinitate 
divina fermones habuerunt ? Cur nullus aliquan- 
do illius aut praeceptoris ejus Hierothei exemplum 
fequutus ell ? 

Quae vero ad probandum vocis uikm»; uiiun 
adducuntur , nihil habere videntur foliditatis & 
firmamenti. Epillolam enim Dionyfii Alexandri- 
ni luppofititiam adulterinamque efle critici do- 
diores facile agnofeunt. Altera vero alterius Dio- 
nyfii epiilola quo tempore feripra fit, nullus de- 
finire potefl. Baronius quidem illam anno $z8. 
quo Licinii mortem confignat , datam opinatur : 
fed ruinofo nititur fundamento. Nam Licinius 
non anno 318. fed 314. ut accuratioris criterii Scri- 
ptoribus videtur , vitam finivit. Demus tamen 
Alexandrum eo quo vult BarOnius , tempore fuam 
.exarafle epillolam , nulli profe&o mirum efle de- 
bet vocem hypollafis ab homine , Alexandrinz 
Synodi temporibus adeo vicino, fuifle ufurpatam : 
fed illud fane mirabilius ell , quod Scriptor nul- 
lus, ut Petayius ollendit, his tanti virivelligiis, 
nifi poft Alexandrinam Synodum infiftendum ef- 
le putaverit. Quod certe quam parum ea vox 
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incunte fxculo quarto , atque £ fortiori faeculis fu* 
peri oribus, ufitata eflet, aperte demon ftrat. 

Nec plus roboris & virium habet , quod ea vox 
& in epiftola ad Hebraeos occurrere, & i Bafilio, 
Gregorioque, fenfu Diony fiano explicari objicitur. 
Uterque enim Bafilius & Gregorius poft Nicx- 
num concilium fcripfere, atque eam vocem fen* 
fu temporibus fuis ufitato interpretati funt. Nul- 
lus autem anteilllud Concilium eamdem Pauli vo- 
cem ita cenfuit efle explicandam. Quod quidem 
ita certum eft, ut in Latina ejufdem Paulinx epif- 
tolae verfionc vox graeca non per Latinam 

hypoftafis , fed figura fubftantta , reddita legatur. 

Denique quod aiunt Au&orem noftrum pri- 
mum forfitan fuifle , d quo eadem vox fenfu me- 
morato accepta fit , gratis omnino fingitur. Nofter 
quippe Au&or, ut quilibet citata loca percurrenti 
planijGGmum fiet, de ea fic difputat, ac fi fenfus , 
quem illi tribuit, nulli omnino incognitus , rece- 
ptus edet ab omnibus. 

Neque ad rem facit laudata uno in loco Arifto- 
telis au&oritas. Ea quippe apud primos Ecclefix 
Patres nullius erat momenti', quippe qui Philofo- 
phix dogmata refpuerent & afpemarentur. Porro 
autem fi quid fuccefiu temporis ex illa hauferunt, 
Platonis potius quam Ariftotelis placita & dodtri- 
nam funt amplexati. 
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Caput XV. 

Sextum argumentum ex iis qua AuStor nofter it 
Monachii, torumque votis, ac folemni profejftone 
memorat, elicitum. 

I L l A vero Au&orem nodrum pod Dionyfii 
Areopagitae tempora vixide luculenter demon- 
ftrant, quae ab eo hifce in lucubrationibus de Mo- 
nachorum profeffione & ordine produntur. Ibi 
enim non obfcure docet hunc Monachorum or- 
dinem ante fua tempora fuide inftitutum-, tradit- 
que apertifiime eorum profeffionem, ac vota Mo- 
nadica cerimoniis , non fccus ac fxculo quinto 
& Texto , folemnibus & publicis emifla. At pnt- 
terquam quod priorum Ecclefiae Taeculorum Scri- 
ptores, atque etiam ii ipfi, qui de lingulis chri- 
llianorum ordinibus accuratius iifdem temporibus 
difleruerunt , nullam monadici ordinis , Mona, 
chorumve profeffionis mentionem fecere j qui- 
dam eruditiffimi & antiquiffimi rerum monadica-; 
rum indagatores earum originem ad Paulos , An- 
tonios, Pachomiofque referunt. His ergo Au&ot 
noder poderior ede debet, nec Dionyfius Areo- 
pagita dici poted. 

Areopagitici vero hunc non ^xiguae difficultatis 
nodum haud difficulter le folvere arbitrantur , du- 
plicis Monachorum generis didin&ione. Aliud 
enim ede aiunt genus Coenobitarum & Eremita- 
rum, qui a plebe prorlus fecreti, & a exterorum 
hominum Tocietate Teparati , in monaderiis & coe- 
nobiis , vel in fylvis & montibus vitam monadi- 
cam degebant, Ho$ fatentur longe pod Dionyfii 
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aetatem nec ante Pauli, Antonii & Pachomii tem- 
pora ortum habuifle. Aliud vero contendunt fuifle 
genus Monachorum , qui pars populi praecipua , 

Sc illuftrior portio gregis Chrifti, inter laicosita 
computabantur ; ut primus eis in fynaxi poft Ec- 
clefiae miniftros adfignatus eflet locus. Illi priva- 
tim in fuis urbium aedibus , vel fimul in collegiis 
vitam agebant puram & caftam , a curis terrenis 
expeditam, uniqueDeo mancipatam. McmachoS 
autem iftos temporibus Apoftolorum cxftitifle pro- 

K ant, eofque efle adferunt, de quibus Philo 

us eum inftituit fermonem , qui ab Eufebio tib. * jffifcr. 
in Hiftoria Tua tranferiptus eft. ctf.tr. 

Neque dixeris hos quos Philo , non Monachos, 
fed Therapeutas vocat , revera non folum Monau 
chos non fu i fle , fed Judaicae , nequaquam vero 
chriftianae religioni addidos, atque Eufcbium hac 
in re , ut eruditus ejus interpres Valefius obfervat, 
vano errore fuifle deceptum. Audies enim ab Areo- 
pagiticis nullas pemtulque frivolas efle Valefii ad- 
verfus Audorem fuum probationes. Et certe, in- 
quiunt, Eufebius vir fumma eruditionis in digno- 
fcenda Therapeutarum religione tam turpis hal- 
lucinationis non fine temeritatis nota poteft infi- 
mulari. His addunt Hieronymum huic Eufebii de 
chriftiana Therapeutarum religione opinioni his ' 
verbis fubfcripfilTe : Philo videns Alexandria pri- D ^ ft tcd. 
mam Ecclefiam adhuc Judaizantem , e/ uafiin lau - * 

dem gentis fita librum Juper eerum conversatione 
Jcripfit. 

At fane Areopagitici Therapeutas , fi poflibile 
fit , chriftianae religioni nomen dedifle invidis 
demonftrcn.t argumentis j per nos licet.. Sed illos 
Vitam mpnafticam , qualis ab Audore noftro de- 
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fcribitur , aliquando duxi fle nullo umquam , ut 

E uratur , antiquitatis monimento probabunt. Mif- 
i etenim primum ea facimus » quae Scriptor no- 
fter de Monachis fuis tradidit , eos non in urbi- 
bus , fed extra urbes progreflos , in hortis agel- 
lifque degifle, ac proinde Antonianis , quod ne- 
gant Areopagitici, fuifle fimiles. Illud autem po- 
tiflimum quaerimus cur Eufebius qui tanto nifu 
Therapeutas Philonianos chriftianis adnumeran- 
dos eflc probare conatus eft , eoldem nullibi di- 
xerit Monachos fuifle , vel fucceflores habuifle , 
qui veftibus , tonfura, votis folemnibus , ac vi- 
vendi ratione ab omnibus chriftianis fecreti , per- 
feriorem vitae monafticae normam profitebantur. 
Cur Hieronymus , tantus monafticae profeffionis 
praedicator , eofdem Therapeutas in Monachorum 
ji umerum non refert , illofque cum caeteris omni- 
bus primae Ecclcfiz chriftianis permifcet , & con- 
fundit \ Nulla proculdubio alia ratio adferri po- 
terit, quam nec Therapeutas initio nafcentis Ec- 
defiz, nec ulloschriftianos Dionyfii tempore ta- 
les Monachos fuifle , quales ab Au&ore noftro 
memorantur. 

Atque illud quidem eo rnrfus confirmari poteft, 
quod monafticum inftitutum non ferebant prima 
iaevientium adverfus chriftianos perfecutionum 
tempora. Quis enim fibi perfuadeat Tyrannos 
idolorumque cultores , qui fumma crudelitate in 
chriftianos omnes graflabantur , eos impune tu- 
lifle , qui in collegiis communiter degentes , ton- 
fura, & vefte , perfediorique vivendi genere cat- 
teris chriftiapis illuftriores erant : Sucerdas , in- 
quit Au&or nofter , ftat ad altare . ... Is autem 
qui confecratssr ,fiat peji faterdetem .fapra il- 
lam 
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Mm myfticam invocationem proferenti. £)ua J?- 
nita , Sacerdos accedens , rogat ipfum* primum , ah 
omnibus rebus dividuis renUntiet , non folum vitiis* 
Jed etiam imaginationibus i Deinde exponit illi vi- 
tam perfe&ijfimam , conteflans illam debere mediani 
vivendi tatiohcrh fuperare. J£u* ubi omnia is qui 
initiatur , profejfas efi , Sacerdos eum fgnp crucis 
conf gnatum tondet . i . . . omniqu e vefte detracta * 
eum alia induit. Quis ailterh primis Ecclefiae tem- 
poribus Motiachutn aliquem vefte & tonfura ab 
aliis chriftianae religionis hominibus diferetum i 
in publico vifum, aut a paganis captum, tbrtum, 
aut necatum memoriae aliquando mandavit > Ubi- 
nam, quaefo, collegium aliquod, in quo Monachi ' 
fimui vitam degerent, a paganis aut Imperatori- 
bus praedatum aut everfum legitur i! Si quiclhis 
non omnino, abfimil e in quibittdam Martyris ali-- 
cujus Adis, occurrere dixeris , arguetur continua 
illa nec genuina efTe nec fineera , nihilque de tem- 
pore quo Martyr ille obierit, ab eorum Scripto- 
ribus certo definiri. ? 

Tradit denique Audor nofter. nomen ^ T^fcra- 
peutae & Monachi filo'tempore «ritum & vulgard 
fuifle, atque a praeceptoribus Aiis illud chriftianis, 
ritum monafticum lblemniterprofitentibus, indi- 
tum. Hinc fancti praceptores noftri , inquit * divinis 
tos appellationibus funt proferunt i : alit cjuidem 
Therapeutas , alii vero Monachos appellaverunt ; ot 
jjAv St&L-vtuTne , si Si ivojMt&wC' Quinam , 

obfccro, effe poterant Dionyfii praeceptores, qui 
haec nomina appellationefquc divinas iis im^o- 
ftiere’ Non Philo quidem. Is enim Judaeus cum 
efflet , a Dionyfio Areopagita tamquam unus ex 
fandis praeceptoribus fui* citaii non pocuir. Qui^ 
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nam ergo ab eo praeceptores appellantur 3 Nuilt 
Hierotneus & alii, quorum nomen excidit, eva- 
nuitquc memoria 3 Sed hi fuis temporibus cele- 
bres e fle debuerunt , & omnibus facile noti. Cur 
ergo ifti foli cum difcipulo fuo Dionyflo Areo- 
pagita primo, fecundo, tertioque Ecclefiae faeculo 
Monachorum nomina,ordinem, flatum, profcflio- 
nem, vota , tonfuram , veftem , & collegia memo- 
raverunt? Certe cum alii Scriptores per tam lon- 
ga trium faeculorum foatia horum omnium nequa- 
quam meminerint, id fane argumento non levifli- ' 
itio eft, tempore Dionyfii nullos exftitifle hujuf, 
cemodi Monachos & Therapeutas. 


Caput XVI. 

jirgumentum feptimum ex cerimoniis ritibujque 
f acris, quos siuttor nofier recenfuit , deprom - 
tum, 

M Axima cerimoniarum multitudo , foletn- 
nifque earum apparatus & pompa , queis 
Auftor nofter facramenta Baptifmatis, Chrifmatio- 
nis & Euchariftia: confici & adminiftrari , Miflam 
Liturgiamque celebrari , & mortuorum corpora 
fepeliri perhibet, eum Dionyfio Areopagita pofte- 
riorem efle rurfus produnt & demonftrant.Is quip- 
pe hos omnes ritus nec minori numero , nec mi- 
nori folemnitate, quam cumEcclefia pace placi- 
difiima fruebatur , fuo tempore a chriftianis ad- 
hiberi folcre fignificat. 

Non diffitentur quidem Areopagitici pluri um 
cerimoniarum mentionem apud Dionyfium habe-- 
fi f fed contendunt eas Apoftolotum temporepatt- 
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latim inftitutas,& traditione apoftolica ad alios ita 
derivatas ; ut Dionyfii ejufdem aetate, in eum quem 
ille defcribit, numerum haud difficulter crefcere 


potuerint. Porro autem chriftiani iis tum uteban- 
tur, cum perfecutionum furore vel fopito vel mi- 
tigato , fynaxes fuas tutis in locis agere licebat* 

Atque haec ut probent , adducunt teftimonia Ter- 
tulliani , qui baptifma non paucioribus , quam 
AuCtor ncffter, cerimoniis adminiftratum adfeve- 
rat. Baftlius vero eas i tacita & occulta traditione 
ad fuam ufque aetatem dedudtas efle tradit. Nec 
aliter de his atque aliis Liturgi* ritibus fenticbat 
idem Tertullianus s Jguas , inquit,/** ullius Seri - Ten»tt. iik. ii 
ptura tnfirumento , filius traditionis titulo , exinde Coron ‘ 
Confisetudinis patrocinio i/indicamus ..... Harum & * *' 
aliarum ejufmodi difiiplinarum fi legem expoftulei 
firipturarum , nullam invenies : traditio tibi prae- 
tenditur auSlrix , confuetudo confirmatrix , & fides 
bhfervatrix. Rationem traditiohi , cbnfisctudini, fi- 
dei patrocinaturam aut ipfi perjpicies , aut ab ali~ 
quo , qui perfpexerit , difiesi Neque hic audiendi 
funt quidam Antiareopagitici , qui nullis proba- 
tionibus freti , quafdam cerimonias temporibus 
Dionyfianis atque Apoftolicis in ufu fuifle auda- 
cter inficiantur. 


Vetumtamen illud adVerfus Areopagiticos jure 
merito Urgetur, quod ficut AuCtor nofter quofdam 
commemorat ritus, qui illa prima Ecelefiae *tatei 
revera vigebant ; ita plures alios rcecnfet , qui 
poft Dionyfianum *vum Originem habuerunt* 
Quis enim verifimile efle putaverit Dionyfii *vo 
catechumenos , pcenitenteique publicos exftitifle,- 
qui poft facrarUm fcripturarum ledtiones ejicerer* 
tur ex Ecclcfia. De his tamen fic fcribit Audior 
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Dt tctUf. HU- . n °ft ct : Porro catechumenos , & energumenos* eof 
rtuh. C4f. i. que qui poenitentia ducuntur , facro fanEla Hier ar- 
chia mos, patitur audire facram pj almo diam, divi- 
namque facrarum fcripturarum recitationem : ve- 
rum ad ea qua deinceps fequuntur fac n jiet a Jpctta- 
tulaque nequaquam, Scc. Nec leviter praetereunda 
eft vox graeca Qtewc> qux ibi legitur j idem quip- 
pe Tonat, ac fan&io, aut mos vetus. Quaenam au- 
tem, quzfo , fan&io, aut quis mos vetu» poterat a 
Dionyfio notari, qux ab ipfisApoftoIis non Cnt 
profc&a? At nullo fane antiquitatis , aut facrae 
feripturae monimento oftendes, latam ab Apoftolis 
■ legem , vel morem ab . eis indu&um , quo catechu- 

meni 8c publici pocnitentes priori Miflx parti a d- 
eflent, & poft hxc Mifsa fidelium interdiceren- 
tur. Enumera , fi velis , quos Apoftoli , eorumque 
TuccelTores viri Apoftolici catechumenos baptil- 
mate abluerint , quos abfolverint publicos pceni- 
tentes , nec' ullprrf teperies , quem his umquam le- * 
gibus^ yoluerint coerceri. 

Evolve etiam , fi vacat, omnes libros, nec ullibi 
quoque reperies tam frequentem fuifie his tem- 
poribus thuris ufum , nec tot fuffitiones, quot ab 
Au&orc noftro his verbis referuntur : Pontifex 
precem facram ad altare Dei celebraturus , ab ejuf- 
dem fuffitione initium faciens , univerfum Circuit 
chori ambitum , donec rurfum ad altare divinum 
* di Im . rediens , &c. Enimvero Athenagoras & Tertullia- 
nus chriftianos neque thure neque fiiffitu Deo fa- 
c crificafle teftantur. Cenfet quidem efninentiifimus 

Et ut. Je cr,ron* Cardinalis Bona eos efle intclligendos de more 
mia. c*f. j». t h us a( i 0 i cnc ii eodem ritu , habitu , & apparatu, 
quo agitur apud idola. Sed fummi viri pace di- 
cere liceat , illud accuratius oblervari debere. 
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quod fctibit Tertullianus chriftianos duabus de 
caulis thus adolevilTe , nimirum chriftianis fepe- 
iiendis , & cum odo t alicui us loci offenderit. Hac 
etenim duplici exceptione planum' facit 4 , vel alibi 
thus d chriftianis non oblatum , vel faltem noti 
toties adhibitum , quoties ab Audore noftro nar- 
ratur. Demus tamen ea' omnia fuffimenta tunc 
fuilTe in ufu. At nullus , opinor , in animum ftbi 
facile induxerit, ea in tot Ecclefiae partibus , quot 
Audor nofter delignat, fuilTe adhibita. Numquid 
enim primis faevientium tyrannorum temporibus 
chriftianis erant Ecclefiae, quae tot conftarent par- 
tibus, choro , narthece , facriftia ? 

Quid porro priori Ecclefiae faecula minus audi» 
tum , quam haec Chrifmatis confecrandi cerimo- 
nia ? ‘Pontifex , inquit Audor nofter , accepto un- 
guento , ponit fuper altare duodecim J acris alis ob - 
velatum. Quis ritum illum ab Apoftotis ord in a» 
tum, vel ab Apoftolicis viris obfervatum fuifte 
memoriae umquam prodidit ?- Dicefne eum Athe- 
nienfi Ecclellae proprium faifle & peculiarem; Sed 
cave utfalva fuit Dionyfii Areopagitae feripta; Is 
enim primus Athenienfium Epifcopus fuit. Audor 
autem nofter de hoc ritu , non ut novo & recen- 
te , atque d fe inftituto, fed ubique ab aliis ufi- 
tato loquitur. Haec igitur illius feripea Dionyfii 
Areopagitae non funt. 

Addamus denique id a verLlpecie protfus vide- 
ri alienum , quod mortua chriftianorum corpora 
iis omnibus , quas ille adhuc recenfet , cerimoniis 
mandata fuerint fepulturae. Eae enim cum Eccle- 
fiis omnibus pax fumma tranquillitafque data eft, 
nec plures fuerunt , nec magis folemnes. At pa- 
ganis omnibus intolerabilis prorfus fuiftet tam 
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magnifica funeris exequiarumque chriftiananarum 
pompa , nec ullum Dionyfii sevo chriftianum tan- 
tis parentalibus jufta fuis folventem , *ab ethnicis 
aliquando deprchenfum fuifle narratur. 

f— r 

C^put XVII t 

’ Argumentum ottavum ex AuEloris ftylo petitum. 

D E Au&oris noftri ftylo nonnulla jam pefe 
ftripximus , oftcndimufque Areopagiticos ni- 
hil in eo animadvertifle, quod- non fit vcreDio T 
ny fianum, ac viro Apoftolico plane dignum , om- 
hinoque conveniens. Etenim feriptionis illius ge- 
nus , ftylufque non Gmplex quidem , fed elatus , 6 e 
pro fublimitate argumenti fublimis , qui returo 
omnium , de quibus agitur , dignitati majeftati- 
-que pulcre refpondet. Potro haec ftyli fubliroitas 
.pbfcuritatem peperit. Illa tamen non ex imperi- 
tia Dionyfii , fed ex eo potiffiraum orta cft , quod 
ipfe hoc feribendi genere difficili & obfcuro,ut 
«ait Divus T homas , lacra & divi na religionis noftrj 
dogmara & myftcria infidelibus occultare volue- 
rit. 

Antiareopagitici verp cenfent nihil eodem Au- 
. floris noftri ftylo excogitari polle Areopagita;, 
virique Apoftolici orationi magis repugnans & 
contrarium. Tanras nimirum molis eft de unius 
ejufdemque Scriptoris ftylo certam ferre fenten- 
tiam l Quantum autem ab Apoftolicx orationis 
fornaa abhorreat , hi demonftrant ex mira illius 
luxurie , fatpius cpthurnos & dithyrambos fuper- 
grediente. Nihil quippe A udiori noftro fatis ma- 
gnificum , inflatum, turgidum, hyperbojicum* Sq- 
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perlativa ipfi non fufficiunt, fed ea tantum quan- 
tum pofeft, & auget & intendit. Voces ufitatas, 
facro nafcentis Ecclefix ufu confecratas, adfperna- 
tur , ac novas hadenufque inauditas , atque ad 
pompam efEdas , in earum locum fubftituit. Ho- 
rum omnium catalogum contexere Opera: pre- 
tium non eft ; ea fiquidem uno intuitu in Corde- 
riiOnomaftico , & obfervationibus, Dionyfiano- 
rum Operum editioni adjedis , cuilibet cernere 
proclive eft. 

Nequedixeris argumentum , in quo Dionyfius 
verfabatur , hanc ab eo exegi fle fublimitatem » 
qua fublimiores & Deo digniores ideas ac cogi- 
tationes hominibus traderet infpfcaretque. Pri- 
mum enim id dici ijcquaquam poteft de libro de 
Hierarchia Ecdefiaftica , ubi ille difputat de fa- 
cramentis facrifque ritibus , quae quotidiano ufu 
frequentabantur , quaeque fimplici popularique 
methodo tardioribus chriftianis, aeque ac peri- 
tioribus debebant explicari. Deinde confilium 
Audoris noftri, uti oblervavimus,erat his in libris 
elariori fimpliciorique oratione ea chriftianis mi- 
nus perfedis exponere > quibus Hicrotheus prae- 
ceptor ejus fublimiori & obfcuriori perfedos im- 
irnerat. Debuit igitur ille ftylo feribere populari 
& plano, verbifque uti receptis & communibus» 
' Dices Dioriylio forfitanidem accidifle, acTer- 
rulliano, aliifque Scriptoribus nonnullis, qui a- 
crioris ingenii igne abrepti, libros fuos ftylo exa- 
raverunt lingulari , verbifque ufi funt inulitatis ac 
plane infolentibus. Verum quanto quumque igne 
incenfum fuerit Dionyfii Areopagits pedus •, i& 
certe tam immaniter 1 fcopo non potuit aberrare^ 
Vt in libris , quos fimplicioribus chriftianis minuf* 
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que perfeftis feribebat , tantam orationis fublimi- 
fatem &grandiloquentiam ubique adfe&aret.Sed 
' lic errare fallique folent maje feriati homines, qui 

{ mnienda temeritate libris fuis eorum nomina in- 
cribunt , quorum nec ingenium , nec (cribcndi 
piodos umquam adfequi potuere. Quid quod 
neque, Tertullianus , neque ullus umquam Scri- 
ptor ea verba, quae Apoltolorum chrilii anorum- 
,que omnium ufu confcaats erant,milTa fecerunt; 
nt iis ubique alia penitus incomperta fufficerent- 
Audprvero nofter vopes Epifcopi , Prelbyteri & 
Diaconi , quali obfoletas repudiat, eifque femper 
fiibrogat verba , ItptttSc Kttrtvpy ) : & facros 

Utriulque ftpdpris libros citando voces Scriptura, 
aue feriptura Iaera , Evangelia, jScriptores facri.vel 
Scriptorum nomipa refpUit j ac pro eis fubftituic 
yerba Theologia , $c Thealogt, vel thyina sJlufira- 
po, & divino numine adflati, .aut J, 'acri initiatores. 
Nihil' ergo in Auftoris noflxi ftylo, quod cum 
Tertulliani libris , multoque minus cum Apoftoli 
epiftolis . compom queat, oepurrere videtur. 

Neque tandem oratiqpis illius obfi;urita$ idep 
pxcufanda eff, quod Dionyljus Opera fua infideli- 
busiSp pon initiatis cenfucrit file occultanda. Nam 
cum chriftiani? fudipribus .pcunufque -p^rfe(Us 
fcripfcrit , ea prppuldubip nec inani obteuraqup 
grandiloquencia,nec vopibus inlplitis, & vano ad* 
fcdfcatae ppmpac Audio fabricatis, fe^l fumma per T 
fricuitatp , verbifque omnium ulii receptis ? nulli* 
^ue jncognitis cpnfcribcnda, erant- ' 

' ‘ , ; . . 
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Caput X Y 1 1 1. 

De levioribus, quorumdam Antiareopagticorum *r~ 
gumentis , & pofiremis Areopagticorum probatio- 
nibus i an hic Audior mendacii accufandus , &. 
fcripta ejus Jlnt miraculis cohoneftata.' 

Q UiE d a m alia argumenta ab Antiareopagi- 
ticis adferuntur, qua* quia vel Ieviffima funt, 
vel veritati , certaeque orthodoxorum do&rinae Sc 
traditioni palam refragantur , • iis excutiendis Sc 
recenfendis lubcntes fuperfedcmus. Quid enim 
•ut esetera taceamus , levius eo momento , quod 
plenis buccis concrepant, dodrinatn de Angelo- 
rum Hierarchiis& ordinibus, quae tam enucleate 
ab Au&ote noftro explicatur , Dionyfii faeculo 
fuifle incompertam. Nihil quippe de his ille do- 
cuit, quod ex feripturis facris, ac maxime Pauli 
epiftolis primitus non acceperit. Non imus qui- 
dem inficias illum pro ingenii fui viribus, ea quafc 
ex facris fontibus hauferati fufius enodafle, atque 
etiam amplificavifle. Sed nulli mirum videri de- 
bet hominem do&um & ingenipfum , multaque 
Platonicae philofophiae eruditione praeditum , de 
caeleftibus fiibftantiis plura poft divinas feripturaj 
tetradafie , iifque nonnulla addidifie, quae ex fa- 
nioris Philofophiae placitis defumta , facris chri- 
ftianz fidei accommodaverit dogmatibus. 

Reliqua ipforum argumenta leviora furit, mul- 
toque minoris ponderis.' Nemini -ergo negotium 
faceilere poliunt , ac ea pleraque omnia ex his 
quae- in fuperioribus Diflettationibus palfim tradi- 
dimus, fponte fua ruunt, & funditus evertuntur; 
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Sufficiet ergo validiora Antiareopagiticorum ar- 
gumenta omnibus fuis ponderibus ita examinafle» 
ut nihil eorum , quae aa ea confirmanda vel infir- 
manda proferri polle credidimus, voluerimus efie 
praetermifium. 

Sed praelium inftaurant Areopagitici, ultimoque 
impetu in adverfarios fa&o , urgent eos audacif- 
fimos ede, & ptorfus temerarios , qui fraudis , fal- 
fitatis,puditilfimique mendacii Audorera nofltrum 
reum agant, cujus feripta meram ubique Ipirant 
pietatem, gravitatem, fan&imoniam. Et certe quis 
virum illum do&um , tantifque ingenii dotibus 
praeditum , eo caecitatis & impudentiae devenifle 
credat ut tot tantifque rebus cum Dionyfii aeta- 
te , ingenio , moribus ftyloque pugnantibus /cri- 
pta fua confperferit. 

At haec omnia, clamant Antiareopagitid, vifko- 
tum hominum vani caffique funt impetus. Quis 
enimncfdathujufcemodi Scriptoribus moris efle 
feripta fua, quae ab ipfis falfo viri fan&iffimi nomi- 
ne inferibuntur , ea pietate , gravitate & fandfcimo- 
nia exornare, qua ab iifdem viris, quorum nomen 
mentiuntur, exornanda fore exiftimabant. Nec mi- 
nus in eorum more politum , ut alii plura , alii 
pauciora, quae ementiti Au&oris fui ingenio & 
temporibus adverfentur , feriptis fuis intererent. 
Sic nempe Deo ita volente , nonnumquam obeae- 
cati funt', ut illius, quem fingunt, ingenium feri- 
bendique modum non adfequuti , vel ea quae il- 
lius aetate fieri deberent, ex fui temporis con- 
fuetudinibus ac difciplina metientes , vd ipfi iis 
quae fua aetate agebantur , au&oritarem conciliare 
volentes, quaedam feriptis fuis aut prudentes aut 
jncauti adjicerent, quibus eorum fraudes & mea- 
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dacia ab oculatioribus tandem rete&a funt. 

Quid vero, inftant Areopagitici, nec Deo motis 
eft , nec aeternae illius providentiae Opera vana, 

Sc fidis mendaciis plena , veris cohoneftarc mi- 
raculis ? Hilduinus tamen teftis oculatus adfir- 
jnat Areopagitae Opera, cum variis infirmitatibus 
in tanti viri nonorem applicarentur, multis divi- 
nitus honeftata fuiflfe miraculis. 

Sed caeteris omnibus firmius non eft ultimum 
illud Areopagiticorum praefidium ; quippe quod 
ipfis Hilduini verbis expugnari videatur. De bis 
enim miraculis fic ille Icribit : Authenticos nam- c * r ' 

que eofdem libros graca lingua confcriptos, quoniam 
oeconomus Ecclefia Conftantinopolitana , & cateri 
mijfi Aii c hae lis legatione publica ad veftram glo* 
riam compendio funfti funt } in ipfa vigilia folem- 
nitatis fanfti Dionyfii pro munere magno fufeeperin 
mus. Jj>uod fanum devotioni noftra , ac fi calitttt 
aUatum d Deo , divina efi gratia profequuta ; ut 
in eadem nothe decem & novem nominatijfinucvir - 
tutes in agrotorum fanatione variarum infirmitas 
tum ex notijfimis , & vici nati noftra perfonis con- 
tiguis , ad laudem & gloriam fui neminis orationis 
bus & meritis excellentijfimi fui martyris Chriftus 
dominus fit operari dignatus. Hac Hilduinus nar- 
ratione teftatum facit decem Sc novem miracula 
eo die, quo Dionyfiani libri in fuum Monafterium 
adfportati funt , fuifle quidem patrata j fed ea non 
eorumdem librotum virtute aut applicatione , fed 
Orationibus & meritis excellentiilimi fui marty- 
ris d Chrifto domino edita e (Te adfeveranter ad- 
firmat. Quamvis autem ea librorum Dionyfiano- 
rum ta&u contigiflent, non inde tamen genuinum 
Pipnyfii Areopagita: opus eiTc certo concludi po- 
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iUre.f.jT. teft. Nemo enim nefcit Daemonia ab his qui nec 
Chrifti difcipuli, nec chriftiani erant, in ejufdem 
Chrifti nomine ejeda fuifle atque ex vera tan- 
tum atdentique chriftiacorum fide alia miracula 
a Deo faepe fxpius impetrata. 


Caput XIX. 

J$uo tempore hac fcripta fecundum jintiareopagi- 
ticorum fententiam in lucem prodierint ? 

Q U r rationibus hadenus a nobis allatis om- 
nia Audoris noftri Opera Dionyfianos foetus 
efle negant, quo tempore ea in lucem prodierint, 
diligenter inquirunt. Conftat quidem illa ante 
•Collationem Conftantinopolitanam , anno, utdi- 
•ximus , 533. habitam vulgata fuifle. Quamdiu au- 
tem eam praeceflerint, magna inter Scriptores illos 
controverfia eft. Opinatur Dallaeus Audorem no- 
l 'nM.ieVA.Jup* fttum omnino videri vel quinto pracipiti feculo , vtl 
fof. Dioiyf.uf. etiam fexto vixijfe , nec ante annum Domini circi- 
S1 ' ter 5 20. foetus fuos. edidijfe. Quod quidem ex eo 

probari pofle.pntatrguia' in memorata Collatione 
Hypatius catholicae tbtmsEcclefiae nomine, Seve- 
rianis rcfponderit hos libros Cyrillo, Athanafio, 
aliifque Patribus penitus fuifle. incognitos. Sed 
leve Omnino eft iftud probationis gfenus. Nam 
Collatio illa concilium cecumenicijm: non fuit, 
nec quidquam hifce de feriptis, lcge l^ta- fandvit. 
Hypatius itaque totius Ecclefix nomine non lo- 
quutus eft : fed ut in hujufcetnodi concertatio- 
• nibus fieri amat , Severianis eorumdem feriptorum 
audoritatem objicientibus ex tempore refpondit, 
ea de quibus nihil hadenus audierat, ab antiquis 
Patribus non fuifle cognita. Praeterea Severiam il- 
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ta citarunt > non ut nova & recens edita , fed uc 
genuinum Dionyfii Areopagitae Opus, jam ab ejus 
aetate in vulgus emiflum. ,Hypatius-vero, caeteri- 
que catholici j re maturius: expcnfa,' id verum efle 
ultrp confefli funt. At neque Severiani illud tan- 
ta confidentia adfeveraflent , neque catholici eo- 
rum fubfcripfiflent fententiae , fi hae lucubrationes 
i tredecim tantum annis , ut contendit Dallaeus , 
prodiifient in lucem. 

Quapropter alii eas longe his temporibus an- 
tiquiores cfle adfirmant. Atque ut id probent, 
oftendunt primo eas Dionyfio Areopagitae tribui 
ab Ephrcem Patriarcha Antiocheno his verbis : 
Quoniam & ftmplex f efus componebatur fecundum 
fantlum Dionyfium Areopagitam : tntiJi njtj clttXvc, 
Wti( wvvn% k jw» w ayioif dptuzayint Aran/mr* 

Atqui Ephrxm Patriarcha Antiochenus creatus eft, 
cum Juftinianus anno ji 6 . ad imperii gubernacula 
accedit j & ipfeftict Ephrxm ante annum 543. ex- 
cedit c vita. Dionyfii etiam nomine non femcl 
citantur ab Andraea Caefarienfi Epifcopo , qui cir- 
ca annum 500. libros fuos edidit. Is quippe in iis 
nullius Scriptoris, beato Cyrillo reccntioris, pro- 
tulit teftimonium. 

Aliud ejufdem antiquitatis argumentum, minus 
tamen certum, elicitur ex fcholiis quae Johannes 
Scythopolitanus,tefte Anaftafio Bibliothecario,in 
Dionyfii Opera compofuit. Nam contra hunc Jo- 
hannem , qui concilii Chaicedonenfis defenfio- 
nem fufeeperat , fcripfit Bafilius Cilix, qui ut ait 
Photius Prejbyter fuit Ecclefia Antiochena , e/uo 
tempore thronum ibi tenebat Flavianus , Romani- 
yue clavum imperii moderabatur Anaflafus , id cft, 
circa annum 500. Verumtaraen cum idem Anafta- 
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iius primam fcriptorum Dionyfii mentiohem a 
fummis Pontificibus Gregorio magno , Martino, 
Agathone fieri teftetur , ille proculdubio vel er- 
rore vel memoris lapfu falfus cft \ nec tanti pro- 
inde ponderis poteft cfle ejus au&oritas. Idem dn 
tn Odei*. cendum de Anaftafio Sinaxta , qui ante finem fa- 
cuK quinti memoris prodidit Dionyfium Rheto- 
rem alia fimilitcr fcholia in eafdem Dionyfii Areo 4 
* ' pagits lucubrationes publicafle. Csterum quan- 

tumvis uterque Anaftafius pcceafle dicatur ; cer- 
tum tamen eue debet eos nec finxiffe nec divinalis * 
fcholia hujufccmodi fuifle aliquando ab his Scri- 
ptoribus edita. Qiji autem fcholia in Audborcm 
quemdam confcribunt, eum pro veteri & magni 
nominis viro habere folent. Diu ergo ante facu- 
lum quintum Dionyfiani libri pervulgati fuerunt. 

Illud vero his accedit roboris & firmamenti 
* Tn CcBeBnn. quod Suidas * & Pachymeres k tradunt: Aliquot 
^PrMmjuOftru externos ‘Philofophos.prafertim Proclum contempla- 
tionibus Dionyfii frequenter ufnm fuifie , atque adeo 
etiam meris ipfis diElionibus. Si certat fidei fint hac 
tcftimonia, fatendum eft contemplationes Diony- 
fii Proclo illo , qui fub Leone Thrace medium 
circiter fsculum quintum libris conficiendis ope- 
ram dedit , cfle antiquiores. Quamobrcm non 
t>t Jieri/ Otii- jure prorfus immerito Morinus : Saltem librorum 
ifiorum feriptio , inquit , initio quinti fitculi , dr sui- 
te Concilii Chalcedonenfis celebrationem adfignania 
. eft , nec ulla ratione probabili ad inferius avum re- 
volvi poteft. Launoius vero tempore primae Synodi 
Ephefins , Sc Erafmus Auguftini state Au&orem 
noftrum vixifle arbitrantur. 

M. » s. Wfitr. Narrat Nicephorus Juvenalem Hierofolymira- 

' ns urbis Epifcopum , Pulcheris Augufts de cor- 
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pore Virginis Deiparx interroganti refponden- 
tem, ca omnia Dionyfii nomine citafle, qux in li- 
bris ipfi adferiptis etiam nunc legere eft. Sed qui- 
dam hujus Hiftoriographi , quem fabulofifEmurn 
efle dicunt, au&oritatem elevare conati : Verba, 
inquiunt , ex nofiris Dionjfianis deferipta Nicepho- 
rut videtur ipfe potitu de fuo adjecife , ad Juvena- 
lis narrationem confirmandam , quam ea Juven al i 
tribui f e. His autem fi objicias Nicephorum clare 
& perfpicue adfirmare ipfiflima Juvenalis verba i 
fc fuifle deferipta, reponunt illico : Hifioricis Scri- 
ptoribus folemne ejfe , homines, de quibus fer ibunt , 
ea dicentes inducere , non qua vere ac certi dixe- 
runt , fed qua illos ipfi dicere potuijfe putant. 

Sed huic refponfioni plura repugnare videntur.’ 
Primum enim de quocumque alio Scriptore , qui 
aliorum verba fermonefquetranfcribit, idem di* 
ci pollet. Quod fane quam falfum fit &abfurdum 
nemo non videt. Deinde Nicephoro non moriseft 
homines ea dicentes inducere, quae illos ipfe di- 
cere potuifle putabat , fed quae ii vere ac certo 
dixerunt. Poftremo Michael Glycas feribit in An- 
nalibus fepulcrum Dei genitricis Maria:, cum ad- 
veniente Thoma, apertum fuiflet , in illa prgter 
fepulcrales exuviae nihil aliud repertum. Atque 
id quidem grxcx Nicephori narrationi omnino 
congruit, ubi vox grxea non fepulcrum, fed fc- 
pulcrales exuvias fignificat. 1 

Quid quod Hieronymus non minus diftin&e, 
quam Audior nofter novem Angelorum ordines 
pofuit. Unde ergo hanc de Angelis dodtrinam , 
nificx ejus libris mutuatus eft ? Verum hxc con- 
jedlura non omnino felix efle videtur. Quis enim 
Hieronymum ex eodem ac Scriptor nofter, facta— 
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tum fcripturarum fonte illam haurire potuifle in* 
ficiabitur i Quis etiam Audorem noftrum , utpo- 
te recentiorem, ex Hieronymo fua defumfifle pa- 
ri jure adfirmare non poterit} 

Probabiliorem forfitan inde accipies conjedu- 
ram , quod nonnulli haec Audoris noftri feripta 
Apollinari & Didymo, quarti Geculi feriptoribus, 
adfignaverint j ac proinde illa his tempojribus jam 
in vulgus fparfa fui fle habuerint perfuafum. Sed 
cum nihil quod Apollinaris & Didymi erroribus 
atque dodtina: fit confonum » in iis feriptis oc- 
currat , tota certe errant via , qui ea Scriptoribus 
illis adjudicant. Si ergo in hoc tam immaniterab- 
erraverunt , quidni & circa tempus , quo eadem 
feripta prodiifle opinabantur i 

Hanc tamen temporis adfignationem veram cf- 
fe, ac omnia Audoris noftri feripta poftremisEu- 
febii temporibus vulgata efle eo probant ; quia in 
Gregorii Nazianzeni lucubrationibus plura a Bil- 
1'io, & alia quaedam a Dallaeo obfervata reperiun- 
tur , iis qux Dionyfius fcripfit , prorfus fimilia. 
Atqui Dionyfius illa a Gregorio non eft mutua- 
tus } quippe qui ab aliis omnibus, inquiunt, Eccle- 
fiafticis Scriptoribus plane diverfus fit, & lui tan- 
tum fimilis : omnia quoque ad neotericam Plato- 
niftarum conformavit fcholam j atque a fandorum 
Patrum verbis & notionibus maxime abhorruit. 
Contra vero Gregorius quoties ad obfcuriora quae- 
dam & magis Philofophica defledit , toties ab 
aliis fua derivat, atque idcirco ex Philofophis& 
Dionyfio noftro illa haufiflb vero videtur ifimilli- 
mum. 

Porro fi roges cur venerabile iljius nomen , ora- 
tioni fua: magnum pondus adjedurum , non infe- 

rucrit. 
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; ruerit , refponfum' accipies nomen illud aetate 
Gregorii non adeo venerabile fuifle. Tunc fiqui- 
dem A udor ille pro vero Areopagita nondum a. 
gnitus , vir tantum magnus , qui fub alieno no- 
mine delirefeebat, habebatur. Qyid ergo mirum, 

.fi Gregorius proprio nomine eum non appellave- 
rit, qui neminem cx.catholicis , fcd paganos dum- . 
taxat , ac Symmachum , & Aquilam nominarim 
vocavit. Caeterum creditur illum his verbis citafle : 
Quemadmodum & alitu quidam ante nos pulcher- om. n. i» 
rime & Juhlimijftme philofophatus eft. Neque enim **'■ 

hic audiendus eft. Elias Cretenfis, qui ibi Athana- 
fium laudari autumat. Nam huic opinioni & tem- 
poris ratio , & feriptionis genus plane advertan- 
tur. Verum enim vero Gr egorius numquam Atha- 
nafium , quocum meliorem vitae fux parteha cran- 
fegerat , appellaflet wa. m>v «e? ti/u&r, quemdam qui 
ante nos vixit. Hoc quippe loquendi genere Grae- 
ci Scriptores hominem , vel priufquam nati edent, 
vel longe antequam feriberent , mortuum indigi- 
tant. Neque etiam Gregorius de Athanafio , quem 
ob ftyli fublimitatem in fua Oratione panegyrica 
non commendat, umquam dixiflet : Sublimtfttme 
philofiphatus eft. At utrumque illud & feriptionis 
genus , Sc temporis ratio Scriptori noftro optime 
conveniunt» Illum ergo a Gregorio Nazianzeno 
,i|f>i laudatjum elfc nemini non probabitur. 

Qui his convincuntur rationum momentis , 

.Opinioni illi quantum voluerint, fubfcribant , iis 
riecinvidemus , nec reludamur. Quominus tamen 
.Omnem illis praebeamus adfenfum , illfcu potiifi- 
mum ratio nos movet, quod argumentum illud quo 
icripta Audoris noftri poft natam Arii hxrefim 
.editaeffe demonftrabatur , idem illud ipfum poft 
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exortos Neftorii errores prodiifle eyincit. In iis 
quippe haerefis contra Incarnationis Chrifti my~ 
ftcrium non minus aperte, quam omnes contra 
ejus divinitatem , & unam trium divinarum per- 
fonarum naturam errores, profcribitur. Haec ete- 
nim de incarnato Dei filio variis in locis legimus: 

'Dei principatu bonitas noflrorum omnium 

■vere faSla particeps abfyue peccato , humilitatiqut 
■noflra unita , falvo proprietatum fuarum flatu , eo- 
ejue prorfus inconfufo & inviolato . In alio autem li- 
bro : Ve rbum diviniflimum ...... per inconfufo» 

humanitatis noftra adfumtionem. Ec in epiftola 4. 
ad Caium : Jjhsatenus erat Deus & homo , novam 
i quamdam nobifium cqnverfando Siasfynuif iaipyuaf 
lexhtbebat. Quid planius , quid dilucidius poft 
lparfos Neftorii Eutichetifque errores a quovis 
Audore umquam feriptum cft i 

Hinc non levi omnino conjedura colligere pof- 
fumus , Scriptorem noftrum maximas cum turbas 
ab haereticis Neftorianis & Eutychianis cieri vide- 
ret j.tunc ut utrofque confunderet , ac pro viri- 
bus Ecclefiae catholicae partes meretur , animum 
ad feribendum appuliffe. Atque ut id ipfi cederet 1 
(felicius , magnum 3 e venerabile Dionyfii Areopa- 
gitae nomen feriptis fuis praefixit. Ea ergo intra 
annum 4ji.quo Oecumenica Synodus Ephefina ad- 
verfus Neftorianos , & 451. quo Chalcedonenfis 
contra Eutychianos celebrata eft, ab illo profeda 
videntur. Non continuo camen publicam in lu- 
crem pnpduda , & ab omnibus recepta , fed fcn- 
fim fiiae fenfu ita prodierunt; ut nonante memo- 
'ratam fuperius Collationem Conftanrinopolka- 
nam anno j$$. in omnium venerint c-ognitionem. 
Hhjd porro in-hujufce- opinionis confirmationem 
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adduci poteft , quod haec fcripta in his Conciliis 
Occum cnicis i nemine , neque etiam a Juvenalo 
Hicrofolymitano , qui inter primos utriufque Sy- 
nodi Patres fedebat , citata reperiamur. Nulla 
aocem hujus filentii caufa alia poteft adferri, nifi 
quod Dionyfianae lucubrationes tunc emergentes 
e tenebris > vix ulli ante concilium Chalcedonen» 
le noca fuerunt. Porro autem fi quaeras cur plura 
apud Au&orem noftrum occurrant , cum his quae 
Grcgorius Nazianaenus fcripfit , plane fimifia, 
non abfurde refponderi poteft illa ab Au&ore no- 
ftro, qui ftepius & fua ab aliis accepifte , & alio-, 
rum opiniones referre dicit , in ufus fuos , tacito 
Gregorii nomine, fuifie adfurrfta, ac reddita ftylo 
filo , 8e inufitatis loquendi modis. 

Quibus autem haec conje&urae nec fatis firmas,’ 
nec omnino probabiles videbuntur , iidem fatean- 
tur neceftc eft haec Scriptoris noftri Opera Col- 
lationem Conftancinopoliranam atque etiam ini- 
tia fseculi fexti longo pracurnflc temporis inter-» 
vallo. 


Caput XX. 

De horum Operum utilitate , & aliis ejufdem ‘ 
Auttoris lucuhrantionihm deperditis. 

igitui tanta antiquitatis fintea Opera, eo 
majori apud chtiftianos debent dfe in pretio, 
quo plura adeorumdem chtiftianoium utilitatem 
oopiofa fuppcdicant. Enimveto iniis docemur quxs 
Scriptoris noftti & deceftbrum ejus tempore fueric 
do&rina fidei , Sc morum difciplina. Quamvis 
cmm in ori falfbs. efle arguatur , quod e^ qu* de* 
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ySS DiJJirtatio decima 

cet , Dionyfii Areopagita aetate viguifle putaverit j 
conftat tamen illa omnia debuifie ante ejufdem' 
Au&oris noftri aevum in Ecclefia voce & fcriptis 
doceri , atque ufu plurimo recipi. Ex his ergo feri' 
ptis difeimus quid iis omnibus temporibus Ec- 
clefla docuerit de adorando Trinitatis myftcrio , 
de Chrifti divinitate , & incarnatione , de An- 
gelorum hierarchiis & ordinibus : quid tradide- 
rit de Baptifmi & Euchariftix adminiftratione , de 
Eiturgix feu Miflx celebratione , de confecratio- 
ne Cfirifmatis , de facris Ecclefix miniftris , de 
Monachis , eorumque votis & profeffione , ac 
tandem de mortuorum exfequiis & fepultura. 
Porro autem cerimonias & ritus non ut recentes 
ac novi» fed ut veteres atque ab Apoftolis deri- 
vati in noftri Au&oris fcriptis referuntur. Qua. 
propter qui eadem feripta Dionyflo Areopagitx 
vindicant} omnes illos ritus ab Apoftolis pro* 
fluxifte contendunt. Qui vero ea rccentioris Scri- 
ptoris foetum efle opinantur , negare non poiTunt 
plures ex iifdem ritibus i traditione Apoftolicama- 
nafle: exteros autem tum pedetentim inftitutos, 
cum Ecclefiis pax & tranquillitas ab Imperatori- 
bus chriftianis data cft , atque ab ipfis templa , 
in’quibus facra publice fierent, xdificata fuerunt. 
Hinc liquido colligimus tales MifTam celebrandi» 
& facramenta adminiftrandi ritus ab Au&orc no- 
ftro deferibi , quales Conftanrini magni tempore 
8c quarto fxculo obfervari coeperunt. 

Magna horum Auroris noftri feriptorum utili- 
tas, trifte aliquod aliorum qux perierunt, nobis 
defiderium reliquit. In his ntlmerantur , liber de 
* Hymnis divinis , liber b er. m~( Su^oyoauf \semo- 
•w *m>dt informationibus divinis, liber de * Symbol*- 
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ca Theologi* , liber de * Anima , liber de* jufto di- *'*• **£ *• 
vinoque judicio , liber de { iis qu a fub inttUeSum rW 
& fenfum cudunt: & fi divo Maximo fides haben- 4 ^. r,< - 
da, liber de s leguli Hierurchia , & liber de h An- 
ge licte ordinibus & propriet ut ibus : fed poliremus 
ille liber non alius effe videtur , ab iplo libro de u/t" ^ < 

Caelcfti Hierarchia. Caeterum ea fuit eorum libro- * >■ 

rum ja&ura •, ut nulla illorum mentio , nullum- mi». <*/>.*." "** 
que exftet vcftigium •, nifi in iifdem Auftoris no- 
ftri Operibus , vel quod ipforum fultum non fic 
teftimonio. 


Caput XXI» 

De editionibus & verftonibus eorumdem Operum i 
uc variis in ea Scholiis & obfervationibus. 

* ‘ ) 

J ' A m vero ut ad eorum editiones veniamus i 
typis graecis excufa funt Bafileae anno 15*9. Co- 
loniae 1577. Parif. 1565 Venetiis anno 1558. & apud 
Morellium anno ij 61. Latinis fimul ac graecis Pa- 
liliis anno 1615. & rurfus ibidem 1644. & Antuer- 
piae anno 16 6 3. Quaedam vero ex his Operibus 
feparatim edita funt , nimirum libri duo , alter 
de myfiica Theologia , alter de Divinis nominibus 
Marf. Ficino’ interprete & explanatore Venetiis 
anno 15)8. atque inter Opera ejufdem Ficini Bafi- 
leae anno 1576. Item de Ecclefiuftica Hierarchia 
cum Latina 'verfione Bafil. anno 1539. Epiftola ad 
Polycarpum inter epiftolas SS. Patrum i Sym- 
phor. Champerio typis Alf. 1516. Eadem cum epif- 
tolis lgnatii & aliorum Ant. 1540. & Venet. 154$. 
Epiftolae duae in Ortodoxographii. Omnia deni- 
que Opera latine in Bibliothecis Patrum antiquis,, 
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ac in Colonicnfi cx editione Lanfislii* & ih no- 

firaLugdunenfiex Corderiana rurfus vulgatafunt. 

Antiquiffima horum Opierum verfio latina ac- 
curata eft a Scoto Erigena autScotigefca* qui eam 
cx mauufcriptis graecis in Monafterium Safcdio- 
ftyfianum*, Carolo Calvo imperante, allatis, ad- 
ornavit. Haec verfio cum aliis quibufdam aimi- 
rqm Petri Sarrafini, Ambrofii Camaldulenfis, & 
Marfilii Ficini edita eft Coloniae anno 154 6. Eo- 
: 4 cm anno alia Clauleri (ludio Angentorati pro- 
diit : atque eadem in urbe Perionius anno 1557. 
fiiam vulgavit > quae anno 1^85. Lugduni rurius 
praelo fubje&a eft. Illas exceperunt verfio Lanfc- 
lii> e Societate Je(u Prefbyteri, Pirifiis publicata 
c *nno 1625. ac demum Corderii Theologi , ejuf- 
e dem Societatis Dottoris , quae Anruerpi* 1^33. 
cmifla eft in lucem. 

e * P^rro autem vix alia reperias fan&ormn Pa- 
trum Opera , quibus illuftrandis & exponendis 
majorem Scriptores pofuerint operam. Enimvc- 
- ro praeter memoratas verfiones, multi in hasAtt* 
_#oris noftri lucubrationes ediderunt «fcholia,no- 
rta&, obfervationes f $c paraphrafies* Dionyfius 
Rhetor, & JohaJnpes Scythopoliramis fexto Ecclc- 
fiie faeculo quaedam in eas fcholia cOnfcripferunt: 

‘ " 5 ^ corum ptimis , quae a Dionyfio profefla 
* * unt > ja&uram patimur. Septimo Faeculo divus 
Maximus , martyr celeberrimus , (cfiolia etiam 
.continua , ,& uberiora adornavit, lis autem ne- 
que; do&rina, neque ritus, aut difeiplipa ab Au- 
noftro tradita explicantur 1 fcd quaedam in 
.Auctores ab illo citatos oblervaptjir , .quibus M*- 
Ximus haec feripta Dionyfio Aftopagitfc vindicare 
conatus eft. In plurimis astem fcholiis ca qus ia 
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textu Au&oris confideratione adtentioti legenda 
funt~, omnibus animadvertenda proponit. Qua: 
quidem omnia tanti martyris pietatem & fan&i- 
moniam omnino (pirant & redolent. 

Pachymerius paraphrafim feu Comefitarium in 
eadem Dionyfii Opera fcripfit , qui fcholiis tliv» 
Maximi fxp^s fubjungitur. Podea vero Hugo k 
fando Vidore , Albertus magnus , divus Thomas 
Aquinas, Dionyfius Carthufianus , & quidam alij 
nonnulla in quafdam ejufdem Au&ons lucubra-* 
tiones fcripfcrunt. 

•_ Praeterea editionem eorumdem Operum lati- 
nam habemus Parifiis typis Henrici Stephani an. 
no ijif. excufam , qus verfionem Ambrofii Qa- 
maldulenfis, notas Fabri Stapulenfis, & Commen- 
tarium Judoci Clichtovei comple&itur. Porro Fa-s 
bri fcholia fxpiusin vulgus prodierunt Argento- 
rati anno J 498. & 1501. & Parifiis ijot. In iis au- 
tem Faber verfionem Ambrofii Camaldulenfis aut 
illuftrat, aut corrigit : atque ut id praedaret inte- 
grius , graecis manufcriptis , qux in Dionyfianq 
Monaderio fervabantur , ufus ed. 

Notas omnium maximas divulgavit Cor derius, 
fupra memoratus , quas ipfe Theologicas appel- 
lat. Et re quidem iplaeae ad Theologiam Scnola* 
dicam; pertinent , atque in iis quibus librum de f 
Divinis nominibus illudrare contendit, fufiu§ ube* 
fiufquc difpuear. 
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Caput XXII. 

Nova quadam obfervationes. 

N U t l i injucundum , nec forte inutile erit' 
his obfervationibus quaedam abjicere, qu* 
adtentione aliqua non plane indigna videbuntur. 
Primum enim Au&or nofter Hebraice nefcie- 
bat : quippe qui ubi nonnullas Hebraicorum ver- 
borum interpretationes adfert , fubjungit con- 
tinuo : Hebraice periti aiunt , vel : Hi qni Hebraici 
norunt. 

~ Praeterea in incerto ahuc efle videtur , num hae 
Voces quae in librorum inferiptionibus leguntur. 

m/xacptaGimpu Tifjtsdia A/«ru««c , ab Alldtore ipfo 
prdfcdbae fint. Qui enim fieri potuit , ut in Ope- 
fum fuorum titulis adhibuerit •npteCuitpte vocem ,■ 
qua nullibi umquam in iifdem Operibus fuis uti 
Voluerit ? Diflimulare tamen non pofliimus , eaf- 
dem inferiptiones eodem modo in grzcis ac lati- 
nis manuferiptis atque in editis exhiberi : fed in 
codicibus illis manu exaratis , quorum antiquifli- 
mistatem fandki Maximi non fuperant, voces hu- 
jufcemodi a librariis feriptoribus in titulos facile 
intrudi potuerunt. Verum has conjeduras noftras 
aliorum judicio libenter permittimus. 

Idem quoque dicendum de capitum fummariis» 
ut vocant , fententiis , feu argumentis > qu* in 
manuferiptis & edifis libris umiliter occurrunt* 
Plura quippe capitum argumenta, ab iis quz in tex- 
tu pertradantur , reprzkntandis adeo funt aliena» 
ut i quovis alio potius , quam ?b Audorc fcript* 
«fle videantur, 
i • - * 
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Arbitramur nonnulli his in fcriptis aliquam Dt OrJMtfi 
minorum Ecclefiz Ordinum , facro Diaconatu in- 
feriorum , mentionem haberi. Iis tamen ledione , 
qua potuimus , accuratiore examinatis , nullum 
nobis eorum Ordinum vedigium ullibi appa- 
ruit. Non fumus quidem nelcii mentionem ibi. 
fieri Cantorum > fed peculiarem quemdam Ordi- 
nem ex iis in Ecdefia conditui , nullibi limquam; 

Audor noder tradidit. Et certe id cuilibet facile, 
perfuadebitur, fi animo adtendat non alium Scri- 
ptoris noftri fcopum efle , quam Ecclefiadicam 
hietarchiam , Angelicae & cxledis indar, tres tan- 
tum in Ordines Epifcoporum^fcilicet, Prelbytero- 
rum & Diaconorum > a nobis fupra commemo- 
ratos diftinguendi. 

Neque etiam omnes cerimonias & ritus , ficut Be p*- 
Operis ejus confilium magis podulare videbatur , 
in facramentorum adminidratione obfervari for 
litos commemorat. Etenim ubi difierit de facra- 
mcnto Confirmationis, pod Baptifmum admini- 
drarido , nullum de manuum impofitione ver- 
bum fecit. Nemo tamen nefcit eam ab Apodolis 
corumque fuccefloribus fuifle adhibitam. Quid- 
quod & ipfe in libro de Ecclejiafiica Hierarchia , 
in fecunda cujufque capitis parte , ubi de hujuf- 
cemodi tantum ritibus difputat , nonnullos prx- 
termifit , quos in tertia parce deinceps reducit in 
memoriam. 

- De quibufdam quoque cerimoniis tradat, quae D« riiujmptUri. 
in fua tantum Ecclefia , & nonnullis forfitan vir 
cinioribus , erant in ufu. Talis ed ille tam finr 
gularis ritus, facrum chrifma plumis duodecim 
cooperiendi. Illud etiam in Mills celebratione > 
peculiare videtur , quod recitatis defundorum no- 
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' minibus, fieret manuum lotio, confccrationiEu- 

chariftic* immediate praemitttAda. 

, piures etiamnum exftanc in Bibliotheca Regia 
horum Operum manuferipti codices greci, quo- 
rum praecipuus numero 1161. fubnotatus,omnium 
antiquior eft, Sc annorum 6&o. aetatem nobis prae 
fe ferre videtur. Ex hoc codice foio , aliis , qui 
ftquentibus numeris notantur , nec infpc&is , nec 
examinatis , fuattt Morellius-, uti putatur, editio* 
nem adornavit. 

cMirti - *• Duos ilios ex celeberrima Colberti Bibliothc- 
mu ‘ an petie$ nds habuimus, quorum prior caradcrc 

degantiffimo exaratus , artarem fuam his Verbis in 
calce illius adje&is , indicat , *<ia h i 
Bi/Jw (amu IcuHttt&u x, itJ 1. 1. m « t «-jq». id eft j Ptrfe- 
Hus efi hic libet ntthfe JuHAAtic , feri* feptims^in- 
dittietie jr. Anni mundi Hi duo chara&ereS 

grarci rq> in codice manuferipto inter fe conne- 
xi, nihil aliud ibi fignificarc videntur , quam an- 
num mundi 6500 , Sc Chrifti 991. 

In hoc autem codice adje&x funt fandi Ma- 
ximi note , ab his, quae in editis proftant, pluri- 
mum diferepantes. Quas quidem variationes cum 
omnes deferibere non poffimus, id femel obfiit- 
vafte fufficiir. Unde aurem otta fit illa difixe- 
pancia, fi rogCS, difee ex Ahaftafii teftimonjo , i 
nobis mox edendo , quo fe fcholia fandi Maximi 
& Johannis Scythopolitani a fe invicem diftin* 
xifli adfirmat» Hinc enim colliges ea imperitio- 
rum librariorum incuria potuiile facile in codice 
Colbertino aliifque pluribus prspoftera pertur- 
batione confundi. Pofterior tandem codex Col- 
bertinus a quodam Monacho, nomine Longino 
icriptus eft anno mundi, ut ab eodem Longino 
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fub notatur , <>780. id eft, Chrifti annb 1171. 

Obfervabamus fupra quofdafin grarcos codices, Dt mf. s**!;*. 
Car olo.C alvo imperante j in fan<fti Dionyfii pro* *®'-^“**°* 
pe Lutetiam Monafterium fuifle adfpottatos : fed 
lugendam eorum cum cfftens ferme omnibus di» 
timitue ejufdtm Bibliothecae maaufcriptis jadtu- 
ram fecimus» Alius qui ibi nunc habetur , illuc 
ab Imperatore Manuele Palieologo miflhs eft. Ar- 

3 ue in hujufce rei fidem hsc verba in fine ejuf- 
em libri , fcd manu recentiori fubje&a fune. xi 

mfly fiiShiev in<pL a* -ae%c « w\J*ao1 vtm faut\tn f, 

' authLptctoptf VwfjuiUAV Kvpv Uarovn*iS Uttkeaokiypo t i( t4 

fiA9TcL?Hg/.ov *& ciyitu Aiovurjv mf iv Ila.pvtno) tS* Q&tyflett $ 

T*\etiut 4 ,Xyri KwgiLViiYWxiMw fi i uS Mcmsik wX/>t/* 

> irt/xtySivnc 'ZtpHrCt&c > ni eipHjuiw fhttsiytco^ 
tnt )bn x-rlotafxoffpov i%cau%kiorci> cmotx Morti 

trctpnspotoos <fi ni xveJ-X Ttftf daumQ^to oyjbd, otfp 

fiptlfiUvoe P>cL<nk&JS (Q&npov «v 75 Uapvtnov <5^ i-j&v 
•najttpar. . fitfc liber Confiantinopoli ad Monafterium 
fontii Diotyfii Partfienfis in Franci a Jive Gallia mif* 
fiueft aCelJifttmo, Principe & Imperatore Romano* 
rum Domino Manuele Palaologo per me MannHem 
Ckrjffiloram* legatum mijfum a ditio Imperat*re y an- 
no a creatione mundi fexies miUefimo nongenttfimo 
decimo fexto ,#k Incarnatione veto Domtni mi H e fi* 
mo quadringentefimo otiavo . Jjjhii ditius Imperator 
prihs Parijios venit ante quat nor annos. 

Duos pariter na&i fumus codices Latinos manu j DemfiiMinU. 
exaratos , quibus verfio Johannis Scotigcnac, ac 
-divi Maximi > Johannifque Scotigenae notae & 
fcholia exhibentur. Primus Bibliothecas Regiae 
eft, fecundus Colbertinae : alter ab annis circiter 
600. alter vero 400. deferiptus. In utroque prjD- 
juittuntur cjufdera Johannis Scythopolitaai, 8c A- 
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naftafii Bibliothccarii ad Carolum Calvum epifto- 
la: , quibus ei verfionis operifque fui reddunt ra- 
tionem. Epiftola Joharinis fic infcribitur: Glori » - 
fijfimo Catholicorum Rogum Carolo Johannes extre- 
mus fophia fiudentium. Anaftafiana vero : Prafa- 
tio Anafiafii Apofiolica fedis Bibliothecarii ad ex- 
ceUentijpmum Regem & chrifiianijfimum Carolum 
Regem. Ibi verfionis a Johanne , quem Scotige- 
nam vocat , editae meminit» Imperatorem vero 
certiorem facit fe ad eum verfioncm mittere grat- 
corum Maximi & Johannis Scythopolitani fcho- 
liorum: quae quidem quomodo a fe invicem dift in- 
serit , his verbis fignihcat : Ipforum autem fchelie- 
rum feu parathefeon , quacumque in calce fui Jt- 
gnum vivifica crucis habent, a Beato Maxime Ctn- 
fejfore ac Monacho inventa narrantur : catera ver» 
fanfti Johannis Scythopolitani Antiftitis ejfe feran- 
tur. 

BttfiJhU mi* IUud tandem fine obfervatione aliqua praeter- 

***’*" mitti non debet , quod neque in his omnibus co- 

dicibus five graecis five latinis, neque in omni- 
bus fere editionibus , nifi in Bibliotheca noftri 
Lugdunenfi , epiftola undecima , Dionyfii noftri 
nomine infcripta, decem aliis fuperioribus fubne- 
ctitur. In ea Auttor Appollophani Philofopho, ad 
quem data eft, de illius ad chriftianam fidem con- 
verfione plurimum gratulatur, & de folis defectio- 
ne, quae Chrifto moriente , contigerat , fermonem 
rurfus inftituit. 

Haec autem epiftola non folum certiffima evi- 
dentis fuppofitionis praefert indicia : fed nec ab 
eodem AuCtore ac decem fuperiores, aliique libri 
Dionyfiani , profeda efle videtur. Eniravcro illa 
nec in manufcriptis, uti diximus, nec in melioris 
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notx editionibus vulgata eft. Deinde ab aliatum 
cum epiftolarum , tum lucubrationum Dionyfii 
noftri ftylo prorfus abhotret. Denique divo Ma- 
ximo Operum Dionyfii diligentiifimo indagatori 
plane penitufque incognita fuit. Etenim nullasixx 
eam,ucut in extera Dionyfii Opera, edidit obfer- 
vationes. Quid quod &ipfe Maximus Dionyfium 
cum folis ecfipfin obfervaret , annum statis vi- 
gefimum quintum adtigifle meris conje Auris pro- 
bare conatut. At nulla ipfi opus erat conjectura, 
fi hxcepiftola, ubi id aperte declaratur, in ejus 
manus aliquando venifler. Vero igitur videtur 
omnino fimileeam i male feriato quodam impo- 
ftore ex feptima Auctoris noftri ad Apollophanem 
epiftola, in qua de memoraca folis edipu djfpu- 
tat, poft Maximi obitum fuifte compofitam. Por- 
ro autem non alia quidem ratione eam fcripfille 
apparet; nifiuteumdem Apollophanem chriftia- 
nx religioni , ad quam Auctor epiftolx feptimx 
eum adducere tentaverat , nomen fuum aliquan- 
do dedifle omnibusquocumque tandem piodo 
perfuaderct. 
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DISSERTATIO XI. 

DE DECEM LIBRIS RECOGNITIONUM 

SiNcn Clementis 
ad Jacobum fratrem Domini , a Rufino 
t^e&yccro Aquileicnfi in Latinum, 
verfis. 

Articuujs primus. 

Antlyfis horum h fotntm. 

A U o x o r hujus Operis ab ipfo libri primi 
exordio, fibi nomen Clementi, Romam ve- 
ro patriam fuiffe dicit : narratque quo ipfe mo- 
do , & a quibus in Chrifti cognitionem fit addu- 
ftus. Ait autem fe cum ftuftra Philofophorora 
fcholas , ut de immortalitate animae , mundique 
creatione & duratiorie doceretur , frequcntaftet, 
ad Barnabam Chrifti difcipulum, qui tunc Romam 
advtnerat , fefe contulifle. Hunc porro, ut ipfe fa- 
tur, publicos ad popuhlm f<rmoncs habentem of- 
fendit , 'eumque adverfus Philofophos , rudem & 
impolitum illius dicendi morem irridentes , tui- 
tus eft , ac in domum fuam poftea deduxit. Inde 
illum in Judaeam, magni Judaeorum fefti celebran- 
di caufa , revertentem quindecim poft diebus fc- 
quutus , Caefare* Stratonis confequutus eft. Bar- 
nabas vero eum confeftim duxit ad Pettum , a 
quo benignilfime excipitur, jubeturque fermones 
&difputationes omnes, quas deinceps donec Ro- 
mam pervenirent, habiturus erat, adtente audiat. 
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Spdndct Clemens > rogatque Petrum , ut animat 
jtofteae in Chrifti judicium poft moneta adducen- 
dae immortalitatem , ac mundum finem aliquando 
accepturum cflefibi demonftrct. Qu* qvudem de» 
Tepente Petrus tam dilucide probavit , ac infuper 
tanta claritate <f#is ejfee venti Prophete, offendit i 
ut Clemens Chciftianam fidem amplexatus, librum 
de vero ‘Propheta , quem Hicrofolyraam mifit ad 
Jacobum, ftatim compofuerit. 

Die fequenti nunciis acceptis , Simonem raar 
gutn indicam afe difputationera cum Petro poft 
fitptom dies diftulxfie , Clemens , rogante Petro» 
quidquid hefterna die ab eo audierat , memoriter 
reddidit. Tum Petrus laudata ejus memoriae ter 
nacitate , ipfi quxeumque notatu digniora a creat- 
none mundi ad extrema ufque veri Prophetae tem- 
pora evenerant , narravit, planumque fecit qua ra- 
tione primus & fecundus Chrifti adventus prae- 
nuntiatus fuerit, & quem in locum animae homi- 
num poft eorum mortem fine congregandae. 

Longam poft hate difputationem , quam omnes 
Ic finguli quique Apoftoli cum ludaris in Hiero- 
Polymitario templo per odko dies inierant , inte- 
gram totamque exponit , declaratque quomodo 
in fine illius , feditione prta, ipfi Hiericho fece lier 
rint. Inde autem Jacobus Petrum, nt Simonem, 
qui fe Chriftumfc virtutem fummam excelfi Dei 
efle jafbabat, confutaret , Caefateam direxit. Ad 
extremum. Clemens de- iis omnibus quae a Petro 
acc e p e rat, aftis gratiis, primum hunc libram ab» 
fofvit. 

Idem Clemens m sbcunodo libro narrat, quod 
ftata difputacionis Petri adverfos Simonem die » 
ipfit Apoftolus primis, gallor uap cantibus o lacio 
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turgens , Sc pauca quaedam de vi confuetudinis 
maturius Turgendi prxfatus , ab Aquila&Niceta, 
quondarfi Simonis difcipulis,tunc autem ad fidem 
Chriftianam convcrfis, quis ille magus,& quibus 
moribus & aSbibus ejfet certior fieri voluit. Sic 
itaque ad difputationem inftrudfcus , progreditur, 
ad utrium domui in quo erat multitudo cum Simo- 
ne congregata. Ibi Apoftolus poft brevem de pace 
d Chrifto iri mundum allata dilputationem, Deum 
coeli & tcrrx creatorem ede invictis probavit argu- 
mentis ; atque omnes Simopis objectiones, cum 
ex fcriptura facra , tum ex ratione petitas diluit 
& evertit. His adjecit, quod immenfx lucis aeter- 
nitas ex Legepoffitoftendi. Tunc SimonApofto- 
lo refpondit magna eum polliceri , fpopondirque 
-fore ut fi die craftina faCtum ede mundum, & ani- 
mas immortales ede demonftrare voluerit, ad dif- 
- putationem ipTe edet reverfurus. His di Ais Si- 
•mon cum populi, qui Tecum venerat , tertia pane 
abiit : exteri omnes Petrum, qui plurimos mirabi- 
liter fanavit , ultro fequuti funt. 

Tertius liber fecundam & tertiam Petri cum 
Simone difeeptationem exhibet. Sed antequam ad 
carum priorem adgrederetur , fummo mane de 
maximis coram confufa plebis multitudine difpu- 
tandi difficultatibus, & de tribus fan£tiffimac Tri- 
nitatis perfonis apud Tuos breviter dideruit. Ona 
luce, in eumdem heftcrnx diTputationis locum Te 
contulit , ibique Simon poftquam Apoftolo ma- 
gicas artes, queis tot populorum animos tam cito 
libi conciliaverat fruftra exprobradet. ab ipfo pe- 
tiit , ut fidem qua de immenjitate lucis aterna 
a&urum Te ede promiferat , jam liberaret. 

■ Sed ad aliam quxftipnem continuo digreflus, 

poftulat 
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poftulat ab eo : Cum Deu* fecerit omnia, ut ipfe 
aiebat, unde fit malum. Quod quidem cum Pettus 
contra redtum difputationis ordinem poftulari dc- 
monftravifiet , tunc Simon unumquemque , fient 
fato ei decernitur agi , quibufdam rationum mo- 
mentis probare niws eft. Contra vero Petrus li- 
berum hominis arbitrium certiffimis argumentis 
adferuit. Poft hxc ab ipfo Simon quaefivit , fi vifi- 
bile ifiud calnm refiolvetur , cur ex initio faftum 
efi. Et rurfus ab eodem paulo poft rogavit cur ille 
Deum, quem Scriptura invifibilem dicit, i juftis 
tamen poft eorum obitum, videndum fore adfir- 
maret. Quibus clare a Petro explicatis, iterum pe- 
tit Magus utrum immortalis erfet anima. Sed hu- 
jus quaeftionis examine in diem craftinum dilato, 
populus projecit fe ad pedes Petri, qui pl ures cum 
aegrotos, tum i daemone obfeftos, fanos remifit Qc 
ihcolumes. 

Sequenti igitur die cum Petrus ea quae pridi# 
difputata fuerant, comitibus fuis recitaflet,adcon* 
fuetum difputationis locum accelfit. Ibi falutato 
populo, & paucis de ordine in difeeptationibus 
tenendo prxmifiis, immortalitatem animae ex ii$ 
quae Deus unicuique homini poft mortem reddi- 
turus eft , primum demonftravit. Dehinc Simoni 
nonnulla variis argutiis contra objicienti, Apofto- 
lus refpondit illum de hac animse immortalitate 
ex pueri violenter necati imagine , quam in cubi- 
culo fuo interiori adfervabat , pofle fieri certio- 
rem. His didis Simon conficientia percujfiut , ve- 
niam a Petro , quem ifthsc prophetico fpiritu di- 
dicifte credebat, fupplex popofeit. Sed ubi Petrus 
ea ab iis, qui cum eo vixerant , fe accepifl*e palam 
profeflus fuiflet •, tunc Simon ira pcrcitus,& vatiif 

Cc 
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contumeliis Apoftolum adjiciens : Fortuna , In» 
quit , non veritatis ifta eft vi&oria. Petrus veto ex 
iis qus imprudens confefliis erat, illum magum 
e (Te plane convicit. Quibus Simon commotior fa- 
dus , repetitis conviciis feditionem fruftra excita- 
te tentavit. Nam ab adftante plebe ejedus , & ab 
omnibus derelidus , unum tantummodo habuit 
fus fugae comitem- Poft haec Petrus brevi Termo- 
ne docuit & irrogatas ab hominibus injurias, & 
ipfos pravos homines patienter cfle tolerandos. 
Denique pro populo precatus , omnes ut matu- 
rius die fequenti convenirent, admonuit. 

Ipfe vero ante lucem ortam , ut Nicetae petitio- 
ni faceret fatis, quid inter falfa & vera miracula 
eflet diferiminis , fufe oftendit. Primo diluculo 
idem Apoftolus Simonem navim > ut Romam pe- 
teret confcendifle , & omnia magis fus fecreta in 
mare projecilTe, certo accepit nuntio. Hsc popu- 
lo jam coado ille adutum nuntiat, additque fe 
quamvis fugientem Magum, ne hominum mentes 
depravaret , infequi cogeretur *, apud eos tamen 
donec in fidei dodrina e flent confirmati, commo- 
raturum. 

Per hoc temporis fpatium fermones ad eos con- 
folandos , & fidei dodrina morumque pietate im- 
buendos, lingulis quibufque diebus habuit, Za- 
chsum Epifcopum , duodecim Prejfbytcros , qua- 
tuorque creavit Diaconos duodecim fociis fuis 
tres alios adjunxit; atque ex iis omnibus duode- 
cim ad prxdicandam Chrifti fidem, Simonemque 
debellandum prsmifit, ac fupra duodecim homi- 
num millia facris regeneravit bapeifini aquis. Tri- 
bus demum elapfis menfibus Clemens, eodem Pe- 
Ceo jubente , fermones quos ab eo cencionantc 
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Gefareac exceperat , decem red(egit in libros , eof- 
que mifit ad Jacobum. Petrus vero Tripolim , ubi 
hyemaret, profectus eft. , 

Qu arti libri initio narrat idem Clemen* 
quoitinere Petrus Tripolim venerit , quos in urbi- 
bus , per quas tranfiit , adduxerit ad Chrifti fidem, 
qua denique pompa Tripoli exceptus fit. Altera 
poft adventum fuum dic Petrus fociis fuis Qua- 
cumque poft eorum difceflum egerat , ante lucem 
ortam retulit, ab iifque ea omnia didicit, qua i 
Simone Tripoli fuerant patrata. Prima autem lu- 
ce, nuntiatur Petro eumdem Magum , de adventu 
«jus certiorem fa&um , in Syriam tendentem au- 
fugifle >& populum frequentem ad januam, ut 
fermones ejus audiret, ipfi avidiffime praftolari. 

Quamobrem opportunum ille nadtuslocum, at- 
que ex iis quos ab corporis agritudinibus , vel i 
damonis pofleffione liberaverat, argumentum du- 
cens , planum omnibus fecit agrotationes morbot 
que hominum, iifdem quibus a vero Dei cultu re- 
eefierant, ad eos acceffiue gradibus ; ac tandem eo 
cultu penitus dereli&o , atque idololatria , cujus 
ficuti & magia originem pandit, inuodu&a, datam 
daemonibus animas cotum poflidendi facultatem. 
Subinde fe fuofque ad verum fummi Dei cultum, 
reftituendum minos efle auditoribus fuis annun- 
tiavit', ipfifquequid inter fallas vcralque prophe- 
tias & vifiones , inter fanationem vero aut falfo 
miraculo redditam interfit, patefecit. Denique 
illos ad vetam religionem amplexandam , Apo- 
ftolis Chrifti morem gerendum, vitamque pure Sc 
religiofe inftituendam adhortatus, ut die fequenti 
ad eumdem locum maturius fe conferrent admo- 
nuit» 
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Exorta igitur die, idem ipfc Petrus, prcmiffa 
oratione mentali , aliam quas libro quinto exhi- 
betur, 'ad populum habuit concionem. In ea ob 
omnium oculos ponit hominem ad imaginem Dei 
fadum , tamdiu in res terrenas habuille domina- 
tum, quamdiu ipfe juftitiae legibus obtemperavit: 
ubi vero ab iis difccfiit , continuo fragilitati , paf- 
fionibus , tentationibus , vexationibus daemonum, 
miferiifque omnibus obnoxius fadus eft. Monet 
tamen parvo fidei grano morbos omnes polle fa- 
nari. Hanc igitur fidem ab omnibus amplexandam 
efle concludit , & vero Prophetae , quem ficuti 
praenuntiatum fuerat, jam adventafie noverant, 
unice fervi endum. Deinde malas daemonis lug- 
geftiones , quas fingillatim recenfet.docet non eC- 
fe audiendas. Dimilfis porro omnibus , ad fua ille 
revertitur, ubi foriis fixis concedit quodeuraque 
hbuiflet , feifeitandi facultatem , 8c refpondit ip- 
fe ad fingula quaque eorum interrogata. Clemens 
vero eunda quae ab eo pronuntiata fuerant, in li- 
brum, quem mifit ad Jacobum, accuratiffime re- 
degit. 

Sextus liber aliam quoque Petri concionem 
continet. Iseum tardius folito ob nodium brevi- 
taf em furrexilfet , ad confuetum concionis locum 
perrexit. Atque ibi primo quomodo homines fal- 
las opiniones deponere , & in veritatis verique 
Dei notitiam pdrvenire queant, explicuit, Manire- 
ftum deinde fecit, illos non quidem quid fit Deus, 
fedcjttod non fit, ac proinde Deum in idolis, huma- 
na arte fabricatis, non includi eos haud difficulter 
Icirc potuifte. At vero quia omnia gignuntur ex 
aqua, qua creata eft ab tuitio per unigenitum , per 
quem pervenitur ad patrem > exinde intulit geni* 
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talibus Baptifmi , cujus neceificatem utilitatem- 
que deraonftrare cohdtus eft , nos aquis renaf-. 
ci debere. Illos aurem' qui hoc regenerationis.* 
facramento initiati erant , commonefecit , ipfis 
non folum omnia opera bona, quae hadenus ege- 
rant , continuo ede facienda*, fea ad fublimiores 
perferioris virtutis gradus femper efle adfcendcn- 
dum. Hac & his Jimtlta, inquit Clemens, ciim di - 
xijfet ^Petrus , dimifit turba*. Per tres autem men^ 
fes integros apud Tripolitanos, quorum plurimos 
adduxit ad fidem , eodem modo concionatus eft. 
Poft haec Clemente aliifque pluribus facro baptif» 
mate ablutis,Tripoli MaronemEpifcopum,& duo- 
decim Prefbyteros , ac quofdam Diaconos creavit, 
atque inde tandem egreffus , venit Antiochiam. 

. Septimi libri initio narratur Petrum cum Trir 
poli Antaradum accefliflet ; focios fuos , quorum 
major creverat numerus , duas qux ipfum praece- 
derent , divififle in turmas *, atque uni Nicetam, 
Aquilam alteri prxfccifle. Clemens vero gratiis 
Petro , quod eum apud fe retinuiffet , adis *, ipfi 
pofcenti quomodo patrem , & matrem ac fratres 
amififlet , confeftim declaravit. Die fubfequenri 
Petrus in infulam. Aradum vitreas immenfx ma- 

S iitudinis columnas videndi gratia fe contulit» 
ique Clemens agnovit matrem fuam Mathi- 
diam, illuc naufragio expulfam , .atque elcemo- 
fynis vidum quxrentem. Illa vero cum uxore Pe- 
tri caeterifque omnibus Laodicxam ducitur, ubi 
d duobus aliis filiis fuis , quibufeum naufragium 
fecerat , agnita quoque eft. Hi autem narraverunt 
fe poft naufragium Caefaream delatos , & cuidam 
viduae , cui nomen Juftx erat , venditos, ejus cura 
litteris & philofophix cum Simone mago operam 
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dedifle , illiufque errores imbibifle j fed Zachae* 
ope , fide Chrifti ab ipfis fufeepta , Petro fuiile 
oblatos. Quibus auditis ,' Petrus Mathidiam Bap- 
tifini gratiam poftulantem, poft unius diei jeju- 
nium eo regenerationis facramento in mari ini- 
tiavit. 

Die fttbfequentiut in libro octavo habetur, 
Petrus Clemente duobufque aliis fratribus comi- 
tantibus, lavat in mari, atque infecretum locum 
ad orationem fecedit. Inde egredienti occurrit fe> 
nex quidam pauper , ex habita operarius, qui pre- 
ces ad Deum perferam fundi , & mundum non fe- 
cundam Dei providentiam gubernari ..... fed gene- 
Jin effe e/ua omnia agit & continet , audafter adfe- 
f uit. Fit interim magnus populi concurfus, & Ni- 
cetas , dau a Petro , qui feni refpondere volebat, 
facultate, docuit mundum d Deo fa&um, & abip* 
fo quandoque folvendum , nec ex corpufculis in- 
fenfibilibus Sc atomis , ut ferebat Epicuri fenten- 
tia, fenfibilia corpora, & mentes inteile&uales fic- 
ti. Variis deinde argumentis probavit mundum 
ab ipfa fapientia & ratione , quando ipfi placuit, 
fuiile conditura. 

- Poftridie costu iri primarii cujufdam civis do- 
mum coado , fenex ea quae Nicetas dixerat luro- 
ltiatim repetit, atque adverfus illa difputans, con- 
tendit quaedam injufie & inordinate fada efle ; ex 
iiS autem quae juxta ordinem fiunt > quaedam ab 
tdio , quam ab ulla mente fuiffc creata. Contra 
♦ero Aquila ex his quae fecundum ordinem fieri 
fenex conceflerat , agnofeendam efle Dei provi- 
dentiam demonftravit. Porro ex iis qua inordina- 
te fiunt > luculenter oftendit, quod ab origine mun- 
di uihil torum fuit , fed ex impietate hominum 
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initium mala fumfere. Denique cum omnibus qux 
libi objiciebantur, fufe rcfpondiflet , ultimam fe- 
nis objectionem , qua omnia ex necejfitate genefis 
fibi accidtffe dicebat, fratri fuo Clementi, pofteta 
die folvendam reliquit. His didis , Petrus nulli 
hominum, nili foli vero Prophetae, qux Deo pof- 
fibilia fint vel impolfibilia comperta e(Te dixit i 
nec quemquam ab illo Propheta hac de re » nili . 
variis philofophoram fubtilitatibus miliis, fincero 
veritatis amore ducatur, fore uniquam docendum. 
Ceterum ad invcftigandam veritatem id tantum- 
modo requiri , ut homines num Propheta ille ve- 
xa femper praedixerit, diligenter inquirant. 

Ex libro nono difcimus fequentidie more 
/blito difputatum fuilTe, utrum nihil extra genefi» 
fieret. Quamobrem Clemens variis rationum mo- 
mentis demonftravit hominem libero voluntatis 
arbitrio, quo quidlibet agere poteft vel non age- 
re , ede praeditum. Senex vero arguit ex conftella- 
tionibus, variifque aftrorum afpedibus , quos ac- 
curati recenfuit , homines vel bonos fieri , vel 
malos. Contra Clemens longa indu&ione , qua 
variae nationes eafdem femper leges & conluetu- 
dines , quantumcumque afpedus fyderum varii 
fuerint, inviolate fervaverunt, id impolfibile ede 
convicit. Summam quidem argumenti illius vim 
Sc pondus agnovit fenex : fed ut id experientia' 
fua falfum eue perfuadcret, fibi nomen clfc Fau- 
Ainiano confeduseft, &.quxcumque fibi accide- 
rant , breviter narravit. Inde ab uxore fua Mathi- 
dia filiifque fui$ agnitus , ii , dimido populo, una 
cum Petro , in eadem , ubi difputatum ruerat, do- 
mo remanferunt. 

Decimus liber docet quomodo Petras exorto 
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fole , Fauftinianoque adhuc dormiente , Clemen- 
tem fratrefquc ejus de ineunda cum illo difputa- 
tione , erudierit , ftatueritque ipli , ut ad ample- 
xandam religionem chriftianam fefe compararet, 
dandum elTe unius anni fpatium. Cum - autem 
Fauftinianus e ledo furrcxiflet , ab iis quaelivit ; 
an fit in fubftahtia , & adibus bonum & malum. 
Huic quaeftioni refpondit Clemens, atque expoli- 
tis ab eo de bono & malo ftellarum afpedu 
principiis , probavit nullanv inde hominibus im- 
poni polle necellitatem. Porro autem cum hac 
utrimque difceptarentur , Petrus coadum videns 
populum , deinceps de idololatria , faifilque deo- 
rum numinibus juifit dilputari. Quapropter Cle- 
mens originem idololatrix pandit, dixitque vera 
fal forum deorum crimina , in primifque Jovis ftu- 
pra& adulteria omnibus efle notilfima, ac eandem 
«damnum ftare plura filiorum ejus, hominum ne- 
quilfimorum fepulcra. Adharc Aquila refpondit 
illas deorum fabulas a Philofophis , aliifque viris 
fapiencibus allegorice fiiiflfe explicatas. Sed Nice- 
tas illi continuo refpondit hxc deorum ' crimina 
d pidoribus, fculptoribusy poetis non allegorice, 
fed xeapfe, & ad litteram poni ante omnium ocu- 
los. Nicctas tamen has allegoricas fabularum ex- 
politiones, rogante Clemente , eft profoquutus. 
Tum Petrus feripturam facram non eo fcnfo alte- 
gorico, fed alia, quamipfo docuit, merhodo expli- 
candam e fle demohftravit. Deinde ad Fortanatia- 
num converfus , ad profitendam religionem chri- 
ftianam , quse nihil nifi laridum & honeftum prae- 
cipit , illum adhortatus elfc Denique reddita x- 
grotis atque d daemone obfeflis fanitate, populum 
gaudentem lstumquc dimifit. 
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Inter prandii apparaais .Forxunatianus, annuen- 
te Petro , Appionem & Anubionem , qui Antio- 
chia Laodicaeam cum Simone venerant >. invifit. 
Tum Simon ut miniftri Caefaris, qui eum ad ne- 
cem querebant , Fortunatianum in locum fuum 
'morti traderent 5 ipfi magicis artibus faciem vul- 
tumque fiium impofuit. Tam ftupenda transfon* 
matione uxore filiifqufe obttupefa£tis promifit Pe- 
trus fe Fortunatiano ; poftquam Simonis vultu ad 
errores ejus deftruendos ufus effet , priftinam fa* 
ciem redditurum. Quamobrem eumdem Fortuna- 
tianum Antiochiam mi fit , quo turbas omnes i 
Mago adversum fe calumniis acerbiflimis conci- 
taras , fimulata ejufdem veri Simonis poenitendi 
fedaret. Quod quidem Fortunatianus variis fidfcio- 
nibus & mendaciis praeftitit, ac poftea vultus pri- 
ftinus a Petro illi omnino reftiturus eft. Petrus 
fubinde creatis Laodicaeae Epifcopo & Prefby teris, 
ac reddita agris obfeffifqde fanitate, Antiochiam, 
qua Simon pulfus fuerat, contendit, atque illi ur- 
bem ingredienti omnis populus , & omnes majo- 
res natu, ac nobiles poenitentiam agentes ^ive- 
runt obviam. Ipfe vero de tot hominum conver- 
fione gratias Deo retulit, omnes aegrotos fanavit, 
atque intra feptem *dies duodecim millia homi- 
num facro abluit baptifmate. Hos inter Theo- 
philus vir primarius populi V Domus fu* ingentem 
b*ftlicatn Ecclefi * nomine confecravit, in qua *Pctro 
u4poftolo conftituta eft ab omni populo cathedra. De- 
nique Fauftinianum baptifmo initiari pofiulan- 
tem, Petrus indi&o plebi jejunio, baptizavit, 8 c 
quaecumquc ha&enUs ei contigerant, omni popu- 
lo expofuit. • 
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Articulus II. 

JjMd veteres de his libris Jenferistt. 

Si Au&ori hujufce Operis fides habeatur , Ro- 
{nanus ille fuit» h Caelaris familia» nomine Cie* 
.mens , cui pater Fauftinianus , mater Mathidia, 
fratres Nicetas & Aquila , ipfe praecipuus , cariH 
fimufque Petri difcipulus , qui plures Apoftoli 
conciones difputationefque fcriptis tradidit , va* 
riofque redegit in libros. Haec ille tanta fiducia 
tantaque adfeveratione adfirmat ; ut miilti Seri, 
ptores varias ejufdem Operis fententias ipfius no- 
mine , abfque ullo fcrupulo citare non dubitave- 
rint. Primus inter eos nobis occurrit Origencs , 
qui hos libros fic laudat : Tale aliquid dicit & 
Petrsu apud Clementem , quoniam bona opera qua 
fiunt a fidelibus in hoc Jacula eis profunt , &c. fic 
alibi aliud fragmentum , fuperiore longe proli- 
xius, exfcripfit in haec verba : Et Clemens Roma- 
usu Petri Apofioli difcipulus in hanc quaftionem & 
fententiam cum patre Laodicea in cirtuitionibsu 
itatut aiexiobic loquutus , &c. Ab Au£tore autem 
Operis imperfedii in Matthaeum idem titulus his 
libris praefigitur : Petrsu apud Clementem i vel: 
Sicut in Htfiotia Clementis petrsu exponit. His 
adjungi poliunt Adhelmus, Venerabilis Beda , Au- 
itor Chronici Alexandrini , Frcculphus > J^ice- 
phorus , Georgius Cedrenus , & alii nonnulli , a 
quibus hoc Opus eodem infignitum eft nomine- 

Alii vero illud inter apocrypha rejiciunt. Ita 
Patres Concilii Romani lub Gelafio : Itinerarium 
nomine Petri Apofioli , quod appellatur fdnlli Cle- 
mentis libri ollo- Pro .olto Critici Scriptores pu- 
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taflt legendum ede decem, Au&or Stichome- 
triae poftNicephori Conftantinopolitani Chrono- 
graphiam additae : Et qua novi, fcilicet teftamenti 
fient apocrypho : Itinerarium Petri verfiee z 7 00. 

Agobardus : licet idem libri fint apocryphi > plera- m, j e 
que tamen ex his teflimonia inveniuntur a DoSto - fwftit. it. 

ribut ufierpata. Humbertus Epifcopus Sylvaecan- inubonf.odm. 
didx : Clementis liber , td e fi , Itinerarium Petri 
Apofioli & Canones Apoflolorum numerantur inter 
apocrypha . Honorius Auguftodunenfis : Clemens lH. dtiumm»; 
/cripjit .... Itinerarium Petri & dt /putationem Pe- Eccle J' c *l- 'f* 
tri , & Appio» is, & multa alia , qua - inter apocry- 
pha numerantur. Ante eos vero Athanafius dixide 
fertur : Iterum libri novi Tejlamenti , quibus con - In Jjntpji, 
tradtcitur , Junt Circuitus Petri , Sic. 

Articulus III. 

Jguid Eufebius , Hieronymus, & Epiphanius de hie 
hbris fenferint. 

Arbitrantur nonnulli Hieronymum eamdemde 
his libris tulifle fenrentiam , ubi dixit : Libri au- Ut. dt Script. 
tem e quibus unus Altorum ejus infcribitur, alius E “ le f- 
Evan pe It i , tertius Pradicationis . . . inter apocry- 
phas firipturas reputantur. Rurfus vero ubide ip- 
fomet Clemente dilTcric : Et dijputatio ‘Petri & Zod. Uti 
Appionis, inquit, quam Eufebius in tertio Hftoria 
Eccleftaftica' volumine coarguit. Er re quidem ipfa 
Eufebius in eodem quem Hieronymus citat libro 
haec habet : Jjhtidam porro alia etiam Opera pro- ut. nifiu 
lixa fitb eius nomine heri ac nudius tertius in lu - "/• ’*• 
me» protulerunt , puta ‘Petri & Appionis difputa- 
tiones , quarum apud antiquos nulla omnino exftat 
mentio . Neque enim Jincera r<fta fidei, ab Apoft+ 
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4tt BtJftrtAti» undecim* 

tis er* jit a , nota in illis exprejfa repetitur. Et Cle- 
mentis quidem qua genuina , & omnium confenfu 
recepta fint [cripta jam fatis liquet. Unde Valefias 
his verbis 'Petri & Appionis difiutationes libros 
Recognitionum ab Eufebio dcfignatos opinatur. 
Quod fi dixeris in iis non inveniri quas Eufebius 
dicit Petri (jr Appionis dijputationes i reipondet 
Rufinum , hujus Operis interpretem , alia penes 
fe habuifle eorumdem librorum exemplaria , in 
quibus plura qua in noftris occurrunt > non re- 
prafentabantur. 

Verumtartien quamdiu non exftabunt illa exem- 
plaria, a noftris tantopere diferepantia , tamdia 
incertum erit , utrum in eis , vel in aliis ejufiiem 
Scriptoris libris hae difputatiories- contineantur, 
aut tandem illa .fola fpeciale aliquod volumen 
conftituerint. Ut ut fit, videbitut forfan idcraEu- 
febius libros Recognjtionum nomine AEtus Pe- 
tri appellafle , cum lcppfit : Librum vero qui Aftm 
Petri dicitur , & Evangelium ejus nomine inferi- 
ptum , P radicattonis quoque & Revelationis ejuf- 
dem libros-pro catholicis [criptis numquam habitis 
ejfe confiat; quandoquidem hec vetuftiorum , nec 
recentiorum Ecclefia Scriptotum quifquam, de- 
fumto ex iis libris teftimonio ufus fuit. Non fu- 
mus quidem nefeii , eos de quibus Eufebius dif- 
purat , libros , ab antiquis* ut paulo ante vidimus, 
Scriptoribus fuifle citatos. Attamen non inde con* 
tinub inferri debet , illum , non.de Clementis ,fed 
de alterius cujufdatn libris loquuram e fle. Nam 
ut prudenter obfervat Valefius , ibi erravit , & me- 
moria lapfus eft Eufebius *, quippe qui eamdem 
Apocalypfin feu Revelationem P etri quam hic ab 
fntiquis citatam negat, alibi i Clemente laudari 


Digitized by Google 



de libris Recognitionum. 413 

teftetur : Clemens in libris Htpotypofeon 'Petri ytpg- Ll y ( ^ 

caljpfin laudat. Certum efl praeterea librum qui '*■ 
Eradicatio Eetri inferibitur, ab Origene & aliis Zxptfit. 

nonnullis fuifle citatum. Potuit ergo Eufebius & 
in aliis duobus libris , quos commemorat , fimi- 
liter decipi. His tamen opponi poteft quod ille 
de libris i Petro non autem a Clemente {criptis 
ibi loquatur. Caeterum (i Eufebius in allatis locis 
libros Recognitionum Clementis laudat , illos ge- 
nuinum Clementis opus efle penitus inficiatur. Si 
Tero eorum non meminit , idem ex ejus filentio 
argumentum ducitur. Neque enim ille tam lon- 
gas lucubrationes, quas a Clemente profe&as efle 
novidet , tam alto potuit umquam praeterire fi- 
lentio. 

Quibus autem accuratiori diligentia hoc Cle- 
mentis Opus examinare licuit , ii certiorem de 
illo ferunt fententiam. Hos inter Epiphanius me- 
moriae prodidit Clementem noftrum de Perri Cir- 
cuitibus aliquid revera feriptis tradidifle , fed ejus 
fcriptaab Ebionitis haereticis adeo fuifle corrupta *, 
ut paucis veris relidis , extera ipfi falfo fuppofue- 
lint : Sunt & alii libri , inquit , quibus utuntur , 
velut Eetri Circuitus a Clemente conferipti 
KSSfivfAtcuc Jjluo in libro , paucis veris re- 

U£kis , catera fuppofuerant ; quemadmodum Clemens 
ipje omnibus illos modis redarguit iis epifiolis cir- 
cularibus , qua ab eo feripta , in facrofanttis Eccle - 
Jiis leguntur. Ex qutbtu confiat longe ab iis qua i n 
Circuitibus iUis fub ejus nomine adulterina ex fiant , 
illius fidem ac fermonem abhorruijfe. Etenim virgi- 
nitatem Clemens docuit , ifii repudiant : ille Eliam, 

Davidem, & Samfonem, omnefque E rophetas com- 
mendat, Ebiouita detefiantur. £ 'uare in Cireuitt r , 
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bus ifiit futim ad infii tutum accommodarunt om. 
uia , ac de ‘Petro plurima mendacia confinxerunt, 
Cujufmodi efi inter catera illum cafiimonia caufi 
lavijfe , quod ifii facere confueverunt. Tum ab ani- 
matu omnibus , & carnibus reliquoque omni quod 
came confiet abfiinuifie ; quoniam ab iit tam Ebitn 
olim, quam hodie Ebionita omnes abhorrent. Re 
autem vera , in his libris diligenter obfervatur 
Petrum mand lavifle. In his Petrus dixifle fertur: 
Panis mihi fblus cum olivis , & raro etiam cum 
oleribus in ufu efi. In his denique Chriftus folui 
ubique verus propheta fuifle adferitur. Porro fi 
Epiphanias nonnulla , quae in his libris minime 
occurrunt , retulilfe videatur, ille profedto in co- 
dices ab iis, quibus Rufinus fuam edidit vetfio- 
nem , diverfos incidiflc dicendus eft. 

Articulus IV. 

Sententia Rjtfini & Photii dt his libris. 

Opinio ejufdem quoque Rufini eft , hos libros 
i Clemente Romano Pontifice exaratos , eofque 
depravatos fuifie ab haereticis : fed plura quam 
putat Epiphanius , integra , & ab iplo Clemente 
vcrd profcda , in iis fuo tempore occurrifle tefta- 
tur. Ejus verba licet paulct prolixiora > quia ad 
rem noflram non parum faciunt, hic tranfcriben- 
da efle putavimus : Clemens , inquit , Apofio lorum 
difcipulus , qui Romana Ecclefia pofi Apofiolos & 
Epifiopus Cr martyr prafuit, libros edidit, qui graci 
appellantur drajra>tioy.l{id efi. Recognitio ; in qutbm 
cum ex perfona Petri Apofioli dottrina quafi vere 
Apofiolica in quam plurimis exponatur , in aliqui- 
bus ita Eunomii dogma firibitur , ut nihil ahud 
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quam ipfe Eunomiue dijputare credatur , Filium 
Dei creaturam ex nullis exfiantibus adfeverans , . 
■Tum deinde etiam illud adulterii genu* inferitur, 
ut naturam diabols caterorumque - damonum non 
propofiti volunt atifque malitia, fed excepta ac fepq- 1 
rata creatura produxerit qualitas , qui utique in 
cateris omnem rationabilem docuerat liberi arbitrii 
facultate donatam. Sunt etiam nonnulla libris ejm 
inferta, qua Ecclefiafiica regula omnino non recipit. 
Jjluid quafo Apofiolicus vir , immo pene Apofiolut 
non ea Jcribit , qua Apofieli dicunt ? Cui Taulus 
Apofiolus tefitmonium dedit dicens: Cum Clemente 
& adjutoribus meis cateris , quorum nomina fune 
in libro vita i & firibat hoc quod libris vita con- 
trarium eftf An id potius credendum e fi, quod fu- 
pra diximus , quod perverfi homines ad adfertio- 
nem dogmatum fuorum , Jub virorum fanSlorum 
nomine tamquam facilius credenda inferntrunt ea , 
qua illi nec fenfiffe nec fcripfjfe cenfendi funt. In Prae- 
fatione vero fu* eorumdem librorum verfionis 
hacc habet : Sunt (jr quadam de ingenito Deo , ge- 
nitoque differta, & de aliis nonnullis i qua, ut nihil 
amplius dicam , exce (ferunt intelligentiam nofiram , 
Hac ergo tamquam fupra vires meae ejfent, aliis re- 
fervare malui , quam minus plena proferre. Quibus 
ille verbis pofterioribus non obfcure innuit, hxc 
omnia 4 fe omifla , nec latine reddita. Varios 
infuper habuit manufcriptos codices , a fe invicem 
longe diverfos , atque in quibufdam nonnulla , ac 
ea prxfertim qux de transformatione vultus Fau- 
ftiniani dicuntur, non occurrifle obfervat: Tuto, 
inquit , quod te non lateat Clementis hujus in Ora - 
ei ejufdem Operis diayidnui, hoc e/?, Recognitionum 
duas editiones haberi, & duo corpora effe librorum 
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in aliquantis quidem diverfa , in multis tamen ejuf- 
dem narrationis > denique pars ultima hujus Operis, 
inaqua de trans formatione Stmonis refertur , in une 
corpore habetur , in alto non habetur . Monet de- 
nique epiftolam Clementis ad Jacobum fratrem 
Domini, quae huic Operi praefixa erat , a fe fuifle 
praetermiflam : Epiftolam fane tn qua idem Cle- 
mens , ad Jacobum fratrem Domini feribens .... 
ideo huic Operi non^ramifi . . . .quia & tempore po- 
fterior eft olim a me interpretata , atque edita . 

Photius vero qui plures etiam habuerat hujus 
Operis codices manu exaratos de eo fic definit : 
Epiftola prafigitur tamquam ad Jacobum fratrem 
Domini , & hac neque eadem, neque ut ab eodem 
profeSla ,fed in libris nonnullis veluti a Petro Apo- 
ftolo ad Jacobum mijfa : tn aliis rurfus tamquam * 
Clemente ad Jacobum .... harum prior oftendtt ip+ 
Jummel ‘Petrum res d fe geftas conftrtpftjfe , <?r 
cobo eas poftulantt m ftjfe : altera vero refert Clemen- 
tem Petri jujfu eafdem res geftas litteris proditas , 
poftquam iUe jam ad immortalem commigrajfet vi- 
tam, Jacobo tranfmififfe . Ex quo conjectura capi- 
tur fuijfe res geftas S. Petri editas : at cum tempo- 
ris longinquitate penijfet altera, illam Clementis fa- 
lam perdurajfe . In omnibus enim libris , quos qui- 
dem mihi videre contigit ( non paucos Ulos certe ) 
foft dtverfas illas eptftolas , atque inferiptiones idem 
omnino fine variatione hoc Operis initium reperi. 
Ego Clemens : & qua ordino deinceps fequuntur. 
Refertum e fi autem hoc Opus abfurdts nugis nou fi- 
ne plurimis ex Arii opinione tn Filium blajphemiis 
„ . liber tamen ACtorum Petri perjpicuitate ac 

gravitate , adhuc puritate & vehementia aliijque 
orationis dotibus > rerum item variarum dotlnna 

tantum 
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Htitutn Confitutiones fuperat ; nulla ut his inter 
comparatio , ad fermonem quod adtinet , fieri debeat 
. : . Hunc Clementem alterum a Petro urbis Roma 
Epifcopum fuijfe quidam autumant , alii viro quar- 
tum ; Linum enim & Anacletum inter utrumque 
Pontifices exftitijfe i ac tertii demum Trajani anno 
vitam fihijfe. Hinc colligas itt omnibus PJiotii co- 
dicibus idem ac in edicis noftris fuifle Operis hu- 
jus initium. Porro autem nullus, uti opinamur, fi- 
bi facile perfuadebit Opiis illiid ab cruditiilimo 
illo viro fuifle Clementi adjudicatum \ quippe qui 
illud ipfum abfurdis nugis, & Arianorum blafphe- 
miis opplctum efle teftctur* 

ArtIculus V* 

Sententia recentiorum Auftorum de his libris ; & 
quid detifdcm fit Jentiendum. 

Neque vero Sctiptdrdm recentiorum fententiai 
minus a fe invicem diflident & variant , quam an- 
tiquiorum. Quidam enim a Rufini opinione non 
longe abeunt*, ut Lambertus Grutcrus Venradius* 
qui de his libris fic fentit : Quantum ad Recogni - 
tiohum Clementmarum libros adttnet , tos vere Cle- 
menti noflro adfcribo ; tahtetfi corruptos ijft agno - 
fcam , ut dicetur infra i Et certe quafdam ille no^ 
tat corruptiones* quibus ea omnia fubjungit,quad 
de transformatione vultus Fauftiniani ibidem le- 
guntur. Quidam autem cum Bdlarmino ad Epi- 
phanii fententiam magis inclinant j atque hos li- 
Dros ab haereticis foede corruptos efle adferunt; 
Sed communior aliorum hujufec temporis Criti- 
corum opinio Clementem librdrum illorum a«i- 
&orem ede negat, adfirmacque illoi ab aliquo fr» 
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eundi foculi Scriptore fui (Te depravatos, eofqtle 
repletos efle fabulis, nugis, fomniis , mendaciis , 
atque fermonibus difputationibufque ineptis, ab- 
furdis & ridiculis*, ac denique iniis reperiri frag- 
'• mentum ex libro Bardefanis Syri adverfus Aby- 
dam Aftronotnum edito, totidem verbis tranferi- 
ptum. Fragmentum autem illud ab his verbis in- 
cipit \ Ehntcjfte primi Seres , qui initio orbis terrx , 
&c. 

■ Jam vero de his libris quid fentiendum , vel cui 
opinioni adhaerendum fit , fi rogetur , dicemus il- 
lOseo modo quo nhne , & a tot faeculis repraefen- 
tantur , ab Clemente Romano profectos non e fle. 
Confiat enim quaecumque de mutatione vultus 
Fauftiniani& poftea ibi narrantur, fi&itia efle,& 
aperte falfa. Et certe vel fola mendacia , qux Pe- 
tro Apoftolorum Principi ibidem tribuuntur , id" 
inviCtilfime demonftrant. Neque etiam caetera om- 
nia quae in reliquo Opere habentur , magis Cle- 
menti adjudicanda videntur. Nam iter Mathidise, 
illiufque cum filiis fuis Niceta & Aquila naufra- 
gium > atque illi occurfus fortuiti , quibus (e in- 
vicem , ac patrem fuum Fauftinianum , Clemen- 
temque ipfum agno ville feruntur , gratis fitta funt 
Sc plane fabulola. Fac tamen ea efle ver illima , 
quid magis abhorret a verifimilitudine, quam ver- 
ba & fermones, quos Petrus ad fuos & ad popu- 
lum habuille perhibetur ■} Quam roult® enim, 
Deus bone! ibi occurunc nugae , inepti® , fabula! 
Quam multa puerilia , perridicula , & infulfa! 
Quam multi errores atque mendacia; Ibi Petrus 
Dialecticum Sophiftamque agit , Simone mago 
longe fubtiliorem. Quid de ejus ratione vivendi, 
«sane furgendi , dilpucationcs inltituendi Sc Qt- 


Digitized by Google 



de librh kecognifionuin. 41 p. 
ilihandi , in urbes ingrediendi , atque ab iis qui 
baptizati non erant, fe feleparandi dici potefti 
Nonne haec omnia Operis hujus fuppofitionem 
evidenter arguunt i Quid magisfabulofum , quam 
ea difputatio , qua finguli Apoftoli , fuo quique 
ordine , contra Caipham , Samaritanos , Scribas 
aliofque Judaeos deecrtaflc finguntur t Denique 
in tofo Opere nullas deprehendimus , ejus cui ad- 
fcribitur, nimirum Clementis Romani Pontificis* 
Apoftolorum difcipuli notas , nec ullos characte- 
res. Quod quidem ex fola quam dedimus Operis 
illius analyfi, cuilibet aequo rerum seftimatori facili 
probabitur. 

Articulus VI. 

tium aliquid a Cltmente pro felium iti iis libris 
■ fupcrjit i (dr quis eorum autlor , ac quo 
tempore fint fcripti. 

Verurti , inquies , nihilne quod ab ipfo C1 emen- 
te profeCtum fit , toto in Opere reliquum eft ama 
piius t Ut huic quaeftioni fiat fatis , animadver^ 
Eas velim , et iis quae protulimus , rationum mo j 
mentis colligi , eos 4 vero longe aberrare * qui 
maximam hujus Operis partem ( iis tantum qua* 
haereticorum pravitate adjecta funt, exceptis) Glc* 
menti noftro adjudicandam cfle cenfent. 

De Epiphanii autem fententia * quae haeretico* 
pauca his in libris a Glcmente feriptis intadta re- 
liquifle pronuntiat, certi aliquid definire difficild 
eft. Cum enim epiftolae, quibus ille de fui Ope»’ 
Itis corruptione , ab haereticis fadfca , conquereba- 
tur , ad nos non pervenerint , divinare utique non 
polTumus , quae, fint illa pauca , duae haeretici in- 
tegra reliquerunt. Quapropter nifi ea pauca cl$rd • 
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figitiatimque demonftrenfcur , nobis perfuadfcbitut 
facilius nihil in toto Opere fanum , fcd omnia 
corrupta e(Te , & depravata. Caeterum fi Epipha- 
nius pauca quxdam fuo tempore fincera & genui- 
na compercrit, ille in alios, ab iis, qui nunc fu* 
perfunt , codices manufcriptos incidifle videtur. 

Porro autem quamvis Audoris, a quo Opus illud 
corruptum prodiit , nomen hadenus incognitum 
fuerit atque incompertum , quia tamen illud grsece 
primum compofuit, eum grsecum quemdam ho- 
minem fuifle vero certe eft per quam fimillimum. 
Is vero dialedicus fuit , difputator acerrimus, qui 
varias Philofophorum opiniones , Aftrologiam , 
Mythologiam, omnes paganorum fabulas, allego- 
ricafque earum intepretationes , ac varias tandem 
variorum populorum leges , mores , confuetudi- 
nefque apprimi callebat. Sed ille hzreticorum ac 
praecipue Ebionitarum erroribus omnino addidus 
erat, atque eos infuis lucubrationibus facilius ut 
propinaret , eafdem ementito Clementis, Apofto- 
lorum difcipuli, magno nomine inferibi voluit. 

Denique quo tempore eofdem illos libros in lu- 
cem ipfe emiferit , paulo proclivius eft definire. 
Verum enim vero cum Origenes non folum illos 
citaverit, fed longum etiam ex' iis tranfcripferic 
fragmentum , certum eft eofdem Origene iplo efle 
antiquiores. Non temere igitur fecundo Ecdefix 
fieculo in vulgus prodiifle dicuntur. Quod qui- 
dem inde rurfus confirmati poteft , quod Barde- 
{anes Syrus aliud quoque , uti diximus , fragmen- 
tum non minus prolixum , in fuum adverfus Mar- 
cionem librum tranftulit. Nam Bardefanes ille 
hunc eumdem librum fub Soteris Pontificatu, pau- 
lo poft fecundum fzculum medium Antonino Inn 


Digitized by Google 



de libris Recognitionum. 4*t 
peratori nuncupavit. Jam ergo pervulgati erant illi 
Recognitionum Clementinarum libri. 

Articulus VII. 

J^um hi libri ad nos quales ab Auttore prodierunt, 
pervenerint ; ac de eorum utilitate , titulis , 

<#* editionibus. 

Ceterum ii quantumvis adulterini & corrupti i 
ad nos tamen quales ab Audore Tuo fcripti fuerant, 
non pervenere. Nulli fiquidem nunc occurrunt 
eorum graeci codices manufcripti , quos fuo tem- 
pore frequentes fuifle Rufinus , Photiufque teftan- in Biblini,"* 
tur. Solam habemus hujus Operis latinam verfia- & l,i ' 
nem Rutini , qui plures , ut monuimus , locos (e 
omififie, nec latine reddere voluitTe, ingenue fa- 
tetur. Et re quidem vera Cotelerius in tua horum 
librorum editione ex tribus mtl'. Sorbonico,Thua_ 
neo , & Candeleriano reftituit fragmentum, quod 
illud ipfiim efle putat, quo A udor nofter,tefte Ruti- 
no, de ingenito Deo gtnitoejue ditTeruit t atque ideo 
quod Arianis faveret , ab eodem Rutino de indu- 
ftria fuerat praecermiffum. Praeterea fi eidem Rutino 
Photioque fides habeatur, hi libri ab. Eunomia- 
nis & Arianis, primigenio illorum Audore longe 
potkerioribus, depravati funt & adulterati. 

Quapropter quamvis iidem libri maximae fiat 
antiquitatis, caudq tamen, prudentibufque ocu- 
lis legendi funt j quippe qui ap iis qui errores fuos 
difieminare voluerunt , vatiis temporibus nequi- 
ter fuerint corrupti. Potiunt tamen aliquibus non 
omnino, imprudentibus , nonnihil utilitatis ex eo 
adferre* quod chriftianae religionis apologia fine 
& defenfio, qua fabulae paganorum, idololatria, 
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cultufquc falforum numinum , atque eorilra , qo{ 
aftris influentibus fatalem homini neceflitatem im- 
poni 4icmjt» errores impugnantur & deftruuntur, 
Nec etiam' inutiles omnino iis efle poterunt, qui 
Varias Philofophorutn opiniones, varios diy er io- 
rum populorupi mores confuetudinefque , atque 
allcgoricas fabularum explicationes voluerint ad« 
difcere. 

His libris fc in manufcriptis codicibus , & ab 
iis qui illos citarunt , varii tituli praefiguntur. Alit 
quando enim Clementis Recognitio , V cl Recogni? 
tiones , Clementis Itinerarium , libet Itinerarius 
J?r*dicationi$ Petri , Clementis gefta, vel Hiflor 
ria , auc Chronica , vcl l^arracio : aliquando vera 
Petri Periodi , vel Circuitus , vel Itineratium,vel 
Adtus appellantur, Ii porro typis edici funt ex duo- 
bus mfl- cum variis fumtnorum quorumdam Pon- 
tificum cpdftolis , curante Johannc $ichardo , am 
no ijzfi.Poftea Lambertus Gcuterus Yenradiuseof- 
dem rUrfus typis excudit , atque in «is quidam 
fc emendialle adfirmat. Verum cum ille has emeor 
-datibnes non ex manufcriptis fe haufifle dixerit, 
'eas fuis dumtaxat cpn)e&uris videtur fuiflb iAf* : 
quutus. Ex hac tamen. editione in Bibliarheta 
poftta Lugdunenli hi libri rurfus emitti funt in lu- 
cem. Cotelerius autemillps cum Operibus Patrum, 
qui temporibus ApoftaHcis floruerunt , publicari' 
Voluit, haneque editionem ope fex mlT. codicum, 
Sorbonse nimirum, Thuane^i. [Petri Candelarii, 
Regis , Petri Petiti & Carmclitarum £)ifcaiceato- 
rum fe adornaffe teftificatur. Alium praeterea co- 
dicem ante annos quadrigemos exaratum ex Bj: 

b! io thwa Colbctcina penes nps h^uiious. 
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Articulus VIII. 

De variis in hos libros notis & obfirvationibut , (jr 
de nliis libris Ab eodem j4uElore editis. 

Gruterus quidam in hos libros edidit fcholia , 
qus nec magni funt momenti , nec utilitatis mul- 
tae. At Cotclerius do&iores utiliorcfque in hos 
irbros fcripfit notas & obfcrvationes , quibus Au- 
&oris textus corrigitur , & elucidatur» Monet ta- 
men majorem Recognitionum partem , quod ad hu- 
manas potitu difiiplinas Jpeflent , quam ad Thecr- 
logiam , notis illufiratum fi non ivijfi. Non paucas 
tamen in res philofophicas edidit animadverfio- . 
nes. Neque forfan alia plura ab eo obfervata le- 
ctoribus minus eflent jucunda & utilia, Ci a pro- 
polito Au&oris textu rarius digrederetur. 

Unum his omnibus addendum , nempe AuCha- 
rem noftrum , fi fidem aliquam mereatur, plures 
alios, ex iis qux a Petro audierat , libros confe- t»t. 
cifle. Hos autem ille accurate «numerat , librum 
,de vero Propheta, librum de prafinitione Dei , de- ut. 
cem lalios ab editis Recognitionum hbros , quorum 
lingula promit argumenta : alios item libellos ex M. 
Petri ad difcipulorum fuorum interrogata refpon- 
fis compotitos. Utrum tamen hi libn in lucem ali- 
quando etniifi fuerint, vel vana tantummodo men- 
dacis Scriptoris oftentatione fi6te fallaciterque 
venditemur , in dubibm merito revocari poteft. 

At fi aliquando prodierunt in publicum, hi non mi- 
nus quam illi , de quibus ha&cnus difputavimus* 

' fuppofitkiifunt & adulterini. 

P d iii| 
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DISSERTATIO XII, 


PE OPERIBUS PATRUM 
In appendicem tomi primi Bibliothe- 
cae Lugdnnenfis reje&is, 


Caput Phimum. 

J).e Arifte* Hifioria de LXXII. far* Scripture 
. Interpretibus. 

$• h 

jlntlyfis hujus Htftori *, 

A Uctor hujus Operis , quod Philocrafi 
nuncupatum eft, nomen (Ibi fuifle Ariftex 
teftatur. In eo autem pofteaquam inexhauftarp 
Philocratis res quafque fcitu dignas cognofcen- 
di aviditatem plurimum commendavit, narrat quo 
pa6to Demetrius Phalereus , Bibliothecae Alcxan- 
drinx, tunc ducentis & amplius librorum milli- 
bus refert*, praepofitus, Regi Ptolomaeo Philadel- 
pho prxftannffimum legis Judaicae librum , qui 
-maximo tam locupletis Bibliothecx foret orna- 
- mento , a Judaeis impetrandum efle perfuaferit. 
•Iple vero Ariftxas hac data occafione , Regi fug- 
. gcflit , Judaeos qui a patre fuo Ptolomaeo Lagi jn 
captivitatem adduci fuerant, libertate prius efle 
, donandos, quam liber ili? a fummo eorum Ponti- 
fice peteretur. Res; itaque datq confeftim cdiAo, 
ac perfoluto fupra lexcentorum fexaginta millium 
talentorum pretio, Judaeos, omnes in priftinj^n (h 
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Cap. I. de Mjloria Arlftet, &c. 42 s 
deitatem reftitutos ad fua dimifu. T um deinde ac* 
cepto fupplici Demetrii libello, litceras ad Eleaza* 
tum fummum Judaeorum facetdotem, Ariftes no* 
ftro, & Andre* tradidit deferendas , quibus eum* 
dem Eleazarum, ut legem Judaicam, & viros qui 
eam Graece redderent, ad fe mitteret, enixe preca* 
batur. His vero litteris magnificentiffima, quae hac 
in Hiftoria graphice deferibuntur, addidit mune* 
-ra. Subnedit Arifteas brevem templi Hierofbly- 
jmitani , vehium facetdotalium, arcis & urbis Hie* 
rofolymitana: , atqne etiam provinciae totius de* 
feriptionem. Meftiorat poftea apud Judaeos fuifle 
viros dodrina& eruditione praeftantes, & ad quaf- 
cumque legationes obeundas femper paratos. Ex 
iis Eleazarus 72.. ad Regem Philadelphum mit- 
tendos felegit , atque eos omnes Arifteae focioque 
ejus Andreae fummopere commendavit. Quibus 
eum confilium opemque ii fefe laturos efle pro* 
miliftent, tunc Eleazarus ipfis rogantibus fufe ex* 
pofurit, cur animalia quaedam in Moylis lege di- 
.cerentur immunda, iifque vefei omnibus omnino 
eflet interdidum. Poft quae eos «mpes cum mu* 
neribus ac legis Judaicae libris , aureo charaftere 
depi&is, mifit ad Philadelphum. Ad eum autem 
eum fe contuliftent , & benigniflime excepti , & 
per dies duodecim ad conquihtidimas ejus epulas 
vocati funt. Philadelphus porro lingulis diebus in 
fine convivii 72. fenioribus unam lingillatim pro- 
pofuit quaeftionem aut moralem aut politicam , 
quae mira animi fagacitate a lingulis quibufque 
ex tempore enodata cft. His ita peratftis , Deme- 
trius illos , tranfmifto feptem ftadiorum aggere , 
deduxit in maris infulam , atque illic in feceflu 
jucuqdillimo factos divina? legis libros t JinguU 
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lf.it ' " Dtjfertatia duodecima 
inter fe differendo , duobus fupra feptuiginta di» 
bus graccos fecerunt. Poftea vero Demetrius om- 
nem collegit multitudinem Judaeorum , quibus 
cum fa&a Legis verfio plaufu mirabili probata 
fuiflet, jaffit idem Demetrius j ut pro eotum con- 
fuetudine imprecarentur,/ quis vel addere , vd 
•mutare , transferre , delereve audeat quidqstsun ex 
iis omnibus , qua fcrifta funt. Rex ipfc divina 
'Legis, quam pronus adoravit , exploratos i fe feo- 
fus admiratus, petiit a Demetrio , cur neque Hi- 
storicorum , neque Poetarum uHus quidquam ez 
ea umquam delibaverit. Cui Demetrius refpon- 
dit Deum ob venerandam Legis infiitutionem , iis 
ita obfticifTe •, ut Theopompus & Theodc&us, qui 
id aliquando tentaflent, alter mentis turbatione, 
alter oecitatc temeritatis penus dederint. Dent- 
que Rex interpretes maximis donatos muneribus, 
'quibus & alia ad Eleazarum deferenda addiderat, 
lemific in patriam a , data tamen prius ad eum- 
dem Eleazarum epiftola , qua eum , ut illos , ii 
quando ad.fe redire vellent, libenter dimitteret, 
Summopere obfecravit atque obteftatus eft. 

§. II. 

Veru de hoc lihro Auftorum fen tentu . & cujus tnonuuU 
fit ille quijfio t 

Utrum autem hic liber ab ipfo Ariftea, cujus 
nomine inferibitur , veri profewus fit , tres funt 
eruditorum hominum fententise. Prima eft om- 
nium antiquorum , ac plurium recentiorum , ni- 
mirum Uflerii, Waltoni, utriufque Voffii , atque 
aliorum , qui eum verum Sc germanum Ariftc* 
opus efle arbitrantur. 

Secunda vero paucorum quorumdam > qui ab 
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Ariftea librum aliquem de 71. Interpretibus ali» 

2 uando editum fuiflc putant : fed cum is fuiflec 
epcrditus, quidam male feriatus Scriptor illum* 
quem prjt manibus habemus , ex Jofepho , veri-* 
que Anftcx Hiftoria » aeque nonnullis aliis comi 
pilarum* falfo Ariftcse nomine emiftt in lucem. ■ 

Cenfent denique alii hunc librum fpuriua» 
omnino 8 c fuppofititiutn eflc , nec alium uraquam 
i vero quodam Ari ilea compotitum. Hxc aurem 
lententia primum a Ludo vico Vives propotita* ab Ia li tr ’ "• '! ta ~ 
-aliis deinde probata , & adferca eft ; maxime vero 
-i Scaligero, qui hunc librum adulterinum* & ab chnnic- Eufeb. 
Judaeis Helleniftis confidum dTe propugnat. Sca- Mmm ‘ 7i *’ 
ligerum confutavit Waltonus, refponditque ejus 
argumentis, ac primae opinionis defenfionem fu£- 
• cepit. A panibus tamen Scaligeri ftant plcrique 
Proteftantis Calvini anacque fed* homines , quor 
rura fententix non pauci ex catholicis fubicri- 
pferunt. Denique Humfcedus Hody dato Oxonil 
anno 1685. libello illam contra Ifaacum Voffium 
tueri conatus eft. • 

Nulli porro mirum ede debet , fi tanto ardore 
de hoc Ariftex libro digUdicntur inter fe viri 
eruduifluni. Enimvcro fi genuinus ille eft , Sc vo- 
rcabAriftea profedus, maxima proculdubio de- 
bet efle verfionis 74, Interpretum audoriras, ut 
pote qux procurante fammo Judaeorum Pontifice, . 

ab hominibus grsex & hebraicx linguae peritifli- 
mis diligentiffime elaborata, atque ex mamtferipto 
integerrimo, omnibtifque numeris abfoluto,& lit- 
teris aureis exararo adornata fit. Unde & illud 
non parvi quidem momenti confequitur , Hebrai- 
ca exemplaria, qux ab hac verfione, proindeque 
-■ cpdice f}ebraico # ex quo illa prodiit , alicu- 
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'4*1 Dijfertdtio duodecima. 
bi difcrepant , depravata ibidem fuifle 8c corrupti. 
Ea propter plerique verfionis 7.1. Interpretum 
fautores nullum non movent lapidem, ut librum 
illum Arifteae vindicent. Contra ver» ex iis qui co- 
dices Hebraeos , folos facri divinae feripturae tex- 
tus puros & incorruptos fontes efle arbitrantur, 
nonnulli fcumdem librum, ut fpurium & adulte- 
rinum , plane penitufque repudiant. Ex iifdem 
tamen aliqui & veritatem Arifteanae hiftoriae, & 
graecae 72. Interpretum verfionis au&oritatem a- 
gnofeunt & tuentur. Si qui autem in illa naevi oc- 
currant , plerofque corruptae graecorutn exempla- 
rium deferiptioni tribuendos efle exiftimant. Hac 
-itaque quaeftio , fepofitis partium ftudiis & praeju- 
diciis , eo accuratius nobis tra£fcanda cft, quod il- 
la viris quibufdam doitiflimis , ac potiflimum He- 
braicas eruditionis peritioribus , ponderis a\icu- 
jus efle videatur, 

§. IIL 

I reponuntur argumenta eorum , qui hanc hifitriam Arifu 
tribuendam ejfe exiftimant. 

Qui hanc Hiftoriam ab Ariftea feriptarn efle opi- 
nantur, fententiam fuam veterum omnium Scripto- 

i». 3, I4ntlq. rum cum chriftianorum tum Judaeorum au&oritarc 

iii.it.&Hi.e . & teftimoniis defendunt. Primilim enim Jofephos 
nnt.Atfion. totam verfionis 71 . Interpretum hiftoriam brevius, 

quam Au&or noftet defcripfit,ac plura prolixaque, 
quae etiamnum in ejufdem Au&oris noftri libro in- 
'Apud Eufeb. tegrareperiuntur, fragmenta mutuamus eft. Arifto- 
•Putpur. nvmg. bulus vero Hebraeus Philofophus , in libro quem 
hb. u. i. a. ptolomaeo Regi infcripfit, eamdem verfionem, re- 

gnante Philadelpho avo ejufdem Ptolomaei, adot- 
ub.dtvit*Mofi- natam efle teftatur. Hujc fuhjungunt Philonem Ju* 


Digitized by Google 



Cap. 1. de tiiJloYiA Arijle* , &c. 4*9 
tJ x nm, qui eodem penitus atque Arifteas nollet 
modo eam dem vetfionis illius hiftotiam compcn- 
diofe tradidit. Attamen, ut verum fateamur, nul- 
lam neque Arifteae ipfius, neque Demetrii Phale-. 
rii» neque 71 . feniorum fecit mentionem. 

£x Scriptoribus autem chriftianis qui hanc Hi-* 
floriam Arifteae adfcribnnt, citantur Juftinus mar- 
tyr, Irenaeus, Clemens Alexandrinus, Tertullia- 
nus , Hilarius , Epiphanius , Auguftinus , aliique 
quam plurimi-, praecipue vero Eufebius, qui plu- 
ra non fecusac Jofephus ex hoc Arifteae libro de- 
fumfit fragmenta, atque iis locum unum ab eo- 
dem Jofcpho prartermiflum, totidem verbis a fe 
tranferiptum adjunxit. 

Haec autem fententia, inquiunt Arifteanae Hi- 
ftoriae defenfores , tot tantifque dodiflimorum 
atque antiquiflimorum hominum praefidiis muni- 
ta, novae quorumdam recentiorum opinioni juro 
merito praeferenda eft. Et certe ii, inquiunt, non 
longe aberant ab Arifteae tempore , multoque fa- 
cilius , quam recentiores, ab coaevis fupparibufque 
Arifteae Scriptoribus , num genuinus eflet ejus li- 
ber, potuerunt addifeere. Hos ergo omnes cujuf- 
libet aetatis & eruditionis Scriptores falfosefle, ac 
neotericis dumtaxat hujufquc aetatis hominibus lu- 
men veritatis adfulfifle quis libi perfuadeat 2 

S- IV. 

trimum argumentum contra Ariftee Hifioriam expenditur. 

Qui veto hanc Hiftoriam fuppofititium opus 
efle autumant, ii fententiam fuam variis, quae hic 
examinanda funt, nituntur adferere rarionum fir- 
mamentis. Ac primo quidem illud falfitatis ar- 
guunt, quod tradit illius Audor fuafionibus ac 
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41 * "Dijjfertdtto Juncte citftd 
caris Demetrii Phalerei, Biblibrhec* Alexahdii» 
na praepofici , Ptolomao Philadelpho' regnante j 
adornatam fuifle legis Judaica verfionem. Ete- 
nim Phalereus cum temporibus Ptolomai Lagi * 
patris Philadelphi , in fummum ejufdem Philadel- 
phi ineurriflet odium , initio regni iliius mortuus 
‘ eih Illud autem, inquiunt, luculento probatur Her- 

mippi teftimonio , quod apud Diogenem Lairr- 
tn-titt smmii tium ita habetur: Hermippui eum tradit pofiCaf- 
'tbaltrci. fandri ntcem Antigoni metH i fc ad Ptolomaum 
Soter em contuli fle , multumque iUic temporis mora- 
tum t inter cetera confuluiffe Regi ; ut filiis quos 
ex Eurydice fitfceperat , impartiretur regnum. II- 
‘ i , lo non obtemperante , fed et quem ex Berenice ge- 

nuerat , diadema tradente , ab hoc ipfb poft patris 
mortem fuijfe adfervatum iit provincia , quoad ali * 
quid de illo fiatuijfett Hic ille meefiior -vixit , ac 
veluti dormitans , ab ajpide manum morfus , ei 
hac vita migravit * Porro Hermippus Smyrnaeus 
erat, & regnante Ptolomaro Evergeta, Philadelphi 
filio , Philofophicam tradidit Hiftoriam. Is porro 
nihil in citato 4 nobis loco de Caflandro vel An- 
• tigono narrat , quod veritati, quidquid V odias re- 
clamet , non fit omnino confonum , & confirma- 
tum invi&is vetuftilfimorum Au&orum teftimo- 
hiis. 

Quapropter qtlidam inter Arifteanos celeber- 
rimi , nihil in Hermippi aut Diogenis verbis oc- 
currere dicunt , quod fententis eorum adverfe- 
tur , aut fecum facile conciliari non poffir. Phila- 
delphus enim pluribus annis cum’ patre fuo Pro» 
lomaeo Lagi regnavit , tuneque longa fUi adver- 
fus Demetrium odii diflimulationc , locum ei de- 
dit gr aecam legis Judaicae procurandi verfionem. . 
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Cap.L d* JJiforU Arifte*, &c. 

Sed' illud Antiatifteani ab omni veri fpecie 
prorfus alienum ede eo conficiunt, quod quae de 
Bibliotheca Alexandrina , de captivorum redem- 
tione , & de apparanda legis Mofaics verfione in 
Ariftez Hiftoria legimus, ea omnia Philadelpho 
foli tribuantur. Huic etiam foli Demetrius epifto- 
lam fcu libellum fiipplicem obtulit. Huic foli E- 
leazarus , & ille (olus Eleazaro direxit litteras. 
Immo Eleazarus fisa illum epidola fic alloquitur: 
Si vales ipfi, & Regina Arfinoe foror tua , S' Ube- 
ri, bene efi, &c. Unus vero ex ji. Interpretibus 
fic pro eodem Philadelpho vota nuncupat : Rex 
te impleat ‘Deus .... detque & effictat , ut tu, uxor, 
liberi , amici habeatis , &c. Cur ergo Eleazarus 
nec falutato , nec nominato Ptolomxo Rege, pa- 
tre Philadelphi , eidem Philadelpho , fororiquc 
ejus, & liberis falutem impertit i Cur idem Elea, 
zarus, & unus ex 72. femoribus non folum eidem 
Philadelpho, ac uxori, & liberis, fed etiam amicis 
faufta omnia Sc profpcra optat, nullumque de Pto- 
lomaro ejus patre, idem regnum, cujus partici- 
pem eum fecerat , adhuc occupante , ne minimum 
quidem habet verbum > Quid vero quod ii qui 
hanc verfionem fub Ptolomaeo Lagi perfe&am eflc 
exiftimant , de Philadelpho ejus filio penitus fi- 
luere? 

At , inquies*, Ptolomaeus Lagi Philadelpho , qui 
maximo Bibliothecas fuae amore tenebatur , om- 
nem illius curam , follicitudinemque derelique- 
rat. Quid ergo mirum , fi omnia quae ad eam au- 
gendam ornandamque fada funt , ipfi tribuantur 
foli , foloque ejus nomine pera&a efie dicantur ; 
Hinc in convivio unus ex 72. Interpretibus ipfi 
foli , uxorique ejus, & filiis faufta fortunataque 
omnia optat & precatur. 
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Contra ver b, harc omnia vana omnino & frivoli 
dTe clamant eorum adverfarii.Philadelphus namq$ 

f uer adhuc, & admodum juvenis in regni panem 
patre adfcitus eft , illeque duobus tantummodo 
annis cum patre regnavit. Demetrius ergo cum 
Bibliothecx Alexandrinx prxfe&us edet , tum 
Philadelphus nec filios genuerat * nec habebar 
nXorem , atque omnium minime Arfinoen foro- 
rem fuam , quam non nifi state provectus duxifle 

{ Perhibetur. Invidtum certe argumentum , fi Phi- 
adelphus cum in regni forium a patre adfumtus 
eft, annos pubertatis nondum adtigifle plane de- 
monftretur. Quis enim nefeiat plerofquc filios 
Regum , cum primum conjugio apti funt , duxifle 
uxores ’ 

At inquiunt, pro ve&iorem Philadelphi «tatetn 
produnt tot illius elogia, hunc in librum paiUra 
congefta , quibus prxclara illius facinora ita ce-* 
lebrantur ; ut ipfe omnes dcceflores fuos longe 
fuperafle abfque ulladubitatione adfirmetur .Quod 
certe eum & grandioris xtatis , & patrem ejus vi- 
ta jam funttum fuifle non obfcure demonftrant. 
Etenim quantumvis exea fic hominum Regibus 
adulantium conluetudo , ac ut ita dicam furot ) 
adolefcentulus tamen, eX ephebis vix excedens, 
tantis non potuit exornari laudibus. 

Addunt nonnulli plerofquc Scriptores ingenue 
fateri verfionem 71. Interpretum circa finem re-= 
gni vitxque Philadelphi , vel faltem pluribus poft 
patris ejus obitum annis fuifle perfedfcam. Sed hoc 
argumentum nifi Validioribus rationum momen- 
tis confirmetur , eos non pulfat , qui initio Phila- 
delphiam imperii eamdem verfionem prodiifle 
perfra&e contendunt. 

illud 
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Cap.I.dfc HiftorhArifte*. 433 
Illud itaque validius eft, quod de uxore , 8 c li- 
beris Philadelphi, ejufqu*laudibus traditur, quod- 
que de Demetrii morte ex Hermippo fcripjit Dio- 

f enes Laertius. Quapropter utri que Hermippo & 

.aertio opponit Waltonus Ariftobulum Judaeum ^tfuiKufet. 
Philofophum , qui memoratam Legis interpreta- 
tionem , fub Rege Philadelpho , Demetrii cura cl*m. Mixmdr. 
adornatam efle teftatur. Atqui Ariftobulus , uc StnmM ' 
idem Waltonus ait , paulo poft Arifteam floruit > 
quippe qui librum fuum nuncupavit Ptolomaeo 
Philometori, qui quartus poft Philadelphum j£- 
gypti Rex, centum circiter annis poft vulgatam 
Legis verflonem imperabat. Ab eo ergo vel ab 
alia, qui rei geftae interfuerant , edoceri potuit, 
qui fuerint ejufdem verflonis audores. 

Scimus quidem nonnullos hanc Ariftobuli ut 
declinent audoritatem , Opus illius quod ex ip- 
fomet Arifteae libello confidam efle ad firmant , 
arguifle fuppofitionis. Verum ii nullas inultae 
adulterationis notas & charaderes , fed meras ad- 
ferunt conjeduras , quae ad elevanda Clementis 
Alexandrini, atque Eufebii, in Ariftobuli gratiam 
teftimonia , infirmiores efle videntur. His itaque 
conjcdturis longe praeftat audorita^ Hermippi , 
qui .cum Ariftobulo antiquior, & Demetrio fuppar 
efle credatur , nihil nifi verum , & fibi omnino 
compertum protulifle cenfendus eft. 

Nec id quidem magni ponderis nobis videtur, 
quod urgent aliqui, vero non videri fimile Ftolo- 
msurn Demetrio , illuftriflimo Lcgiflatori, & prin- 
cipi maximo, qui patria pulfus ad eum contage. 
rat , commififle Bibliothecae fuae curam quippe 
quae quibufvis infimae fortis hominibus , modo 
dodiores eflent, delegari foleret. Nam iis facile 

Ee 
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434 Dijfertatio duodecim» 
refpondent eorum, adverfarii, Ptolomxnm non 
modo opibus honoribu£que maximis auxifte De- 
metrium j fcd ipfi etiam fecundum in regno fuo 
dedifle locum. At veto cum his omnibus proptct 
(ummarn ejus eruditionem , Bibliothecx fux , qua 
ItibiL antiquius habebat, prxfe&uram addidit, 
fempiternum procul dubio dedit fui in cum amoris 
benevolenti* tcftimonium. 

f V. 

St eundum argumentum ex navali preli» & Menedemi 
thilefifhi commemoratione defumtum , expenditur. 

Aliud fal litatis Ariftean* Hiftori* argumentum 
jnde eruitur , quod Arifteas ipfe, ac deinde Joft- 
phus , memorant Philadelphum , cum 71. Inter- 
pretes excepit, in h*c verba erupi (Te : Hac ver» 
dies , fer omne vita tempus , magna mihi femper i» 
annos erit & celebris , in qua & vos mihi adfutfiis, 
ftr evenit ut adverfiu Antigonum navali pralio vi- 
Sor evaderem. Vanum eft enim, & fi&itium illud 
Philadelphi przlium, & i folo Audlore noftro 
excogitatum. 

Voffius quidem illud ipliim elle putat , quod 
Diodorus Situlus feribit anno tertio Olympiadis 
u8- commiflum fuifle a Ptolomzo , qui ob infi- 
gnem vi&oriam a fe reportatam » anniverfarium j 
lacrum & annua convivia inftituille memoratur, j 
Sed hxc vi&oria non fecus ac navale przlium gta- j 
tis omnino finguntur. Nam Antigonus & Deme- 
trius Prolomzi hoftes , re infe&a , ac fine ullo prx- 
lio coadli funt difcedere. 

Deinde quantumlibet vetum fuerit illud prz- 
lium , felixque vidloria , de iis minime loquitne 
Arifteas» fed de navali przlio, quo Philadelphus 
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Cap.I . dc Hiftoria Arijk*. + 3f 
Antigonum vicerat: Et evenit , inquit idem Phi. 
ladelphus , ut adverfus Antigonum navali pralio vi L 
Bor evaderem . Hinc Uflerius refpondet nullum 
hujus prxlii , i Philadelpho adverfus Antigonum 
inia , nobis fupereffc veftigium. Sed hxc vana effe 
lolent hominum fruftra litigantium effugia. Illud 
enim Philadelphi certamen , quod propter viato- 
riam tam infignem ab Scriptoribus , iicuti alia ejus 
Pr*lia & vi&orix, celebrari debebat, inde non im- 
merito probatur falfum & fiditium effe;qnia il- 
Idd nuitis umquam feriptis confignatijm legitur. 

Denique contra hiftoria^ veritatem Menedemus 
Enthrxus Philofophus ab Au&ore noftro tradi- 
tur tunc apud Philadelphum fuiffc , cum 7 i. Se- 
niores verfionem Tuam adornarent. Etenim is Pla- 
tonis primum auditor , anno aetatis fux 84. aut 
potius 94. Philadelphiam vero regni nono mor- 
tuus eft. At quis ubi perfuaderi patiatur virum 
proveeex adeo xtaris , ex regione tam remota , fe- 
fe conruhffc ad Philadelphum > Et certe ille ad 
Ptolomxum Lagi , patrem Philadelphi , legatus 
venerat, nec deinceps in iEgyptum rediiffe per- 
hibetur. r 

§. VI. 

Argumentum tertium ex iis , qua incredibili» videntur 
elicitum, examinatur. * 

Fidem quoque omnem fuperare dicunt, id quod 
mi eadem Hiftoria memoratur , Philadelph um 
Regem ethnicum tanto pretio, tantoque fumtu, 
fave in redimendis captivis , five in muneribus 
largiendis prorufo , comparaffe unicum parvx mo- 
lis volumen, in Bibliotheca fua reponendum. Cer- 
te tota illa Bibliotheca , quamvis Bibliotheca- 
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tum omnium longe ditiffima, non tanti utnquam, 

quanti unicus ille liber conftitifle videtur. 

At inquiunt , quid ibi fupra eorum fidem, qui i 
ex indub x fidei Scriptoribus didicerint , quanta ! 
antiquiffimorhm Regum & principum , atque in 
primis Philadelphi fuerit munificentia, quantifque 
donis plurimas civitates libi demeritus ut.Teftatur 
enim Philo tantam fuifie illius gloriam ob teliS* 
fer civitates regione fe/ ne magnificentia monumenta; 
ut etiam fuo tempore in provetbium abierint Ope* 
ra Philadelphica , tamquam omninum fumtuofif- 
fima. Nihil ergo tnirurp , fi ille cum Judxos quo- 
que fibi devincire vellet , hac fibi data facri libri 
petendi occatione, dona tam magnifica ipfis ultro 
contulerit. Sed alias , inquies , paganus homo /bis 
Judaeos donis cumulandi occafiones habere pote- 
rat, quam defpedx vel incognitx fibi Judaicz 
legis librum ab eorum Pontifice accipiendo. 

Illud vero minus forfitan alienum a vero cenfe* 
bitur , Arifteam ethnicum hominem longam Elea- 
zari de immundis animalibus , in lege Judaica 
prohibitis , expolitionem ita memoriter retinuifle; 
tu omnem illius fermonem , ac citatum etiam fcri- 
pturx faerx locum totidem verbis reddiderit. 
Enimvcro id Eufebio minime incredibile vifum 
eft. Is quippe eamdem expolitionem, prout ab Ari* 
ftea reddita eft , totam incegramque defcripfit; 
nec ibi minimum quid contra Ariftex fidem oc* 
currere umquam fufpicatus eft. Et certe cum Ari* 
fteas de his animalibus jn Lege prohibitis Elea* 
zarum interrogaverit , hinc plane colligitur le- 
gem Moyfis ipfi non fuifie omnino incognitam* 
Hinc etiam nulli mirum efle debet , fi potuent 
Arifteas unum aut alterum breve feripturse £aa t 
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Cap.I. de HifiorU Arijle*. 437 
tcftimonium memoriae fuae fideliter commendare. 
Csteravero, idem Arifteas non lpfa Eleazari ver- 
ba > ied Termonis explicationifque illius fenfum 
fe reddidifle non obfcure fignificat. 

§. V 1 1. 

Mxcutitur argumentum quartum, ex iis elicitum qua inepta 
& fabulofa in ea narratione ejfe dicuntur. 

Porro autem multa hoc in libro arguuntur in- 
epta , ridicula, fida , fabulofa , ac nimio in legem 
Mofaicam zelo , a male feriato quodam Judaeo 
excogitata. Ac primo quidem illud plane inurba- 
num, & a Eleazaro Pontifice indignum cenfent, 
quod ille 71. viros ad Regem Philadelphum di- 
miflurus , ejufdem Regis legatis: Jurejurando ad- 
firmat fe fe hujufmodt homines minime m’ furum , 
fi propria quadam ingruat ncceffitas . Siccine ergo 
Eleazarus , vir fummae gravitatis & fapientiz , Io- 
quutus eft coram legatis Philadelphi , qui tot no- 
minibus Judaicam gentem fibi devinxerat , qui 
Judxos, amplius quam centum millia captivos, 
manumiferat, qui tot donis munificentifiimis Elea- 
zarum & templum Hierofolymitanum ornaverat? 
Neque magis urbanum eft , quod continenter Elea- 
zarus adjecit : Sed oh commune civium commodum , 
pro quo omnia pati pojjit , nihil negare audere. Non 
ergo propter Philadelphum *, fed propter commu- 
ne civium commodum eos fe dimittere fimplici- 
ter & candide fatetur. Numquid haec prudentis 
viri inurbanitas eo excufabitur, quod Arifteas in- 
nuit illum his verbis fignificafle : jQuo animo erga 
tales viros afficeretur ? De his judicet aequus rerum 
urbanarum aeftimator. 

Ineptum vero illud prorfus effe dicunt, quod 

E e iij 
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Lege in graecum fermonem converfa > atque ab 
omnibus Judaeis approbata: ‘Jubet Demetri ut , ut 
pro etrttm confuetudine imprecentur , fi quis addere, 

- vel mutare , transferre, delereve audeat quidquam 
. ex iis omnibus qua feripta funt. 

At quid ibi ineptum , inquiunt Arifteani , fi De. 
metrius Judaeorum , quibus nihil umquam Lege 
fua antiquius fuit, precibus vi&us, iis' quafdam 
pro more fuo imprecationes fieri permiferit ? 

. Attamen urgent Antiarifteani , inepte ad Deme- 
< trii audotitatem, quae nulla in Judaicum popu- 
lum erat , confugiflc Judaeos , qui jure fuo has / 
imprecationes poterant, debebantque decernere. » 
Praeter has ineptias addunt quaedam reperiri fa- 
bulofa , ex Judaei cujufdam caeco in legem luam 
amore capti cerebro nata. Tale eft illud quod 
Demetrius narrat Theopompum & Theodc&um , 
quod aliquid ex ea Moyfis lege in u{us paganos 
convertere voluerint , alterum mentis turbatione, 
alterum luminis privatione divinitus punitos. Ta- 
le etiam illud quod Rex Philadelphus ethnicus 
adferitur librum ejufdem Legis, graece redditum 
adorafle, & prae gaudio lacryraas fudifle , ac tan- 
dem promimfle quot annis diem adventus 7 z. fc- 
niorum fe folemniter celebraturum. 

V erum Philadelphus , inquies , ficut olim Arta- 
xetees, hanc Legem Dei coeli elle perfuafum ha- 
buit j atque ea perfuafione , ac mira ejufdem Le- 
gis admiratione permotus , potuit ea omnia pr*- 
ftare, quae ab Anftea memorantur. Sed haec, cla- 
mant Antiarifteani, improvidorum credulorumque : 
hominum funt refponfiones. Quamvis enim Phi- 
ladelphus eam legem divinam efle credidiflet. 
numquid idcirco probabile-fiet non folum fum- 
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mos ab hoc pagano Rege delatos eidem Legi ado* 
rationis honores} fed diem quoque adventus 71, 
feniorum ab ipfo fuifle celebratum i Quid porro 
minus vero (imile , quam ea de Theopompi 6 C 
The ode dii mirabili ultione fabula ? 

$. VIII. 

4 

Ltvfors qu*Mm Scnlipri g» mihmn qmmtm&m 
mrgument* excutiuntur. 

Scaliger nonnullique alii adverlus Ariftex Hi- 
ft oriam alia quaedam adferunt argumenta , quae 
exteris etiam rigidioribus Antiarifteanis, levimmi 
vel nullius ponaris efle videntur. Primum enim 
illud Scaliger d veritate omnino cenfet abhorrere, 
quod ibi legimus ex lingulis Tribubus ad Legem 
Moyfis graece reddendam, fenos viros, qui fin- 
euli fuo quifque nomine appellantur , fuifle fe* 
ledtos. Etenim , inquit , decem Tribus in Me- 
diam tempore Ezechix fuerant deportata. Quo- 
modo ergo feni homines ex unaquaque Tribu, 
quae amplius non cxftabat , poterant ab EleazatO 
feligi J Neque dixeris ex iifdcm Tribubus aliquos 
in patria remanfifle , vel illuc tempore captivita- 
tis rediifle. Nam iis omnibus qui rcmanferunt,aut 
redierunt , nullus certus locus adfignatus eft : fed 
cum relidtis duabus Judx & Benjamin Tribubus 
Confufi funt & permitti. Non potuit ergo Elea- 
zarus fenos ex qualibet duodecim Tribuum ita ad 
manum & in numerato habere} ut eos omnes fi- 
mul & femel, nullaque interpoflta mora ad Phi- 
ladelphum mitteret. 

Hanc quam Scaliger urget objectionem , Hum- 
frcdus,Hody, acerrimus Antiarifteanx Scaligeria- 
nxque opinionis propugnator , rmllkrn efle putat. 

E e iiij 
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Certum quippe eft plures ex quacumque Tribu vi- 
tos in Judxa remanfifle. Immo Chrvfoftomus, 
Euthymius & alii Pharizxos ex omnibus duode- 
cim Tribubus ortos e fle docent. Ex his anteqa vi- 
ri dodrina & gravitate exteris omnibus longe 
prxftantiores fummo eorum Pontifici ignoti efle 
non poterant. Si vero Au&ori noftro fidem ali. 
quam habeas, tales viri difereti erant ab aliis, 
& legationibus obeundis deftinati. Nihil ergo 
mirum fi Eleazarus fenos ex qualibet Tribu in* 
venerit , ad legem Moyfis grxee reddendam pa- 
tatiflimos. 

Ridet Petavius,nec immerito, plumbeum aliud 
Scaligeri telum, quod ille ex fxce Rabinica con- 
tra Ariftex Hiftoriam contorquet. Contendit 
namque idem Scaliger non folemnitatem fed an- 
gariam , id eft , jejunium ad fummatn Legis , gr ae- 
cum in fermonem converfx , exfecrationem fuifle 
inftitutum. Sed Jofephus Hebraicx linguae uti- 
que non imperitus b contrario teftatum facit eam- 
dem verfionem Eleazaro Pontifici fuifle jucun- 
diffimam , & ab omnibus approbatam. Nulla er- 
go ulli eo fxculo inde conflata invidia. Verum 
cum Judaei ex eadem interpretatione fe pofthxc a 
chriftianis redargui & convinci cernerent , xgre id 
tulerunt, ac fucceflu temporis illas inftituerunt an- 

g arias , quas fuis poft modum inferuere Kalen- 
ariis. 

Arguit rurfus Scaliger tres epiftolas Demetrii, 
Philadelphi & Eleazari eodem ftylo fcriptas c C- 
fe > ac proinde ab eodem impoftorc fictas , & 
Ariftex luppofitas. Valefius vero falfitatem Hifto- 
rix Arifteanx inde probat, quod epiftola Deme- 
trii Phalerii plane infulfa fit, & barbaris vocibus 
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pfcna *, cum tamen conftet Demetrium , ut pote 
Athcnienfem, eloquentiflimum fuide. 

Vcrumtamen neque Jofephus, neque Eufebius 
hanc infulfitatem » & barbaras voces uraquam de- 
prehenderunt , nec judicarunt eamdem epiftolam 
Demetrio, eloquentifilmo Athenienfe, ede indi- 
gnam. Quod porro tres illas epiftolas eodem Ity- 
lo fcriptas ede caufatur , quid mirum d in tam pau- 
cis, brevibulque epiftolis, de unaeademque re 
potidimum tradantibus , non magna fit ftyli va- 
rietas & didimilitudo ? 

Cxterum exiftimat Voflius Arifteam ipfa epif- 
tolarum verba , quibus didatx fuerant , non tran- 
ftulide , fed ftylo filo earum reddidide fenfiW. 
Qui tamen fieri potuit ; ut Arifteas , qui ex regifc 
Adis omnia lxxii. Interpretum refponfa mutuatus 
fuerat , ex iifdem epiftolas illas noluerit dcfcri- 
bere i Certe illa Vofiii adleviflimam objedionem 
refponfio non magni utique eft ponderis. 

Nec majoris momenti eft argumentum dudum 
ex Vitruvii verbis , quibus tradit Philadelphum • 
fuam ad Pergamenorum Regum inftar Bibliothe- 
cam inftruxifle , eique prxrecifte grammaticum 
quemdam, nomine Ariftophanem. Atqui, inquiunt. 
Rex ille Pergamenus , cujus veftigiis Philadelphus 
inftitit, Eumenius erat>: nec is nifi poft Demetrii 
mortem Pergami imperavit. 'Falfum ergo quod 
feribit Arifteas Demetrium Philadelphi anx Biblio- 
thecx fuide prxpofitum. UndeSuidas grxeam le- 
gis Hebraicx interpretationem anno tantum 3$. 
regnantis Philadelphi editam ede tradit , ac tum 
temporis Zenodotum Alexandrinx Bibliothecae 
prxluide adfirmat. 

At vero qux fides habenda his Scriptoribus, quj 
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non folum de Bibliotheca Alexandrina prxfeflft 
fecum ipfi pugnant : verum etiam ex his unus li- 
tet antiqu ffimus, & Augufti temporibus fcripferit, 
eroticus tamen eft & latinus ; alter vero gracus 
quidem ', fcd undecimo tantum Ecclefis faculo 
natus} Numquid eorum au dor it as Ariftobuli , 
Jofephi , aliorumque anti t uiffimorum Scriptorum 
tcftimonio anteponenda eft } Caterum Bibliothe- 
ca Alexandrina ante Ariftophanem Sc Zenodomm 
Demetrii cura potuit demandari. 

' Quo d autem feribit Vitruvius Philadelphum 
eamdem Bibliothecam ad Pergamenorum Regum 
inftar non ante $;« regni fui , ut Suidas quoque 
dicit, antium adificafle, illud firmis rationum ar- 
gumentis , qu bus Ariftobuli , Jofephi , & Eufebii 
au&oritas infirmaretur , munire debebant. Suidam 
enim ac in primis Vitruvium multa contra Chro- 
nologia veritatem pcccaflc nemo diihtetur. 

Antiarifteani porro illud maximi ponderis efle 
cfenfent,quod ex Heptaftadio, cujus Au&or nofter 
meminit obj edant. Contendunt enim illud poft 
Demetrii Phalerei tempora, ut teftatur Ammianus 
Marcellinus, a Cleopatra fuifle conftruduin , ac 
proinde falfam efle omnem Arifteac’ Hiftoriam. 

Verum quam levis vanaque fit hxc objedio, 
docet Humfredus Hody, alias acerrimus Ariftea- 
nsc Hiftoriae inimicus. Is quippe idem illud Hep- 
ta ^ a< jj um Philadelpho Rege antiquius efle fatetur, 
Ccmmtnt. stU. & demonftrat. Ac primum quidem audoritaie 
j u jj| Cxfaris luculenter probat illud ipfum ' ante 
• Cleopatrx tempora exftitifle , atque inae Ammia- 
num erroris aperte convincit. Deinde oftendit 
Pharum , qui Heptaftadio recentior eft , ab ipfo 
Philadelpho fuifle conditum, Sc idcirco nullam efle 
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cx eodem Heptaftadio dedu&am objc&ionem. 

§. IX. 

6)u» tempore Arifieana Hiftoria /cripta fit . at de ejset 
codicibus manu exaratis & editis. 

Ex his quae ha&enus difputavimus , liquido in- 
celligitur plura adverlus Ariftcae Hiftoriam congeri 
argumenta, quae nullius fune roboris, & folo eidem 
Hiftoriat contradicendi Audio depromta. Fatendum 
tamen quaedam etiam in medium adferri, quibus 
falfitas illius demonftrari vi detur. Quapropter fi qui . 
hifce rationibus convi&ivquid de ea (timendum 
iit, rogaverint , refpondcbimus non modo Jofe- 
phum, fed etiam Eufebium nonnullos, ex quibus 
ea quae fupra memoravimus tcftimonia tranferi- 
pferunt, pcnes fe habuific hujus Hiftorix codiCesv 
Eufebius enim unum ex eadem Hiftoria exhibet 
prolixum fragmentum , quod apud Jofephum mi- 
nime reperitur, nec aliunde quam ex Ariftcae co- 
dice delumi potuit. Jofephus vero ad Arifteanos 
codices, quos in omnium manibus efle credebat, 
le&orem remittit. Immo Philo Judaeus , fatente 
Humfrcdo Hbdy, fuum quoque leftorem ad eof- 
dem codices remittere ividetur. Unde evidenter 
colligitur Hiftoriam illam Arifteanam ante Chrifti 
ortum cmillam fuillc in vulgus. Floruit etenim Phi- 
lo intra annos poft Chriftum natum quinquaginta^ 
Contendit autem idem Hody 'eamdem Hifto- 
riam paulo ante divinam Chrifti nativitatem feri- 
ptam fuifle i Judaeo aliquo , qui caeco religionis 
lirae amore incenfus , grarcam legis Mofaicae ver- 
fionem commendare , nec fine miraculo fa&am 
fmfleommbus perfuaderc volebat. At vero cum Epi- 
phanius quaedam ex eadem Hiftoria depromat ,qu* 
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ab Jofcphi Eufebiique excerptis plurimum difcre- 
pant.cenfet idem Hody aliurri Helleniftam Judaeum 
ex Arifteana Hiftoria aliam effinxifle, ex qui Epi- 
phanius ea quae narrat > mutuatus eft. 

Sed vereor ut hae do&i hominis conjecturae om- 
nibus omnino non probentur. Enimvero pctfpi- 
cuum eft Epiphanium ea quae de hac verfionis Hi- 
ftoria acceperat , fuo ftylo fuifque vetbis tradidit \ 
fe. Et certe nec ille ex eadem Hiftoria totidem j 
verbis illa fe defcripfifle ullibi adfirmat. Quapro- 
pter vero videtur fimilius eum huic Hiftonae , & 
Ptolomxf epiftolae, quam ftylo fuo reddidit, non- 
nulla vel ex antiquiore quodam Scriptore adje- 
cifle, vel certe eum, cum Jofcphi aut aliorum codi- 
ces ad manum non haberet, narrationem illam re- 
texendo, quibufdam in locis lapfum elfc memoria. 

Ut ut (it , certe Arifteana Hiftoria eam , quam 
Hody adfignat , aetatem fuperarc videtur. Philoni 
enim Judaeo perfuafiifimum fuit illam veram e (Te, 
proindeque vetuftiflimam. Cui ergo probabile fiet 
virum illum eruditiftimum tantum incidifle in erro- 
rem ; ut Hiftoriam adulterinam, heri & nudius ter- 
tius divulgatam , pro vera & antiquiffima habuerit ? 

Deinde Ariftobulus in libro quem nullus ha- 
Ctcnus , uti diximus, ipfi fuppofitum efle evicit, 
non aliter , quam Arifteas , hanc verfionem fa&am 
cfte memorat. Atqui liber ille ab eo centum circi- 
ter annis , poft editam eamdem legis Judaicae ver- 
fionem , in lucem emiiTus eft. 

Denique qui Arifteanam Hiftoriam falfam efle i 
autumant , ii nullum Hermippi audtoritate , ex 
qua omnes fere eorum probationes derivantur, 
majus proferunt opinionis fus argumentum. At 
eidem Hermippi au&oritati opponuntur plurima 
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antiquiffimorum Patrum, i nobis fupra laudato- 
rum , nec non Jofephi , ac Philonis , atque in pri- 
mis Ariftobuli tcftimonia , quae certe apud corda- 
tos homines non minoris , quam imius Hermippi, 
debent e fl'c ponderis & momenti. Et fane Arifto- 
btilus ille ab Philadelphi tempore non ita remo- 
tus erat ; ut ipfe certior fieri non potuerit , num 
ea Judaicae legis verfio , quae debuit omnium, prx- 
fertim Judaeorum celebrari laudibus , vere fuerit 
d tot interpretibus, tantifque fumtibus concinna- 
ta atque perfeda. 

Cxterum quibus Arifteanx Hiftorix veritas his 
argumentis non probabitur , ii fateantur neceflc 
eft eamdem Hi floriam tum a Judaeo aliquo fuifle 
confidam , cum poft plurium annorum curricu- 
lum ab edita Legis Judaicae graeca verfionc , mi- 
nus notum erat quo pado , & a quibus illa fuif- 
fet profeda , & juris fada publici. 

Exftant porro etiamnum in Bibliotheca Regia 
ac Colbertina quidam hujus Arifteanx Hiftorix 
manuferipti codices , papyracei , & pergamineij 
fed manus non adeo vetuftx. Typis autem edita 
eft , Matthia Palmerio interprete , Parifiis anno 
ijn. 1575. & 1610. Bafilex vero anno 153 6. & ijj. 
Rurfus autem in hac ultima urbe prodiit grxee 
cum latina verfione Matthix Gabritii , anno 1561. 

Dehinc anno 1578. latine excufa fuit Colonix » 
curante Jacobo Middendorpio, qui Commentaria 
atque etiam adnotationes parum admodum ad 
textus Audoris fili eluci dati onemfpedantes vul- 
gavit. Eadem porro Hiftoria typis grxeis & latinis 
Francofurti anno 1615. mandata fuit, ac tandem in 
Bibliothecis Patrum latine edita, in ultima Lugdu- 
ncnfi rejeda eft in Appendicem. 
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Caput II. 

de libro qui de duodecim 

Patriarcharum Teftamcntis infcribitur. 

Articulus Primus. 
Analyfis hujus libri. 

I N hoc libro exhibentur ultima duodecim Pa- 
triarcharum, Eliorum Jacob verba, quas ip- 
fi jam jam morituri ad filios , atque ex cifdem 
nonnulli , nimirum Ruben & Jofeph ad fratres 
quoque fuos habuifie dicuntur. In his autem Ru- 
ben primus omnium» & major natu, teftamcn- 
tum fiium 1 confcflione incefti , quod ipfe cum’ 
Bala, concubina patris lui , commiferat , orditur. 
Tum deinde offendit quas inde poenas Deo dede- 
rit > &quam ad eluendum fcelus fuum egerit per- 
nitentiam. Hinc filios fiios ad mulierum adfpe- 
£tum vitandum , & fugiendam fornicationem ad- 
hortatur : ibique nonnulla de Chafto venturo 
obiter perftringit. 

Simeon vero aperit quanta in Jofeph fratrem 
fuum exarferit invidia , quantumque inde puni- 
tus fit , ac peccati fui ipfum pcenicucrit. Ea pro- 
pter admonet filios fups , ut ab invidia fedulo ca- 
veant , atque in fimplicitate cordis , & fraterna 
caritate conftantiffitne perfeverent. Denique ex 
libro Enoch futura eorum peccata , & Chriftum 
venturum praenuntiat. 

Levi tradit fe a Deo duabus donatum fui fle vi- 
fionibus , quarum prima caelos , in quibus jufti 
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praemiis , injufti vero fuppliciis afficientur , fe vi- 
difle profitetur : in fecunda fe facerdotalibus ve-, 
fiibos indutum & facerdotem in aeternum confti- 
tutum fuifle declarat. Pofthaec cx libro Enoch fi- 
liis fuis annunciat in quae lapfuri effient peccata , 
& plura praedicit de Chrifto , ac de eorumdem fr. 
liorum fuorumdifperfione, exfilio, captivitate. 

Judas narrat quantum valuerit corporis viribus 
ac robore , & quam praeclara in praeliis facinora 
ediderit. Addit Efau in praelio 1 Jacob occifum, 
fic fe non folum cum Thamar nuru fua concu- 
buifle , verum uxorem quoque duxifle Chana- 
jueam: at nrriufque criminis poenitentiam fe egif- 
ie. Inde filios commonefacit,, ut fugiant ebrieta» 
tem & fornicationem , eifque fubinde narrat quo 
pado Angelica vifione didicerit , quantum mulie- 
res viris effient noxiae. Poftremo ipfis quae pecca- 
turi edent, & futurupi Chrifti adventum praedicit. 

Poftquam lfachar plura de nativitate fua edide- 
rat, fe ita 8c in fimplicitate ambulafle , & coluif- 
fe agriculturam declarat ; ut nullum umquam pec- 
catum ad mortem admiferit. Quapropter filios 
luos ad fimplicitatem 8c agriculturam plurimum 
adhortatur. . 

Zabulon fe etiam non peccafic adferit,& plura 
de venditione Jofeph commentus , oftenait fe 
venditionis illius, & peccati fratrum fuorumnon 
fuifle reum. Subdit vero fe primum fcajfc fca- 
pbam navigare in mari , atque ex variis, quos iple 
ceperat, jpifeibus fe egenis ftipem erogaffie. Quam- 
obrem filios fuos excitat ad mifericordiam, con- 
cordiam, & perfc&am inter fe caritatem. T andem 
fututa eorum fcelera , & faturam Chrifti Domini 
incarnationem , addu&is ex libro bnoch pluribus 
teftjmoniis prxnuntiat. 
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Dan fatetur fe de venditione & morte Jofeph^ 
cui manus adfcrrc voluerat , gaudio fuifTe perfu- 
fum. Idcirco docet filios ab ira e (Te cavendum, at- 
que ibi nonnulla de mendacio fugiendo leviter 
adtingit. Denique quar ipfi perpetraturi eilent fce- , 
lera , & fore ut Chriftus nomo fieret , ex libro E- 
noch vaticinatur. 

Nephtali multa quidem de parentibus Balse fa- 
bulatur, ac filios fuos deinde monet ; ut Deum co- 
lant, & in bono perfeverent. Ex libro autem E- 
noch, atque ex vifionibus fuis praedicit fore ut in 
peccata ipfi prolabercntur, coorirenturque tcm- 
peftates , ac Chriftus tandem adfumta humana 
carne nafceretur. 

Gad ubi plura de venditione Jofeph commen- 
titia tradidit , confitetur fe eum odio habuifie 
tam implacabili; ut ipfi necem confcifcerc volue- 
rit , fed de his & pcenituiflc , §c poenas Iuifte. Quo- 
circa filios fuos ad odium fugiendum , & foven- 
dam fraternam caritatem adhortatur, ac nonnullas 
demum de Chrifto fundit vaticinationes. 

Afer filios fuos duas efte vias docet , unam bo- 
ni , mali alteram; hanc fugiendam , illam ample- 
xandam. Teftatum deinde facit , fe in illa boni 
via fcmper ambulafte , atque filios fuos ut idem 
iter ineant , ferio commonet. Denique his annun- 
tiat fore ut ipfi peccarent, ac difperfi vagarentur, 
Chriftufque poftea veniret. 

Jofeph explicat quo pa&o 1 fratribus fuis , qui 
eum perdere decreverant , fit venditus, &poftmo- 
dum emptus a Putipharc. Ponit etiam ob oculos , 
quantis. artibus, blanditiis, minifque, ante & poft- 
quam conje&us fuiftet in carcerem , -uxor Puti- 1 
phari caftitatem ejus tcntavcrit : quanta denique J 
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de libra de Xll. Patriarcharum, &zc. 444 
fuis ipfc fratribus etiam poft Jacobi mortem im- 
pertiverit bona. Hinc filios fuos ad fobnctacem , 
caftitatem , longanimitatem, & fraternam dde&io- 
nem plurimum excitat, ac tandem ex fomniorum 
vilis Sc futuram tribulationem , Sc Chriftum fore 
venturum haud dubitanter adferit. 

Poftrcmb Bcnjamin hortatur filips fuos, ut Jo- 
fephi, viri fandi, infiftant veftigiis,Deum timeant, 
diligant proximum, p receptis Dei obediant , ae 
mentem fuam confervent puram Sc immaculatam. 
Illis autem ipfis ex libro Henoch praedicit futura 
«orum crimina, Chriftum venturum, velum tem- 
pli fcindendum , homines omnes a mortuis exci- 
tandos, Sc in Judicia univerfali fiftendos. Deni- 
que ficut Sc alii Patriarchae filiis fuis mandaveran^ 
ita Sc ille fuis prsecipit , ut ex digjrpso in Hebroo 
«fli fua, quae ibi cum patribus fui* repebantur» 
adfportcnt Sc condant io tumulo. 

Articbui* II, 

JDemonftratur hunc librum frppejititium ejfe <$• 
adulterinum. 

Hic liber nullius au&oris nomine inferiptue» 
proferibitur ah omnibus , adfcriturque eum figr 
mentis , fabulis , crroribufque plenum efle, Sc fca- 
tqrire mendaciis. Quinimmo plura ibi cum facrq 
Scripture textu .pugnantia deprehendimus. 

Primum epimid textui divino adverfatur,quod 
Ruben de fuo cum Bala , Sc Judas cum Thamac 
inceftu fabulantur. Item quse de quorumdam Pa- 
triarcharum, Simeonis» verbi gratia & Zabuloff 
aetate ftatuitur. Ea denique qus Simeon Sc Levi 
de poenis, quas ab Dinx for otis fqx raptum A Si- 
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«himitis repetiere , & qu* Gad de venditione Js- 

feph Enxine legimus 

His adde omnes fere Patriarchas ibidem indn- 
.ci apocryphum librum Henoch , eumque corru- 
ptum citantes. Verum enicavero fi Auguftino fi- 
dem habeas , codices libri Henoch duplicis ge- 
neris fuerunt, alii veri & genuini, alii corrupri 
■Sc adulterati. Atqui Au&orem noftrum in hos 
tantummodo incidifle certum videtur. Dehisau- 
ta. it. JU civit, rem ita Auguftinus : Scripfijfe quidem nonnulla Jr 
c *t- •e- <vira Henoch, illum feptimum ab jtdam negare nm 

pojfumtu , cum hoc in epifiola canonica Judas Afo- 
fiolus dicat. Sed non frufira non funt in eo canone 
Scripturarum , qui fervabaturin templo Hebrai /*• 
fuli , fuccedentium diligentia Jacerdotum ; nifiquid 
ab antiquitatem fujpetra fidei judicata funt , nec 
utrum hec ejfent , qua ille fcripftjfet, poterat inve- 
niri . . . Vnde & Hia qua fub ejus nomine profertur 
tur, & continent ifias de gigantibtu fabulas , quU 
non habuerint homines patres , rette a prudentibus 
non judicantur ipfiusejfe credenda i ficut multa fub 
nominibus aliorum Prophetarum, & recenti ora fub 
nominibus jipofiolorum ab haretteis proferuntur. 
Audior vero nofter ifias de gigantibus fabulas 
mira fiducia femel atque iterum publicat & adfe- 
rit. Hinc ergo & illum corruptos libri Henoch 
codices citaue , & librum ejus falfum efle & fiip- 
pofititium non obfcure colligitur. 

A R t i c u i u s III. 

De antiquitate hujus libri , & utrum i quodam 
Chrifiiano Scriptore profectus fit. 

Confiat itaque Opus illud adulterinum «fle > & 
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ab ignoto parente , qui nomen fuuuuederc aufos 
non eft, in vulgus emiflum. Porro autem illud an. 
tiquiflimum cenferi debet , fi ab Origenc, ut qui? 
dam arbitrantur, laudetur his verbis : Teftamen- hmU. , f . ,•» 
tum duodecim Patriarcharum quamvis non habeo- }*!"*• 
tur in canone } talem quemdam fenfum invenimus , 
quod per peccantes Jinguli Sathana intelligi debeant i 
Et rurfus circa initium fieculi Texti a Procopio 
Gapo : Tejlamento , aiunt, atteftatur ei Deus, quod Cemment. io up, 
diu eam , cum adhuc effet virgo , Judas habuerit , 3f ' Gen *^ 
luxeritque iniquitatem ejus. At porro Opus fan t a d 
antiquitatis efle fiippofititium nulli certe mirum 
videbitur, cum ab antiquifiimis, temporibus , ut 
paulo ante exAuguftino vidimus, exftiterint ma- ***• **'• 
le feriati Tcriptorum librorumque corruptores 8c 
adulteratores. 

Illud autem a chriftiano quodam compofitunt 
efle ea plane evincunt , quas finguli fere omnes 
Patriarchas de Chrifto venturo , humana carne inf 
duendo , & pro hominum falute cruci adfigendo 
prardicant. Caeterum Scriptor ille librum hunc non 
eafolum mente compofuit, utChriftum celebra- 
ret j fed in primis ut Ledtores fuos ab iis peccatis, 
in qute Patriarchas lapfos efle dicit, omnino de- 
terreret, atque eos ad omnem iis virtutibus , qui 
bus eofdem Patriarchas ornatos efle dicit, dandam 
operam adhortaretur. 

Artic u l u s IV. 

i>* hujus libri , grace primum fcripti , codicibus, 

• verfione & editionibus. 

Hic liber gratce primum fcriptus eft , atque in 
Bibliotheca regia duo illius codices graeci manu 

Ff ij 


Digitized by Google 



4S9 DiJJhtiatii duudecima, Cap. II. 
exarari adfervantur. Horum alta peroaauncosdl 
ab annis 500. vel 600. deferiptus j alter papjrra- 
eeus priore longe recentior. 

Robcrtus vero 4 Grtffi 1 ttftd , vulgari lingua 
Grckede , Epifcopus Lincholnienfis eum circa an- 
num 114». quo Boruifie perhibetur , latine redi 
dir. Hujus autem verfionis codicem manuicri- 
jvtum invenimus in Bibliotheca Colbettina, W 
secerni manu exaratum. Alium quoque ibidem 
cBendimus, in quo fragmenta cjufdern libri liib 
hoc titulo exhibentur 1 'ffuc funt Ttjtamewt* XH 
Putrutrcburum tu quibus fuut apemjfiwu etq» 
fulcbtrrim * Prephetu de Cbrtjfa , qusu tru^ib 
Mdgifbtr Robertus , di&us Grtjfu tefiu . vel Gnf» 
cuput, Lincheluieufis Epifctpus de grato iu IstitU' 
Pofthxc latina iua verfio typis excufa eft amo 
& rarius Parifiis apud Martinum juvenem anno» 
1549. aeque iterum ibidem anno 1575. 158 9. & 
Bafiles vero , atftio 1)50. ac tandem in omnibus 
Patrum Bibliothecis. Utrum autem liber ille** 
Typographia graece prodierit > nobis incomp 
mn. Et certe id feire parum aut nihil intetd: 
cum hujufcemodi libri figmentis fabulifque a®- 
libus , ac Scripturx faerse contrariis oppleti , ia 
lucem numquam emitti debueriut , vel perpetas 
tenebris fine damnandi. 


<• 83 * 


Digitized by Google 



de Siby Harum Oraculis. 

«OSHM WW « M WM MW WW «W«*»WW , 

C a p ir t III. 

DE OCTO LIBRIS 
Sibyllinorum oraculorum* 

5» I* 

De Sibytl* nmim , ejufque Etymelegi* i num qtuineU fi* 
mine exfiiterint te nemine infignite , ($• qnet en 
fniffe dienntur. 

N Omin Sibylla quibufdam ortum videtut 
i duobus verbis grscis , 4)«/, Aolice autem 
««/Dei, & i &ev'»i confilium, ita ut Sibylla idem 
lit ac &o/ /S «uM, id eft,. confilium Dei. Placet jv- 
liis fimplicem ede dicionem, quam quidam ex 
voce hebraica, nonnulli vero ex latina, jam du*- 
dum obfoleta , defumtam arbitrantur. Alii deni- 
que nomen illud Sibylla Phrygiae proprium cilc 
Volunt , atque ex ea ad alias Eminas , vaticinia 
fundentes, derivatum; 

Verum ut ut fit de illius Sibyllae vocabuli ety- 
mologia ; certum eft , quidquid garriant Socinus 
ejufque difcipuli, quafdam otim exftitifle feminas, 
eo nomine appellatas. De his enim apud paganos 
& chriftianos innumera exftant , fole meridiano 
clariora & illuftriora Scriptorum vetuftiffimorumi 
& omni exceptione majorum teftimonia , nimi- 
rum Platonis , Ariftotelis, Diodori Siculi, Straba* 
nis, Plutarchi,i£liani, Paufanise, Stephani, Jambli- 
ci, Juftini martyris , Clementis 9c aliorum plu- 
rium, quorum verba in Bibliotheca noftraLugdu- 
nenfi non indiligenter citata reperies. 

De Sibyllarum autem numero majot eft inter 
do&os homines diifentio. Quidam enim unam 
tantum agnolcunt , quam alii Daphnem , alii Mcn- 
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4S4 "Dijjertatio duodecima , Cap. III. 
to vel Artemin vocant. Hanc dicunt Tirefiae fi- 
liam, in Thebarum vaftationc captam, miflamque 
Delphos , anno circitet ante Trojanum excidium 
viccfimo feptimo. Nonnulli duas exftitifle Sibyl- 
las tradunt , alteram e Trojano agro oriundam i 
Erophilam nomine , alteram Symmachiam Ery- 
thream , & .quandoque Phrygiam , vel Cumanam ; 
appellant. His nonnulli Delphicam adnumeranti 
atque ex ea, ut pote T rojano bello antiqui ore,Ho* 
merum plura mutuatum elle opinantur. 

. Varro autem, Chrifto Domino paulo vetuftior, 
cuique nonnulli Scriptores nobiliffimi , & pluri- 
mi recentiores adftipulanrar , decem Sibyllas nu- 
merat. Harum agmen ducit Sani 2 tha, quae a qui- 
bufdam Perfica vel Chaldeana dicitur. Secunda 
Lybica, tertia Delphica*, quarta Cumana , & i 
nonnullis Italica vocatur, quinta Erytbrea, cujus 
nomen celeberrimum, quaeque eadem ac Perfica 
nonnullis effe videtur. Sexta Samia, cui Sc nomen 
Bitho impolitum dicunt. Septima Cumana, ab ea 
quam memoravimus longe diverfa Sc illuftrior. 
,0£tava Hellefpontica , nonaPhrygia *, ultima de- 
nique Albunia, quam Tyburtinam eflefibi perfua- 
dent. j 

Porro autem quidam Scriptores ex Sibyllis, hi- 
&cnus memoratis, plures inter fe mifceot & con- 
fundunt. Alii vero alias obtrudunt, ab iis omni- 
bus longe diverfas ; fed ingenue fatendum cft has 
eo cfle obfcuriores , quo iflx , quas recenfuimus 
celebriores fuerunt, & omnibus notifiunae. 

j. II. 

Varie dt Sibyllinis Miculis J. intenti 4 . 

Major ac fere, tota de Sibyllis controverfia it 1 
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eo verfatur, utrum o&o Sibyllinorum oraculorum 
libri , ftri&a oratione compofiti, Sc in noftris edi- 
ti Bibliothecis, a Sibyllis fuperius enumeratis, vel 
ab earum quibufdam (int profefti. Triplex autem 
de hac quxftione eft Scriptorum opinio. 

Prima enim fenrentia haud dubitanter adflrmat 
hos libros, graece & latine editos , verum & ger- 
manum efleSibyl larum opus, ab iis ante Chrifti 
nativitatem editum , aut certe a Scriptoribus & 
'Notariis publicis ex earum,carmina & oracula fua 
fundentium , ore exceptum > atque in libros dein- 
de reda&um. 

Secunda opinio id plane penitufque inficiatur. 
Contendit autem quafdam revera exftitifle Sibyl- 
las , quae magicis artibus, & diabolico fpiritu ra- 
ta Romanae Reipublicx duifitaxat , nihilque de 
Chrifto, aut chriftiana religione umquam praedi- 
xerint. Quapropter omnes verfus de Chrifto ven- 
turo, de ejus morte, & judicio extremo, aliifque 
religionis chriftianac myfteriis, qui iis adferibun. 
tur , fpurios efle ceniet atque adulterinos. At quis 
eorum Audor dicendus, non una eft omnium nu* 
jufce opinionis Defenforum fententia. Quidam 
enim illos omnes verfus ab aliquo Scriptore chri- 
ftiano profe&os efle dicunt annis circiter 138. poft 
Chrifti ortum. Alii vero eofdem partim a Judaeo 
aliquo ante Chrifti adventum , partim ab Chri- 
ftiano quopiam poft ejus nativitatem diverfis tem- 
poribus, falfo Sibyllarum nomine, in lucem emif- 
los efle arbitrantur. 

Tertia denique opinio inter utramque media 
definit ea tantummodo Sibyllarum carmina Sc 
vaticinia pro veris Sc finceris efle habenda, quae 
citantur ab antiquiftimis Ecclefiae Patribus , Sc 
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4s 6 DiJJimtio duodecima > Cap. III. 
Scriptoribus paganis , ac ceno eorum teftimonio 
confirmantur. Cseters vcrO ab impoftoribus & 
itiale feriatis hominibus intrufa atque adje&a ciTc 
cenfet, eaque plane rejicit Sc repudiat. 

$. HI. 

Fkrim* in Sibyllinis libtis effe inipt* \imfofiorttm Mddiu- 
tnenta. 

Plurima autem in Sibyllinis libris» qui edici ha- 
bentur , cfle additamenta , a falfariis quibufdub 
in eos pervetfe & impudenter intrufa, nrmidimis, 
ut videtur , rationum momentis demonftratur. E. 
nimvero teftantur Tertullianus atque Auguftinus 
nullum umquam fuide «Scriptorem » Moyfe anti- 
quiorem. Quod quidem Eufebius non wo dum- 
taxat fuffragio approbat, fed aliis variorum A udo- 
rum teftimoniis evincit. Atqui in tenio Sibyllino- 
rum Oraculorum libro praenuntiatur Moyfis or- 
tus, & populi Ifraelitici ab iEgyptiorum fervitute 
liberatio. Quid quod 8i Sibylla Erithrea fe nurum 
Noe praedicat. Ejtu ego nurtu, Scc. At certe id non 
magis verum eft , quam quod fubjunxit (e cum 
marito, focero , leviris Sc gloribus in Arca tempo- 
re diluvii fui fle inclufam- 

Praeterea Hieronymus feribit integram Sc illiba- 
tam femper fuide Sibyllarum omnium virginita- 
tem. Contra tamen in quarto Sibyllinorum Ora- 
culorum libro Sibylla adulteria & ftupra fua com- 
memorat: 

Mille mihi IcEli , connubi d mite fuerunt, &e. 
Denique in primo libro hiftoria primae Sc iecsn. 

mundi aetatis ea claritate Sc pcripicuitate de- 
fcnbitur , qua illam ex libris Moyiis depromtam 
ude quivis facile intelligat. 
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His &dde plurima in iifdem libris deprehendi 
non folum contra T opographix & hiftoriz fidem, 
verum etiam nonnulla, qux numquam evenerunt, 
ibidem ut certo futura, praenuntiari. Et primo qui- 
dem contra Topographiz fidem mons Ararath, 
ubi Arca quievit , in Phry aia conftituitur , & Gog 
& Magog , Scythiae populi , ^Ethiopicis adnume- 
rantur. 

Contra vero facri textus hiftoriam traditurNo* 
diebus tantum 41. in arca fuifle commoratum , 8c> 
fabulae Tuanum ibi decantantur, tamquam veriffi- 
mz & fidei indubitatz. 

Poftremo falfitatis arguuntur quxdam vaticinia, 
illic adferta de Italis fub Afiaticorum jugum mit-- 
rendis, de Jofuc, ut Judaicum imperium rcfti tue- 
ret, £ mortuis excitando , & de excidio Romanz 
urbis , certo quodam tempore futuro. 

Multa alia in illis libris reperies infulfa fal fa- 
norum additamenta , que cum omnibus paflirtt 
obvia fine , injucunda eorum & inutili enume- 
ratione fuperfcdemus. 

§• I V. 

Xxamiuatur argumentum ex Ciceronis amUoritate defutu- 
tum , que SibjUarum exacuta ab untiquijjimis Etclefia 
latribus citata , ab iis t/ert profecta ejft eorum defen- 
Jbres probare conantur. 

Verum obfcurior & longe difficilior eft quxftio, 
utrum ea Sibyllarum oracula , quz ab antiquiffi- 
mis Ecclefiz Patribus , atque etiam antea ab ethni- 
cis Scriptoribus citantur vel indicantur , eadem 
fint ac illa quae Romani olim fumma cura, &fu- 
perftitiofa follicitudine adfervari , ac graviifimis 
pcenis in praevaricatores conftitutis, occultari p rz« 
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4Si Dijfertatio dutdccima, Cap. III. 
ceperunt. Qui rem ita fe habere, & haec oracula 
Sibyllarum genuina efle cenfent , ii fententiam 
fuam variis probationum argumentis munire & 
confimare conantur. 

Primum autem argumentum defumunt ex au- 
Iteritate Ciceronis , qui de Sibyllae oraculis haec 
M. i, it Di- tradit. S‘byll* verfus obfervamns , quos illa furent 
•vuut, fadijfe dicitur. Jjhtorum interpres nuper fal/a qua- 

dam hominum fama di EI urus in fenatu putabatur, 
eum quem revera Regem habebamus , appellandum 
quoque ejfe Regem , fi falvi ejfe vellemus. Hoc fi efi 
in libris , in quem hominem , (fi inquodtemptu efil 
Callide enim, qui illa compofuit, perfecit ut quod- 
cumque accidijfet , pradi&um videretur, hominum 
<fi temporum- definitione fublata. Adhibuit etiam 
latebram obfcuritatis ; ut Udem verfus alias in t- 
liam rem pojft accommodari viderentur. Non efi 
autem illud carmen furentis , cum ipfum poema de- 
clarat} efi enim magis artis (fi diligentia , quam 
incitationis & motus : tum vero ea qua duposl^c di- 
citur , cum deinceps ex primis verfus litteris ali- 
quid conneElitur , ut in quibufdam Ennianis , qna 
Ennius fecit. Id certe magis efi adtenti animi , quam 
furentis. Atque in Sibyllinis ex prime verfu cujnf- 
que fententia primis litteris illius fententia carmen 
omne pratexitur. Hoc Scriptoris efi , non furentis : 
adhibentis diligentiam, non infani. Cjuamobrem Si- 
byllam quidem fepofitam & conditam habeamus } ut 
id quod proditum efi d majoribus , injujfu J enatus 
ne legantur quidem libri , valeantque ad deponen- 
das potius quam ad fufeipiendas religiones. His ver- 
bis invehitur Cicero in Sibyllarum vaticinia. Nec 
mirum fane. Is quippe cura reipublicse & religio- 
ni fuae eflet addi&dumus , Sc imminentem utriuf- 
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que ruinam Sibyllinis oraculis cerneret praenun- 
tiari, ea fiditia & fuppofititia falrem {eponen- 

da & condenda ede contendebat. Verum quanto 
Sibyllinis oraculis inimicitior eft Cicero , tanto 
validius ad ea adferenda protulit teftimonium. Ex 
ejus quippe verbis liquido colligitur non folum 
Sibyll as praedixide deponendas ede religiones , Sc 
Regem creandum ; fcd in eorum etiam verfibu9 
quamdam occurride Atqui illa vaticinia» 

atque ea dtfwt^c in libris Sibyllarum editis repe- 
riuntur. At enim quapivis nulli Sibyllins aero» 
ftichidis verfus apud Ciceronem legantur ; illos 
tamen cum iis qui vulgati funt, cofaem ede non 
obfcure demonftrarur ex Auguftino , aliifque Pa- 
tribus , ac potilfimum ex Conftantini Magni ad Eu f ti {n 
fandorum coetum, id eft, ad Patres Nicaeni conci- vu* confUutin. 
lii oratione , ubi & integri deferibuntur , & eos cti ' 
ede, quos Cicero laudat, indubitanter adferitur. 

Sed negant Antifibyllilbe Ciceronem aut quem- 
vis alium Scriptorem ethnicum ullam illius aero- 
ftichidis > quae in libris Sibyllarum hadenus edi- 
tis occurrit, fecide mentionem. Nam Cicero, in- 
quiunt , illius dumtaxat acroftichidis meminit» 
cujus primus verfus acroftichidem fequentium ita 
continebat ; ut poema illud duplici artificio edet 
elaboratum : Atque inSibjllinis, ait Orator,*# pri- 
mo verftt cujufque fententia , primis litteris illius 
fententia carmen omne prJfexttur. Addit Galbeus 
Ciceronem teftatum facere omnia Sibyllina ora- 
cula acroftichidibus expreda ede. At ciim in Si- 
byllinis libris una tantum fit acroftichis , eaque 
brevidima, inde ille certo, ut putat, concludit ar- 
gumento nec acroftichidem illam a Cicerone ci- 
tari, nec libros Sibyllarum finceros ede Sc germa- 
nas. , ■ 
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Contra tamen pugnant Sibyllifhe , nec Cicero- 
nem dealiaquan^fimplici acroftichide , qualis eft 
ea , qua? in libris Sibyllinis exhibetur , intelligi 
pode conftanter adfirmant. Sed ingenue fatendum 
eft nec clarum nec omnino incorruptum ede Ci- 
ceronis locum, ut pote quem varii Operum illius 
editores varie legendum ede exiftimant. Porro 
autem fi mendofafunt Oratoris verba, ex his que 

E raeccdunt, & fana funt, fenfus eorum elici debet. 

Ia vero fic fe habent : d*pMyj dicitur , cum dein- 
ceps ex primis vtrfiss litteris aliquid conne&itur. 
Quod quidem fimplici acroftichidi optime adtri- 
bui pode videtur. 

Major forfitan ex Dionyfii Halicarnaffiei tefti- 
monio oritur difficultas. Is enim qui tempore Au* 
gufti Imperatoris , & paulo poft interfe&um Cice- 
ronem floruit , de SibyllaAim oraculis loquitur ia 
hunc modum : In quibus inveniuntur quadam fisp- 
pofititia, que deprehenduntur acrofiichidum quas 
vocant, di/crimine . Quid autem aliud his verbis 
fibi vult, nifi poftquam prima Sibyllinorum car- 
minum exemplaria igne periident, in pofterioribus 
libris, Romam undique adfportatis , varias fuidc 
acroftichides. Incertum ergo eft, num ea, de qua 
agimus, d*pKt%t ex genuinis Sibyllarum Operibus 
iit tranfcripta. 

At inquies, Conftantinus Magnus apud Eufe- 
bium illam ipfam ex Sfbyllis vere proferam ede 
adfeverat. Sed ex hac Conftantini adfertione ni- 
hil certi evinci pode clamant Antifibylliffae. Idem 
quippe Conftantinus ibidem non minus adfevc- 
ranter tradit : Ciceronem cum hoc carmen legijfct, 
latino fermone Ulud interpretatum ejfc , ac fisis O- 
peribus inferuijfi . Contra vero Cicero quid in ii- 
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16 contineretur carmine , fc nefcire profitetur. 
Numquid ergo ea quae numquam vidit, latinum 
in fermonem ipfe interpretatus eft} Et certe car- 
men illud latine redditum, in Ciceronis Operibus 
non occurrit. Qui d quod & Patres Eufebio Con- 
ftantinoque antiquiores , quantumvis Sibyllino- 
rum oraculorum commendatores maximi; nullam 
tanyn memoratae i Conftantino acroftichidis.qua 
ad eorum Vaulam cxprelfius nihil fingi poterat, ul- 
libi fecerunt mentionem. 

Sed urget Sibyllifta : Ecquis , inquit , fibi per- 
fuadeat Conftantinum Magnum coram Patribus 
Nicaenis, Eufebioque ipfo annuente, aufum fuif- 
ft tanta fiducia adfeverare hanc acroftichidcm la- 
tino fermone ab Oratore donatam i nifi eam in 
aliquibus ejufdem Ciceronis libris fic redditam 
legiflet ) Potuit ergo illa acroftichis in latinum 
verfa reperiri in deperditis quibufdam Ciceronis 
libris: ud chm inde Orator poftea ab Julii Caefa- 
ris fautoribus premeretur , tunc voluit aliquam ad- 
verius ejufdem acroftichidis ynmrri-n» injicere fu- 
Ipicionem. Utrum autem hac refponfione ficue 
Coolbantini Imperatoris honori» ita veritati eon- 
{ulatm , judicent aequiffimi rerum aeftimatores. 

§. V. 

Expenditur aepmumtmn t* Virplii auBoritatt p*~ 
titHjn, 

Aliud argumentum praecedenti omnino fimile 
ducitur ex quarta Virgilii ecloga, ubi haec cecinit: 
ZJltima Qumai venit jam carminis at at, 
Jtfttgnm ab integro Jactorum najcitur ordo. 

Jam redit & virgo , redeunt Saturnia regna , 
Jam mvd progeniti calo demittitur alto , &c. 
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Verum enimvero quamvis Poeta , ut Afmio Pol- 
lioni adularetur, Sibyllinum illud vaticinium ad 
ipfum Pollionem, Saloniumque ejus filium,atque 
etiam, ut nonnullis placet, aa A uguftum Caefarem 
detorqueat } videtur tamen perfuafum ita habuif- 
fe illud idem carmen non ab alio prodiifle, quam 
a Sibylla Cumana j ut id d nemine in dubium re- 
vocari exiftimaverit. Atqui illud oraculum a 
Virgilio citatum & in libris noftris Sibyllinis in- 
veniri , Sc de Chrifto Domino intelligendum ede 
docent cdm Scriptores plurimi, do&rina& erudi- 
tione celebres, tum in primis Conftantinus Ma- 
gnus, in ea quam paulo ante citavimus, ad Patres 
Nicaenos Oratione. Ibi enim longa edogs Maro- 
nis expolitione oftendit, eum de Chrifto tam aper- 
te loqui ut Sibyllam cum vaticinium fuum fun- 
deret , neminem praeter ipfum praenuncialle nullus 
infitiaretur. 

Haec itaque Virgilii autioritas non parum neo- 
tericos Antifibylliitas torfit, atque ut eam vel ele- 
vent, vel infirment nullum non movent lapidem. 
Quapropter datam Maroni componendx eclogae 
occationem pancjpc , omnefque Conftantini Ma- 
gni explicatus non fine rifu &c faftidio confutare 
%c explodere nituntur. Longum edet ac plane inu- 
tile eas omnes uttiufque partis explicationes ea- 
rum que confutationes, quarum pleraeque ad pro- 
pofitum noftrum nihil faciunt, proferre & expen- 
dere. Quapropter ad veritatem in his quae offun- 
duntur tenebris, quantum fas eft, eliciendam la- 
tis fuperque efle videtur , fi novas Antifibyllifta- 
rum explicationes paulo fcrupulofius examine- 
mus. 

Aiunt itaque Maronem fuo carmine nihil cane- 
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r aliud , nifi quod gentili ejufque fupetftitioni 
conveniat , redoleatque cultus idolorum. Quid 
tum) refpondent Sibylliftz; illud ne ullo prohi- 
bet modo, quominus Virgilius genuina citavetit 
Sibylla oracula, eaque in lenfus mos detotferit) 
At inquiunt Corum adverfarii , Conftantinus at- 
que alii Scriptores carmina Maronis prseter ejus 
{enfum & mentem ChriftoDomino accommodant. 
Efto, ii omnes Scriptores mentem Poetat non fue- 
rint adfequuti. Quid inde ) Num idcirco Poeta 
verfus Sibyllinos non citafle cenfendus eft ) Mini- 
me gentium. Atqui ad Sibylliftarum infti tutum fuf- 
ficit, ut ea Sibylla oracula, tamquam genuinum 
illius opus, a Marone laudata fuerint. 

Quid praeterea quod Virgilius oracula Sibylli- 
na de Pollione & Salonio ejus filio ita interpre- 
tatur; ut inde quivis haud difficulter intelligat, 
ea de Chrifto Domino pofle etiam explicari. At- 
que id quidem eft indicio nec penitus incerto, nec 
obfcuro, eadem vaticinia de Chrifto primitus fuifi- 
fe edita , ac deinceps a Marone iis aptata vitis» 
quibus ipfe vanis amentationibus voluit adularu 
Et verb , urgebunt Sibylliftz , quamvis Judaei st 
vero’ longe aberraverint , cftm pleraque Davidis 
ac Prophetarum de Chrifto oracula , de aliis qui- 
bufdam Regibus , aut privatis hominibus intelli- 
genda efte dixerint ; haec tamen falfa eorum inter- 
pretatio nulli umquam fuit impedimento , quo- 
minus eadem oracula de Chrifto vere fint pro- 
nuntiata , ac redke de eo ab aliis omnibus expli- 
centur. 

Qpid porro,' urgent Sibylliftz, quis umquam 

E rzdixit fore aliquando hominem, qui exterorum 
ominum peccata, immo fcelerum Yeftigia afafter- 
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geret > atque deleret , nifi vel Sibylla , vel alius di* 
vino fpiritu a&u$ Propheta. Atqui Virgiliiis il- 
lud oraculum a Sibylla editum fuiue conftanter ad 
feverat s 

Hoc dnet Ji <jHa manent , faleris vefiigia i topi 
Irrita, perpetua favent formidine terra*. 
Hoc ergo vaticinium quod vana adulatione, 65*- 
quc perfuafione Pollioni accommodat, vero ex Si- 
bylla, quam ipfe citat, profe&unj elTe credidit. 

Neque dixeris Maronem reliquolque paganos 
hac, qu* citant, vaticinia potuidc ex Judais.vd 
etiam ex facris noftri* codicibus, griseum in Termo- 
nem convertis haurire. Etenim illud in quadiene 
non ponitur , unde Maro aut pagani oa vaticinia 
defumere potuerint, fed unde revera illa defom- 
ierint. At cum Vitgilius toftotut f« Sybilla Cuma- 
ne oracula citare , ea proculdubio ex cjufdem car- 
mine , fiv® i fe, five ab aliis quibufdam infpe&o, 
debuerat accipere. 

Urgent veto Antifibyllift* aiuneque : nullibi 
Virgitius fe vertiis aliquos ex Sibyllinorum ora- 
culorum libria exfcriphue dixit. At vero » repo- 
nunt Sibyllifta quid tibi vulr ille , eilra feribit : 
'Ultima Caveat venit jam carminis at as. Sic. 
Nqnne clare Sc perfpicuc dicit auream astarem , 
quam in fua ecloga deferihic , eam ede qua Sibyl- 
lino carmine fuerat pratnuntiata l Certe qua cx an- 
tiquis & lupatioris aratis Scriptoribus decerpunt 
Au&ores , ea non aliter , neque verbis clarioribus 
plerumque ex iis fe dcfumtiuc tcftificantur. Ergo 
qua Maro i Sibylla Cumana, de aurea arate de- 
cantata fe rerolidc prodit, ca vel ipfe fnitincc oculis 
legerat , vel ab aliis certo fe didicide arbitratus cft. 
. loftant tamen nihilquc remittunt Andfibylliftx, 

objiden- 


I 
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objicientes nec Virgilio nec cuilibet alii , nifi De- 
cemviris , atque ex Senatufconfulto ad Bibliothe- 
cam Palatinam, ubi Sibyllini libri adfervabantur, 

f tatuifie aditum. Virgilius ergo Sibyllina oracula 
egere non potuit. Porro autem quamvis ipfi ejuG. 
dem Bibliothecae fores apertae fuiftent,, ex Sibylli- 
nis tamen oraculis ea dumtaxat carmina legere po- 
tuit , quae poft combuftos primos eorum codices» 
illuc undique adlportata fuerunt. At ea notha erant 
& fpuria , nec aliud nifi Romani imperii fata , do- 
nec annus Platonicus , & aureum faeculum rediret» 
comple&ebantur. 

Verum praeterquam quod omnes ferme Virgilii 
interpretes ex Sibyllinis verfibus , ab ipfo citatis, 

Chrifti Domini vitam & imperium praenuntiata efi> 
fe concedunt ; certum inluper ac omnino explora- 
tum efle videtur , Poetam non fecus ac caeteros aevi 
fui homines, perfuafum plane penitufque habuifle , 
poft crematos primos Sibyllarum codices , veraad- 
nuc ac genuina quaedam exftitifte illarum oracula. 

At talia , inquiunt, i Marone citantur. Quae qui- 
dem cum facili & nativo fenfu de Chrifto explicati 
queant, inde conficitur , eumdem Chriftum ( a Si- 
byllis vere fuifte praenuntiatum. 

Plura quidem alia ethnicorum Au&orum ac in ut. u. e. 
primis T aciti, Livii , Suetonii aliorumque teftimo- 
nia huc poterant facile congeri. Verum ex iis om- 
nibus eadem atque ex jam citatis cum Ciceronis, 
tum Virgilii verbis in Sibyllinorum oraculorum 
defenfionem , vel confutationem conficiuntur ar- 
gumenta. Quapropter ne fupervacanea & inutili* 
earumdem rerum repetitio taedium faepius adfcrat, 
ab iis & recitandis atque examinandis fuperleden- 
dum ede fatius judicavimus. 

G S J 
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Nobis tamen hic temperare non pomimus, quia 
obiter obfervemus plura ab iHis Scriptoribus citari 
nomine Sibyllarum oracula, i Decemviris ad Rei- 
pubiicac utilitates, vel dominantium voluntatem 
confi&a, quae neque ab eis umquaai prodieram, 
neque in earum libris tam diligenter ad fer vatis re- 
periebantur. Denique iidem libris Sibyllinis prae- 
ft&i eorum vaticinia, uti poft Ciceronem prudenter 
monet Auguftinus , ut poterant heu volebant quan- 
doque interpretabantur: Adttum tfi, inquit fan- 
lii.j. civit, cdj . &iis Do&or , ad Itbros Sibyllinas. A yuo genere oro- 
17 ' culorum , Jicut Cicero in libris de Divinatione com- 

memorat, magis interpretibm, ut pojfunt t /its volunt, 
dubia eonje&antibus , credi folet. Sed cave inde eoa 
incredulis impiifque Socinianis inferas, nullas fatf 
fc Sibyllas, nullaque earum oracula. 

$. VI. 

Sxauitur argumentum tx fsfini Martyris tefttmenie 

de/umtum. 

* • 

Scriptoribus paganis Sibylliftaefubjungunt Att- 
{fores chrifti anos, tam antiquos, quam recendo- 
tes , qui plura Sibyllarum vaticibia ex vulgatis eo- 
um libris tamquam vera & germana laudaverunt. 
Hos inter eminet juftinus Martyr , qui floruit me- 
dio iaeculo fecundo , imperante lcilicet Antonino, 
cui fuam pro chriftianis obtulit Apologiam. Ille 
enim in fecunda ad eumdem Imperatorem Apolo- 
gi a, atque etiam in Paraenetica ad Grscos Oratio- 
ne , non folum quaedam ex his Sibyllarum libds 
depromit teftimonia , fed cofdem etiam libros t \ 
anuquiflimos , & in omnium manus venifle , atqoe j 
'etiam ah eorum lecdene fruftra chriftianis horni- I 
nibus intctdidum fuifle reflatur. Sic autem martyr I 
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ille fan&iffimus ex interpretatione Lagi, ab ipfo 
Gallzo citata : Optra , inquit , & inftinElu matorum 
damonum mortis fupp licium adverfus librorum Hyf- 
tafpis , aut SibyU a , aut prophetarum le Stores confli* 
tutum e& ; ut per timorem homines ab illis , quomi- 
nus J cripta ea legentes , rerum bonarum notitiam per* 
cipiantyfedin Jervitute eorum retineantur,abfterrean- 
tur. £h*pd certe quidem efficere , (fr ad finem furnm 
perducere nequiverunt . Non enim dbfque timore tan- 
tum hujufmodi firipta legimus , verum etiam vobis 
ad injpiciendum , qua eis traduntur , ut videtis , of- 
ferimus , grata acceptaque omnibus fore fidentes . At- 
que hoc etiam fi paucis perfuaferimus ; maximum 
tamen inde feremus lucrum. Nam ut boni Agricola 
dmplam a Domino capiemus merce dem. In Exhorta- 
tione vero ad Graecos : Credite , ficut dixi , anti- 
quijfima & frifica admodum Sibylla , cujus libri in 
univerfo exflant orbe , &c. His atque aliis , quae in 
Bibliotheca noftra citantur , Juftini verbis Sibyl- 
liftae adverfarios fuos falfi errorifque in eo convin- 
cere fepofle confidunt, quod ii libros Sibyllinos 
labente tantum faeculo fecundo in lucem prodiifle 
adfirment. Quis enim fibi in animum inducat Juf- 
tinum virum , tefte Photio , eruditiffimum , i ve- 
ritate ita defeivifle •> ut libros vix ac ne vix quidem 
publicatos, a pluribus faeculis editos fuiffeomni- 
Uo perfuafum habuerit. Quid quod & hos libros 
iuo tempore , in univerfo orbe exftitiflVconftanter 
adfeverat. At illi proculdubio non uno eodemque 
ihomento in univerfo orbe potuerunt divulgari» 
Ergo longe ante fecundum Ecclefiae faeculum fparfi 
funt in vulgus. 

Neque objicias Juftinum ad varios errorum fco- 
pulos o£Eendifle>nec magrii 'proinde ponderis ed$ 
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illius de Sibyllistcftimonium. De Juftini enim er- 
roribus nulla impraefentiarum habetur quaeftio ,de 
qua alibi plenius difputabimus. Fac tamen errafle 
Juftinum , ac fspius errafle Quid ergo? Numquid 
quia alicubi erravit, idcirco ubique , & gotiflimum 
ubi de Sibyllinis libris difleruit , errafle dicendus 
eft » Numquid de rebus ad memoriam cognitio- 
nemque (pedantibus idem ac de moralibus, & aliis 
ad religionis chriftianae fidem fpedantibus dicen- 
dum : Qui peccat in uno , fadus eft omnium reus» 
Qujsamquam haec fomniavit ? Potuit ergo Jufti- 
nus in aliis frepius hallucinari , & de Sibyllarum 
tamen vaticiniis nihil proferre , nili veritati peni- 
tus confonum. 

Et vero qua fronte idem Juftinus , atque etiam 
Athenagoras paganis Sibyllinorum verluum anti- 
quitatem & veritatem objicere poterant , quos ii- 
dem pagani probe fciviflent recentiflimos efle,& 
nudius- tertius, ac duobus fere poft Chriftum fae- 
culis editos) Uterque proculdubio , eodem telo, 
quod in adverfarios contorquere volebant, fc ip- 
fum imprudentiffime confodiflet. 

Deinde Imperatores cum tanta feveritate , ne hi 
libri a chriftianis legerentur , prohibuere , cur eof- 
dem libros iifdcm edidis notnos , adulterinos, re- 
centiflime compofitos , atque ab eis qui Roma 
plim adfervabantur, plane diverfos .efle non pro- 
nunciaverunt ) Nihil certe ea declaratione facilius, 
aut efficacius ad elevandam explodendamquePleu- 
do- fibyllinorum oraculorum cum audocitatem 
tum antiquitatem. 

Huic argumento refpondent Antifibylliftse qui- 
dam, libros Sibyllarum tempore Juftini non eam, 
qua nunc exftant, formam habuifte : fed quaedam. 
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inquiunt , tunc pallim venditabantur eorum no. 
mine oracula , quorum pleraque ante Chrifti or- 
tum > Legaris Romanoriim , illa conquirentibus , 

$b ipfis Judaeis fuerunt divendita. Pofthxc vero 
Chriftiani quidam reliqua onlhia, qux in Evange- 
•liis de Chrifti nativitate , baptifma , morte cx te- 
ri fque vitx illius circumftantiis legerant, tamquam 
i Sibyllis vere prxdi&a, pervulgaverunt. Immo 
filondellus quaecumque SibyUarum nomine cir- 
cumferuntur , ea omnia a Chriftianis confidla efle 
contendit. Qux cum Juftinus incaute offendiflet, 
illa nimis avide arripuit , nec debito eorumdem car- 
minum examine inftituto , vel potius neglc&o, ab 
aliis fibi imponi paflus cft- 
Cxterum brevius uno verbp refpondent , errafle 
-Juftinum martyrem , atque etiam Athenagoram » 
ac Theophilum Antiochenum , & alios quofi- 
cumque, qui verfus Sibyllarum nomine inferiptos, 
ab illis vere decantatos efle fibi perfuaderi permi- 
ferint. Quapropcer ftatuunc fervandam efle Augu- LH.nHtr.enj. 
ftini regulam , qua tradit quod in Patrum Qperi- cau ' 
bus au&orstati divinarum lcripturarum congruit , 

.cum laude eorum accipiendum : quod autem ab 
illis diferepae, cum pace eorum refpuendum. 

■ At porro quantumlibct Juftinus aliique Sibyllina 
oracula , tamquam verum & finecrum Sibyllarum 
opus , objicientes erraverint » hinc tamen liquido 
conficitur /paganos Juftino ipfi cxterifque chri- 
ftianis illud vitio lxpius vertifle , quod falfo? 
fouriofque Sibyllarum verfus pro veris & genuinis 
iemper obtruderent. Quocirca Laftantius ; te fi m. >. i, ve-* 

timomu , inquit , ejutdam reviW , filent eo confx- s*pu»t. t*\>. s. 
■gere, ut aiant non ejfe illa carmina Sibyllina^ fed a 
nofiris confifta & compfta : Conftjnrinus vero ltn- 
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Cmfhntini Ortt. pctatot apud Eufebium : Sed multi homines , ait, 
sJ non credunt , idque confit entes fuiffe Sibyllam vatem 

Erythream : Jujpicantur autem quemdam nojrra pe- 
ligionis , non expertem poetica Mufk , ifld carmim | 
compofuijfe,&ejfe fi/ppojititia. Cclfus denique obji- 
ciebat Origeni : Nunc vero hujus carminibus infe- 
ruiftis multa maledica. 

>- Quantum ad id quod ex Imperatoribus argui, 
tur , in memoriam , inquiunt , revocandum eft, jam 

i Tarquinii tempore legionem librorum Sibyllino- 
rum paganis omnibus fuifle veritam. Quamobrem 

ii Juftini 'tempore illa’ rurfus prohibita eft , nova 
interdi&io non fhit , fed repetitio prioris , quae ad 
paganos fpedfcabat aeque ac chnftianos. Porro au- 
tem Imperatores objcCtam d Juftino , aliifque chri- 
ftianislibrorum Sibyllinorum veritatem ex eorun- 
dem infpeciiono confutare idcirco non curave- 
runt ‘y quia chriftianos omnes tanto habebant def- 
picatui, ut eorum caufajibros Sibyllinos, quibus 
nihil ipfis antiquius facratiufqae erat , adeundos 
efle non putaverint. 

Verum Sibylliftse utramque illorum relponfio- 
nem ieviflimam efle prxfra&e adfirmant. Primum 
enim non omnes pagani , fed quidam juxta Lactan- 
ti. ritui/. tium , aut li velis , Multi homines fecundum Con- 
ftantinum , objectam Sibyllinorum carminum au- 
ctoritatem cum non pollent evertere, eo confueto 
viCtorum hominum eflugio nili funt declinare, ar. 

S ue hos libros corruptos adulterinofque efle fru- 
ra perperamque dixerunt. Nam Lactantius ipfc 
«odem locct.ab Antilibylliftis citato, temerariam 
eo. ura , qui eofdem libros fuppolitionis arguebant 
ac. ultionem, fic refellit : Jjhtod profeEto non pae- 
ta! it, qi Ciceronem , Varronemque legent , altof- 
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que veteres, qui Erjthream Sbyilam , caterafque 
commemorant , ex quarum libris tfia exemplaria pro - 
ferimus qui auEtores obierunt , antequam Chnftue 
uqfceretur. Neque minus appofite Conftantinus lo- 
co itidem laudato cofdem accufatorcscafl&gat, Ori- 
gencs denique petulantem Celfi audaciam his ver- 
bis comprimit : Denique nefcio quid ei venit in men- 
tem , . , .adfe verans nos multa eju* verfibsu maledi- 
ca inferuijfe , non tamen indicans qua fint iUa qua 
inf eruimus j indicajfist autem fi qua hdbuijfet incor- 
ruptiora exemplaria . 

Ex his autem paganorum adverfus Chriftianos 
de Sibyllinorum oraculorum veritate atque etiam 
integritate , confli&u & difpurationibus luculenter 
evincitur, illos omnes ac praefertim chriftianos nul- 
lipep ercifle labori & diligentiae y ut quales edent 
ii libri fuifmet oculis , aut certis au&oribus mani-, 
fefte comperirent. Hinc probabile omnino vide- 
tur ex iis faltem aliquos five dolo & arte, five im- 
perio ac poteftate Sibyllinos libros adivide, vel 
ut infpicercnturpraecepide', quofalfa, fi quae cf- 
fent , a veris fecernerentur*, ac ea dumtaxat lauda- 
rentur , quae genuina edent , & fidei omnino indu- 
bitatae. illud enim in homninum more pofitunv 
femper fuit *, ut quo actiotes de re aliqua dilputa- 
tionesii inftituunt, eo majorem in veritate « 14*7 
ganda ponant operam. 

Caeterum fruftrai huc adducuntur vatiae Impera- 
torum de chriftianis eorumque do&tina irrinone? 
& alta quaedam defpe&io. Nulla fiquidem. um* 
quam major Sibyllinos verfus adeundi fuit necet- 
litas , quAm cum chriftiani tum temporis acrius ur- 
gerent eorum adverfus paganos au&oritatem. Tunc 
enim agebatur de fumma religionis , de pagano* 
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riim fcilicet cultu evertendo, & chriftiana religione 
introducenda de republica funditus deftruenda, 
Sc creando Imperatore. Cur ergo ut quondam fse- 
pius, ita tunc non infpe£fci funt libri Sibyllini s ni- 
li quia certa &conftans erat omnium opinio, quid- 
quid ex illis chriftiani adduxerant, verum eUe Sc 
genuinum earumdem Sibyllarum opus i 
* Illud autem in confirmationem ad ferri poteft, 
quodcx eodem Juftino Martyre jam infinuavimus, 
varia Sibyllinorum carminum exemplaria, uc idem 
ille teftatur,per univerfum terrarum orbem divulga- 
ta,in omnium venifte manus. Quid enimiode aliud 
colligas •, ni fi ea carmina , qux de Chrifti vita Sc 
morte agebant , longe antequam Juftinus Apolo- 
giam fuam edidiflet , immo ante ipfam Chrifti na. 
tivitacem defcripta , Sc meritillimo jure ipfis adju- 
dicata fui fle Sibyllis. 

' Contra vero, Antifibylhftis mirum nullomodo 
videtur , fi tam cito illa Sibyllinorum verfuum 
exemplaria publici fa&a fint juris. Quis enim , in- 
quiunt, nelciat quam curiou fint homines, Sc re- 
rum novarum avidi , atque in primis przdi&io- 
num ? Norunt omnes ufu laepius venire *, ut libri 
ejufcemodi , atque etiam innumera libelli eu ju fi- 
dam famofi apographa per maximas vaftiflimafqua 
civitates paucorum dierum , immo horarum {pa- 
tio difleminentur. 

Deinde verba Juftini hyperbolica funt , nec aliud 
Significant, quam plurimis cum paganis tumchri- 
{lianis cognita fuifie oracula Sibyllarum Nonenim 
Juftinus ea ad Indos, Gallos, Anglos, Scythas, 
Antipodas fuo tempore pervenifle opinabatur. 

Ssd clamant Sibyllifts nihil hac refiponfione fri- 
gidius videri Sc ineptius. Juftinus quippe, perfua- 
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fum omnino habebat antiquiflima efle Sibyllarum 
oracula ,&c a multis retro feculis in ltlcem emifla. 

Ulla ergo abfque hyperbole id quod veriflimum 
exiftimabat ,adferuit, illa in (Annes terrae partes , 
in quibus aut religio cultufque divinus cordi erat, 
aut libri publicari folebant , cognita fuifle & per- 
vulgata. At illa non fecus ac famofus quidam li- 
bellus in una urbe quantumvis vaft.flima paucis 
diebus in omnium manus non venerunt: fed lon- 
go tempore opus fuit; ut ea deferiberentur, & in 
omnes deferrentur orbis terrae partes.Deniquc cfim 
Juftinus paganos ad ' horum librorum le&ionem 
tam confidenter provocaret , ipli proculdubio ne 
& caufa fua ignominiofe caderet , ac paganis om- 
nibus fe ridendum proponeret, comperta omnino 
& explorata efle debuit fumma iilorum antiquitas. 

Non poreft ergo Juftinus erroris argui ; nifi & ipfi 
continuo ignominiofa temeritatis intolerandx nota 
inuratur. 

$. VII. 

Argumentum ex Lactantii , Confiantini Magni , « liorumque 
Patrum auctoritate ductum perpenditur. 

Siby lliftae au&oriratem Juftini luculentiffimo La- 
bandi teftimonio mirum in modum confirmari 
pofle arbitrantur. Is fiquidemnon firma dumtaxat 
perfuafione credidit,-cos quos citavit , Sibylla: ver- 
ius veros genuinofquc efle : fed illorum etiam ve- 
ritatem contra paganos quofdam adferit & ven- 
dicat. Quin immo adfevcrat fe eofdem verfus ex 
codicibus ante Chrifti ortum exaratis protulifle : 

Ex quarum hbris ijla exemplaria proferimus , ub . ». * Wi 
AuSttres obierunt , antequam Chriflus nafiere- s *t'‘«yap - »/. 
txr. Idem quoque evincitur ex au&oritatc Con- 
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ftantini Magni , qui fimilia habet in Oratione a A 
aecumenicae fynodi Nicaenae Patres , a nobis fu- 
perius citata Ibi enim addit : Sed veritas ipfa i w 
propatulo efi omnibtfs , cum hominum nofirorum di- 
ligentia ttuoporum feriem adeo accurate collegerit ; 
ut jam nemo fufpicari pojpt pofl adventum & con- 
demnationem Chrtfti carmen iUud ejfe compofitum , 
falfique divulgari , quoji Sibylla bos verfits diu ante 
vaticinando profuderit. At fi tanta diligentia ad ho- 
rum verfuum antiquitatem & ytmmm inveftigan- 
dam adhibita fit , nonne vero plane fimiUimum 
videtur Conftantinum Magnum ad ipfa Sibylla, 
rum exemplaria , quae Romae adfervabantur adiri 
praecepifie ; ut de eorum veritate & integritate ipfe 
aliique omnes certiores fierent ? Neque enim uie 
ad adftruendam veritatem minoris fuit auAorita. 
tis & diligentis , quam Maxentius Tyrannus, qui 
ad daemonum cultum confirmandum, eadem ora- 
cula juffit perluftrari. 

Sed haec praeftantiffimorum virorum au&oritas 
adverfarios Sibyllarum non magis , quam Juftini 
tcftimonium commovet. Aiunt enim La&antium ac 
Conftantinum in hoc errafle , quod carmina Si' 
byllarum undique a Romanorum Legatis conqdi- 
fita , Romamque adfportata , eadem efle credide- 
rint, ac illa qua incendio Capitolii perierunt. Dio* 
nyfius autem Halicarnafiaeus ea longe inter fe di- 
verfa, & plura fuppofititia fuifle adfirmat. Addit 
Gallaeus multa Sibyllarum nomine venditata , quae 
haufta a Prophetis antiqui foederis, ante Chnfti 
ortum a Judsis vel ab iis quibus aliquod cum iri- 
de m Judaeis fuerat commercium , confidfca fuerant. 
De his ergo re&e La&antius : Obierunt , inquit, 
antequam Chrifiut naf 'ceretur- 
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Neque dixeris Ciceronem Varronemque reflet 
ab La&antio & Conftantino citari. Nam rurfus u- 
trumque falfum efle refpondent. Cicero quippe Si- 
curi & Varro nihil ex Sibyllarum vaticiniis , niti 
prophanum, minimeque ad Chriftum & chriftia* 
nx religionis myfteria pertinens , mcmorix prodi* 
derunt. 

Verum praeterquam quod opinio Gallxi, qua 
Judxos Sibyllina quxdam vaticinia ante Chrifti 
adventum confinxifle contendit, pugnat cum Blon- 
dello, qui omnes Sibyllarum verius, ha&enus edi* 
tos, a chriftianis ppft cjufdem Chrifti nativitatem 
compotitos efle adfirmat j inde uterque ac exteri 
Antifibylhftx confutantur, quod DionyfiusHali- 
carnaflxus non tingula quxque , fcd aliqua tan- 
tum Sibyllarum carmina falfa & notha efle pro- 
nuntiet. Et vero La&antius & Conftantinus. con- 
ftanter adfevetant ea qux ex Sibyllis protulere» 
ex genuinis earumdem Operibus fuifle defurata. 
Nulli autem credibile fiet La&antium fummx eru- 
ditionis virum , contra paganos difputantem , 8c 
Conftantinum coram Nicxnis Patribus peroran- 
tem , id tanta fiducia adferuifle ; niti adhibita priu$ 
omni diligentia , quxnam Sibyllina vaticinia ab 
Dionytio Halicarnafixo vel fpuria,vel germana di- 
cerentur, examinaflent. Probabilius certe videtur 
illos de iis examen inftituifle eo accuratias , quo 
follicitius cavere debuerunt •, ne falti & turpis hal- 
lucinationis Sc ille quidem a paganis, ifte v^ro a 
Nicxnis Patribus rei agerentur. His etenim paga- 
nis & Nicxnis Patribus incognita efle non pote- 
rant nec Sibyllarum oracula, nec quid de iiidem 
oraculis ab Halicarnafixo feri ptis cfllt traditum. 

Supervacuum autem foret & inutile huc addu* 
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cece alia Patrum , quantalibet eruditione 8c do- 
<ftrina pneftantium , teftimonia , quibus nonnulla 
quaedam oracula Sibyllis adtribuuntur. Fatentor 
enim Antifibylliftae & obftinate contendunt , om- 
nes Patres , Scriptorefque chriftianos , quotquot 
vaticinia adfcribunt Sibyllis, rem ipfam ad feve- 
riores Criticorum regulas non cxaminafle j fed ru- 
moribus publicis , atque iis qui vaticinia illa Si- 
by Harum nomine publicaverant, facilius aures de- 
dide , ac praebuifle confenfum. Nec deiunt Anti- 
(ibylliftae quidam >qui Patrum omnium au&orira- 
tem , quae iis odiofa femper fuit & molefta , ao- 
dafter refpuentes , hunc errorem in eorum tardi- 
tatem & ofcitantiam refundere non verentur. Ex 
his autem Gallaeus : Beatus Juftinus , inquit, em- 
nium ‘Patrum primus fuit , ejui SibyUina oracula al- 
legavit ad confirmationem chrifiiana veritatis. Hanc 
pofiea exteri Patres funt fequuti, nullo inftttuto exa- 
mine , utrum bene aut male iUa oracula laudavit. 
Patres qui illo auttore , fidem adhibuere fuppofititiit 
oraculis , funt Athenagoras , Theophilus Antioche- 
nus, Clemens Alexandrinus .Tertullianus , AuBtr 
Confiitutionum Apofiohcarum, La&antius, Confiau- 
tinus Magnus Imperator , Eufebius, Optatus, Hie- 
ronymus , Auguftinus , Projper, Palladius , Soz,*- 
menus ,Junilius , aliique B. fuftino fieti , ejufqne 
duCloritati decepti . Haec Gallaei verba idcirco re- 
tulimus •, ut omnes non folum uno intuitu videant , 
qui qualefque fuerint , qui fatentibus Antifibyl- 
liftis ,illa vaticinia Sibyllis adjudicaverint : verum 
etiam quo quifque intelligat , quam parvi Gallaeus, 
& qui viam ei ftravit Blondellus, faciant tot tan- 
torumque Patrum au&oritatem. Poterant quidem 
ab eorum hac in quaeftioac recedere fententia, fed 
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numquam a debita eis reverentia recedendum cft'. 
Neque cette ii omnes incurix & negligentix ar^ 
guendi erant , cum plures hanc quaeftionem fuis 
omnibus ponderibus,ac lingulari diligentia exami- 
nafle videantur. Denique aiunt audoriratem Si- 
byllatum ante Juftinum ab Herma fuifle laudatam. 

$. VIII. 

Argument a Antifibjttiftarum examinantur. 

Jam vero perpendendum eft quibus Antifibyl- 
liftx freti rationibus, oracula Siby Harum nomine 
edita , ipfis abrogant , ac foetus adulterinos efle 
contendunt. Primo arguunt Sibyllas mulieres fuif- 
fe mente alienatas , a&afque rabido furore , & dia- 
bolico fpiritu , ac infanarum atque amentium mo- 
re ita fundentes oracula •, ut quid ipfx dixiflent , 
aut fcire umquam aut meminilTe non potuerint. 
At tales profe&o non fuerunt pec homines divi- 
nitus infpirati, nec Prophetx, qui olim in veteri 
Teftamento,vel poftea in novo futura praedixerunt. 

Secundo una ex Sibyllis mille fceleribus , atque 
etiam adulteriis fe contaminatam fuifle prodit : „• 
- — Nam cjua feelera ante patravi , 

Prudens , & ftudio pecccandi perdita feci. 
Mitte mihi letti , connnbia mitte fuerunt, 

J ureque jurando quofvis perjura ligavi. . 

Tertio ex iifdem Sibyllis altera cum fe nurum 
Noe , ac cum eo, ac viris , foceris & leviris ex a- 
quis diluvii in Arca ereptam ja&itat, procul dubio 
mentitur impudentiflime. 

Denique Sibyllx in his libris plures contra or-t 
thodoxam fidem erroris docent & praedicant, at-, 
que homines totis viribus ad idolorum cultum ai- 
liciunt , protrahunt , competunt. 
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At certe nemo dixerit Deam hujufmodi femioii 
conceffifle prophetiae dona , quibus clarius eviden- 
tiulque » quam casteri omnes antiqui foederis Pro. 1 
phetz , fingula quaeque Chrifti Domini & viven- 
tis & monentis fada praenuntiarent. 

Verum omnia hujufcc argumentationis cela eoi 
non feriunt, qui libros, nomine Sibyllarum hade- 
nus vulgatos, adeofcede corruptos e (Te cenfentj 
ut in cis germani & finceri reliquum fit , nifi 
vaticinia ab ethnicis Scriptoribus,aut i Patribus 
antiquiffimis citata. Ea enim oracula non ab infa- 
pis mulieribus , rabido furore, & fpidru diaboli, 
co adis pronuntiata fuerunt. 

Neque urgeas mulieres illas quid praedicerent, 
lgnorafle. Efto enim illa omnia nefcicrint. Nonne 
idem aliquibus veteris Teftamenti Prophetis con- 
tigit; Audi , quaefo, Danielem de fc ipfo loquen- 
tem: Et ego audivi , & non intellexi. Et dtxi, Dt- 
mine erit poft bac? Et ait; Vade D antei t 

quia claufi funt ,fignati<jMe fermones ufe/ue adora- 
pmtum t empte. Et prius : Et fhtpebam ad vifionem, 
&**» erat , <f*i interpretaretur. 

Inflabis, Danielem non fuifle virum fceleribus 
atque impudicitiis} infamem, nec uUum umquam 
ab eo in idololatri* crimen indudum. Id quidem 
& Sibyllift* veriffimum cftc fatentur. Sed num- 
^pid, inquiunt , eadem fuit Balaami , Saulis, Cal- 
phae, aliorumque quorumdam prophetarum cafti- 
tas & fandimonia; Numquid Balaam neminem 
umquam induxit in cultum idolorum ? Quis autem 
ex omnibus Prophetis adventum Chrifti clarius & 
apertius quam Balaam aliquando prarnonciavit! 
Certe divus Thomas,adquemGallacusnos remit- 
tit, exemplo Baalam invidiffimc probat , confirmat- 
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que Auguftini teftimonio etiam prophetas daemo- 
num, non fuo, fed divino fpiritu adflante, vera ali- 
quando praedixifle. 

Hinc Gallaeus fummo hujus argumenti ponde- 
xe opprefliis : Non tamen vellemus negare , inquit, «*» 

nonnumquam accidijfe , ut re f rabi, & Deo exofi , 
vera fuerint vaticinati , uti conflat exemplis Ba- 
laam > Caipha, &c. Cur ergo idem Gallams toties 
repetit,& ad lingula quaeque Patrum fere omnium, 
verfuiSibyllinos citantium, teftimonia refpondet, 
Sibyllas propterea quod diabolico, ut ait , fpiritu 
«flent adae, & innumeris fceleribus confpurcatae , 
nulla potuiflfc umquam fundere oracula? Sed au- 
diamus quid de Prophetis Deo exoiis negaverit : 
Negamus y ait , & non admittimus illos praphetajfe Hidtm. 
motu talis fpiritus , quo Propheta fuere incitati. 

Eflo, Balaam & Sibyllae eodem fpiritus motu,quo 
Prophetae veteris T eftamenti, non fuerint incitati. 

Quid inde 1 Numquid falfa fuit aut obfcurior aliis 

S rophetarum divinorum ovaculisBalaami deChri- 
i adventu praedi&io ? Nullo plane modo. Fruftra 
ergo Gallaeus hanc ob caufiun Sibyllina vaticinia 
repudiat & explodit. 

Addamus , fi lubet , fruftra objici hanc Sibylli- 
norum carminum perfpicuitatcm, aut evidentiam, 
quippe quam ex folo cetum eventu homines ac- 
ceperunt. Nam ut pulcre, atque ad inftitutum no- 
-ftrum omnino appoflee Ladantius inquiebat li- 
bro fupra laudato : Non dubito , quin tUa carmi- 
net prioribus temporibus pro deliramento habitu 
Jint, c tim ea nemo tnteUigeret. Demonflrabant enim 
moufiruofa quadam miracula, quorum nec ratio , 
nec tempus , nec auSbor stefignabantur. 

Neque rurfiis- objicias vulgata Sibyllarum. ort- 
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cala fcatere mendaciis > erroribus, variifque con* 
traditionibus. Nam ea omnia in illis oraculis, 
quae a Patribus antiquiffimis citantur minime re» 
pcries. At de iis Tolis inter nos quzftio nunc habe* 
tur. Scimus quidem non defuille viros do&os & 
ingeniolos, qui plures errores , contradi tioncs, & 
roendatia Sibyllis falfo adtribui probandum fuf- 
ceperint : Ted neque illorum rationes , neque re- 
fponfioncs quibus lingula adverfariorum Tuorum 
argumenta diluere nituntur , hic examinare opus 
eft. Sufficit enim femel obfervafle errores, men- 
dacia & con traditiones , quz adverfus libros Si- 
byllinos objiciuntur , mera ede otioforum homi- 
num additamenta , quz a Sibyllis , ut Tupta de- 
monftravimus, numquam proreta Tum. 

§. IX. 

Ali* AntijibyUtflarum argumenta expenduntur. 

Aliud Antifibylliftarum argumentum inde eli- 
citur , quod Romani , ut Dionyfius Halicarnadzus 
teftatum facit , nihil feu religiofum feu Tacrum 
tam diligenter cuftodierint, quam Sibyllina ora- 
cula. Quapropter ubi primum a Tarquinio Rege 
empta lunt, iis cuftodiendis Duumviros per an- 
nos 71. aut potius 113. tum deinde Decemviros 
per annos 283. ufque ad Capitolii incendium, ac 
tandem Quindecimviros przfecerunt. Ab eorum 
vero infpetione poenis adeo feveris interditum 
eft *, ut Marcus Attilius, qui illos Petronio delcri- 
bendos tradiderat, culeo inTutus, & in mare pro- 
jetus , daturas parricidis poenas dederit. 

Przterca tempore belli MarTici & Socialis, hoc 
eft, Sillz temporibus , Scipione &Norlano Coff 
annis, ut aiunt $3. ante Chrifti nativitatem in- 
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cenfo Capitolio , iidem libri omnes igne perie* 
tunt. Unae rurfus Dionyfius Halicatruflxus : Hi 
libri , inquit» man ferunt incolumes ufque ad bellum 
JMarfcum.in templo ^ovis Capitolini fub terra in 
arca lapidea fervati a Decemviris . Poft refe&um 
vero illud templum , mi IE funt Legati, qui libros 
Sibyllinos undique conquifiros ab hominibus quo- 
que rudibus tranfcriptos Romam , ibidem rurfus 
adfervandos, detulerunt. In quibus , ut fubdit idem 
Halicamaifeus > inveniuntur quadam fuppofititt*> 
qua deprehenduntur aerafiickidum , quas vocant % 
sUfcrimine . Sequor autem hic Terentii Varonis 
auftoritatem qui tUa prodidit in libris Rerum divi- 
narum . Denique Stiiico, imperantibus Honorio, 
& Theodofto Juniore , eos omnes libros cremari 
praecepit. 

Ex bis, inquiunt Antifibylliftae , liquet Sibyllinos 
libros a nullo umquam homine infpe&os, nifi ab 
eotumdem cuftodiae praefc&is, qui illos numquam 
nifi ex fenatufconfulto , nec nifi adhibita fumma 
cautione adire potuerunt. Unde concludunt quid- 
quid exSibyllarum oraculis a Cicerone, Virgilio, 
aliifque laudatum eft, illud omne cx adulterinis li- 
bris, vel ex rumore publico hauftum fuifle. 

Contra tamen pugnant Sibyllinorum Operum 
adfertores, aiunrquc iis probationibus nequaquam 
evinci oracula Sibyllarum neque ab ullo umquam 
homine, nifi a viris eorum cuftodiae prepofitis* 
fuifle infpcda, neque ulli etiam aut voce recitata K 
aut feriptis quocumque tandem modo tradita, aut 
cum aliquo communicata. Enimvero fi Petronius 
ea oracula, tradente Attilio,defcriplit, numquid ea 
q use a Petronio deferipta fuerant, ita perierunt, ut 
nullus umquam illa legerit, aut rurfus cranfcripta. 
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fibi fervaverit ? Nullufnc ex Decemviris ea um- 

3 uam memoriter colligere » aliifque tam fecreto 
eferibenda tradere potuit-, ut inflidas Attilio poe- 
nas nequaquam pertimefeeret i Nemo certe nefeit 
quantum in his quae vetita funt, ac prafertim in 
iis quibus nonnulla maximi momenti prxnuntiar 
ri c^cuntur , audeat effrenis hominum & curiofa 
res futuras cognofcendi aviditas. 

Deinde qui rerum potiebantur, ii vel adepta 
poteftate , vel conciliata fibi Decemvirorum be- 
nevolentia, viam ad eos libros adeundos fibi haud 
difficulter parare potuerunt ; ac de iis quae impe- 
rio rebufque fuis portenderentur , fieri certiores. 

Quid vero quod Ladantius reflatur folos Cu- 
mana Sibylla libros fuifle occultatos : Horum , in* 
tib. t. it ver* quit , omnium Sibyllarum & feruntur & habentur, 
fraterquam Cumana , cujus libri a Romanis occul- 
tantur, nec eos ab ullo, nifi Quindecimviris in (pici, 
fas efi. Omnia ergo Sibyllarum praeter Cumana 
carmina in omnium erant manibus. Neque etiam 
ipfa Cumana oracula cuftodia tam ardae manci- 
pata fuerunt-, quin Cicero & Virgilius nonnulla, 
nti vidimus, ex iis aliquando in medium protu- 
lerint. 

• Antifibyllifta vero aiunt Ladanrium loqui de 
fuppofititiis Sibyllarum carminibus, Romam, uti 
lUonuimus, poft refedum Capitolii templum al- 
latis , vel eum in communem aliorum de Sibylli- 
nis oraculis errorem impegifTe. Et certe produnt 
quidem Hiftorici quanta vigilantia , quantaque 
follicitudine prtrhi ac genuini Sibyllarum codices 
fuerint adfervati, quafque & quam feveras Attilius 
temeritatis fuse poenas folverit at nullus umqaara 
memoriae cradidk eos cum ullo alio fuifle ali- 
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quando communicatos aut d quopiam defcriptos. 

Urgent nihilominus Sibylliftae , quamvis omnia 
Sibyllarum carmina in Capitolii templo fervaren- 
tur; non inde tamen polle concludi illa maximo 
ejufdem templi incendio periifle. Nam ea, ut cita- 
tus ab adverfariis Dionyfius fcribit, fervabantur 
in cella fubterranea & lapidea, quat nullo umquam 
incendio abfumi potuit. 

At, inquiunt Antifibylliftae , cur ergo Auauftus 
Legatos, qui eadem Sibyllina oracula perquire- 
rent, in tam varias mifit orbis terrarum partes i 
Nulla certe alia de caula eos mififle videtur ; nili 
ut eorumdem oraculorum , quae igne perierant* 
damnum refarciret. 

Quin immo refpondent Sibylliftae , duae ali* 
fuerunt eorumdem perquirendorum caufae. Pri- 
mo , ut numerus librorum Sibyllinorum , qui Ro- 
ma aflervabantur , quique Romanis maximo 
erant in pretio , augeretur. Secundo , ut innu- 
mera qua Sibyllarum nomine Iparfa erant invul- 
gas, i genuinis earumdem oraculis difcriminaren- 
tur. Unde Suetonius : Quidquid fatidicorum libro- 
rum gract lat inique ftrmonis nullis vel parum ido- 
neis autteriutibus vulgo ferebantur, fupra duo mil- 
ii* contrafta undique cremavit , ac folos retinuit 
Sibyllinos , hos quoque deletu habito. Quibus fa- 
fte verbis non obfcure fignificatur quofdam , im- 
perante Augufto, exftitille veros Sibyllarum ver-' 
lus, Veraque vaticinia. 

Gontra vero clamant Antifibyllifta,quod fi An- 
gwllo imperante , primi genuinique Sibyllarum 
verlitt d Tarquinio emti exftitiflent, ii foli, aliis 
omnibus explofis& repudiatis , veri 8c finceri de- 
clarari debuerunt. Fruftra ergoAuguftus Impera- 
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tor cantam operam julfiflet impendi in iis con-* 
quirendis Sibyllarum codicibus , qui cum ab pri- 
mis Romae adfervatis diverli eflent , eo ipfo pro 
nothis & fpuriis haberi debebant. 

Sed rurfus infurgunt Sibylliftae, contenduntque 
auctoritate Scriptorum & chriftianorum & pagano- 
rum, atque etiam Dionyiii ipfius HalicamaiTaei , 
przter eos, quos Tarquinius emerat, alios quof- 
dam qui Chrifti adventum , & alia nonnulla ad 
ejus mortem & vitam pertinentia, praenuntiabant, 
exftitifle genuinos Sibyllinorum verfuura codices. 

Contra vero urgent Antifibylliftae , quidquid 
genuini Sibyllarum libri complc&ebantur , illud 
omne ad idolorum cultus , neutiquam vero ad 
chtiftianam pertinuifle religionem. Quotiefcum- 
que enim ex Senatufconfulto Decemviri ad eos 
adierunt , toties aliquid ad ritus paganos , vel ad 
lacrificia fallis numinibus peragenda, imperatum 
ede refponderunt. Atque hoc probari quidem po- 
teft ex omnibus & lingulis Livii , aliorumque pa- 
ganorum Scriptorum teftimoniis , quae in Biblio- 
theca Lugdunenli limul colleCta referuntur. 

At porro aiunt eorum adverfarii, quamvis ex li- 
bris Sibyllinis plura ejufcemodi depromta e fle di- 
cantur i inde tamen non evincitur nullas praeterea 
in iis fuifle de Chrifto chriftianaeque Religionis 
praedictiones. Ec re quidem vera pullus adferere 
audeat , nihil aliud in eis comprehenfum , quam 
quae de paganis ritibus a Livio,aliifque nonnullis, 
ex iifdem libris prolata fuemnt. Quin immo non 

{ >auci Scriptores , a nobis fuperius citati, nonnul- 
a ex iifdem libris de Chrifto , chriftianaquc re- 
ligione & laudaverunt & genuinum adferuenue 
cMc Sibyllarum opus. 
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Neque dixeris nulli probabile vifurum eafdem 
feminas & idololatriam prardicafle, & prxnunciaf- 
fe Chrifti adventum , eafque juffifle & Deo facri- 
ficari & Belial. Enimvero etfi Balaam idolola- 
triam cultufque paganos non folum fc&aretur, fcd 
cos quoque aliis hominibus praedicaret , atque ad 
.idololatriam exteros vellet compelli ; ipfe tamen 
futurum Chrifti ortum non minus, quam quaelibet 
Sibylla, certo & aperte prxnunciavit. 

§. X. 

Conclufio bajufce iiffututionis. 

Ex his porro qux ha&enus difputavimus, con- 
ftat variam admodum fuifte Sibyllinorum ora- 
culorum fortunam. Nec minus evidens eft plera- 
que ex iifdem oraculis fpuria efte & adulterina, 
pauciftima vero (incera, legitima, & integra. Enim- 
vero praeter folam acroftichidem , de qua tamen 
fub judice lis adhuc ede videtur , (i quae vera & 
genuina fuperfint, ea ab antiquiftimis Patribus nec 
ad verbum nec fpeciatim fuerunt citata, atque illa 
ipfa in editis tanta confufionc cum falfis 8c fup- 
pofititiis permixta funt ut ab illis vix umquam 
poflint a quoquam certo & eviderttcr fecetni. Ne- 
gari tamen non poteft quaedam vera ac genuina a 
quibufdam Sibyllis edita fuifte vaticinia, ex qui- 
bus antiquiftimi Ecclefiae Patres chriftianx Reli- 
gionis veritatem adverfus paganos invifte adfc- 
rucrunt & tutati funt. 

Quod fpe&at ad carmina adulterina, & SibylKs 
falfo adfcripta, qui ea accurate examinabit , is fa- 
cile in iis varias variorum Au&orum ex ftylo ip- 
fo , atque ex rebus plurimis , qux ibi decantan- 
tur, deprehendet notas & characteres., Inde autem 
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liquet fruftra eos operam impendifle, qui in inire- 
ftiganda horum carminum state tamdiu defuda- 
runt, quique eam fefe indiciis haud incertis defi- 
gnare pofle gloriantur. Verior enim videtur eo- 
rum opinio , qui cenfent adulterina illa Sibylla, 
rum carmina, ab Audonbus variis, diverfo tem- 
pore, variifque occationibus compofita fuifle,ac 
in eum tandem , quem nunc videmus , ordinem 
fubfequutis temporibus, & forfitan recenti oribus 
compaba ac redama. 

Illud autem ex codicibus eorumdem Carminum 
manuferiptis, quos certe bene multos variarum 
aetatum pluribus ex Bibliothecis habuimus /li- 
quido confirmari poteft. Nullus quippe codex 
omnes fimul & femel, uti exhibentur in ediris , 
verfus Sibyllinos complebitur. Unus enim Si- 
bylls Tiburtins prophetiam exhibet, alius Ro- 
manae vaticinium : hic verfus de die judicii , ille 
prophetiam de Chrifto - y atque ita alii peculiare 
aliquod cujufdam Sibyllae opus , aliis omnibus 
omilhs, privatim repraefentat. 

MONITUM 

DE HISTORIA ANTE-DILUVI ANA 
Berosi. 

H J£.c Hiftoria in Patrum Bibliothecis edita 
quidem non fuit : fed ejus Cenfura, quam 
Gafpar Varrerius Romae anno 1565. publicaverat, 
in Colonienfi ac noftra Lugdunenfi typis novis 
«xcufa eft. De illa igitur Hiftoria , ne abum aga- 
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mus , novam a nobis nihil neceflc cft inftitui dif- 
putationem. Apertam etenim illius falfitatem & 
fuppofitionem tam clare & perfpicue demonftri- 
Vit idem Varrerius ; ut qui de illa nunc difputer, 
aut quaeftionem movere velit , nullus inveniatur. 
Porro haec Hiftoria prodiit in vulgus , Venctiis 
anno 154?- Dehinc Johannes Annius anno i6iz. 
Parifiis novam adornavit illius editionem. At c&m 
eanidem Hiftoriam verum ac genuinum Betofi 
Chaldaei opus efle probare conatus cft , oleum 
prorfus perdidit ,& operam. 
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4?/ Tejtimonia veterum 

TESTIMONIA VETERUM 

DE BARNAB^E EPISTOLA. 

C L imens Alexandrinus Itb. t. Stromatum 
Editionis Parijtenfis png. 373. Eoum* ouo i 
iSnkexsc BtifutCm , ttf «v , <pn eir , t\a&it juift tf , iamu~ 
Jkott KJWB /Mttpiv vfit . W/U-I^q • i**. /twd vif nSTU/f «Mf 
nxacui e^m h$\tIu) yrZm. rig /Ap ctw 7rigteag i/Stfeiuroi 

91 /Mipr)o/>€f ^ftCa^ Itptf VGFtyMVM * 7tt OV/ULfAtt^mt ifM! x 
ffioLHfodv/MM iyxfctma. %wtw «aJ, tynca , ra «sif 

uvetor /buvomw ctytag , aiu;&<p(^/VovTOj aM/7D/$- <n><p/<x , tnwt*(, 
VktsifAM) yrdmf. Merito igitur Barnabas Apoftolas: 
Ex ea parte , imjtjit , quam accepi > ftudui pauca 
ad vos mittere 5 ut cuna fide veftra perfe&am 
etiam habeatis cognitionem, fidei ergo noftrg 
adjutores funi timor & tolerantia ; quae autem 
nobifeum pugnan| , aequanimitas & continen- 
tia. His ergo, inquit, in iis quae ad Dominum 
pertinent, caftc manentibus, una cutn eis be- 
tantur fapientia, intelligcntia , fcientia, cognitio, 
^ Ibidm pag. 37 S . J£ctf BetfvoiCeLs i , 9UCUI oi atw t- 

itt 90 f ieumTcx xpj ivd> 7 B 9 v dumlr *fkijk^$ng , eQ&Ta^aut 
imytyi j Tn&tjAxwmi 'jfjtofjukfrL , va&g Ttwog nf dt£ • tp' 
inr %Hy *V rijuuv , /u-imt d/Ap mv foCov tS 3*o<t, nsd f** 
XMatn dpivi{d/u*% mt amxai <W, itet l» Wf Jtj&fd-. 

feant <*wv XfQttffi/Jlp Et Barnabas Apoftolus cutn 

f>r*pofaiflct , V* qui fune intelligentes apud feip-* 
os , & coram fcmetipfis fcientes » fubjunxit ; Effi- 
ciamur fpiritales , & templum Deo perfe&um : in 
quantum eftin nobis » weditemur timorem Dei , 
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& ejus praecepta fervarc contendamus *, ut in il- 
lius juftificationibus laetemur. 

Ibidem pdg. 4.1 o. Omq </[ i/juus « SfaCoxov na} enp- 
ytlat KS$ i* TTt&JjuuLTtt' nd dxdOapna eii niri tS iviapmwS 
Zbtcajitpeiv pa/uSp , ov ju&i Sil nheiiicov hey**v > 

5 ijuivto fjbjmv t»k ^nfOAiitoy Bap»*£*r* 0 Si <ffi iCSb/uui- 
wvna nv, usti atwipye ni Ueriw <*Sl -ms a£-. 

ypyna ni Syat wsfiimf mf dici , yiv h/^T 79 ohcnnnejLO* 
ni i K&pSictf Q%frdvKSVi ctcQivif , ohuSb/jumg vao;S[& 

y^tpoi* om 7fr»pYii /S$ eiSfoKQK&nfetcL ; , 1&4 nv omi Sby* 
fj^veov ; Sffr ™ miSv ifr ovoLvnta tsT Stof. toc bnpytiac 
cu2 na} 7D?f S&fjjynmc wmte%\ot; <pm nii eL/u&pnto- 

Mi} • ou^.Si crina m&jfjut era ov 7 * ni aLnt&u xstnott uv \U^ 
J^gL t 27» Jtjt) 'fktyipi • 4p&0tjg7i 'ivcL i vttii ni uuetou 
SvS&>(£>i oiiLoSbfjun%. nrna fjridvn • ^a£ovn%i niri ol^ioiv , 

tL/uapmcSv , *$tj €A mowmi ’£kl ni oyojuui, fydjuofa xgjjvot » 
mti\tv & <Lp$i xnt^Q/wot. Quomodo autem diaboli 
operationes & fpiritus immundos in peccatoris 
anima feminare dicimus, non mihi pluribus- vecr 
bis opus cft , fi adduxero teftem Barnabam Apo~ 
ftolicum ( erat autem is ex feptuaginta difeipu- 
lis, & Pauli adjutor) his verbis dicentem : Ante- 
quam Deo crederemus , erat xordis noftri domi- 
cilium corruptioni obnoxium & imbecille , vere 
templum manu aedificatum : plenum fiquidem erat 
idololatria , & erat domus dxmonum , quod fa- 
ceret quaecumque Deo contraria funt< Igitur ope- 
rationes daemonibus convenientes perficere ait 
peccatores:» non autem ipfos fpiritus in infidelis 
anima habitare i unde fubjungit : Attendite ut 
templum Domini magnifice aedificetur. Quomo- 
do * Difcite : Accepta remifiione peccatorum , 8c 
fperantes in nomen Domini, efficiamur novi* 
iterum ab integro creati. 
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Ibidem pag. 396* Aju**4 /mxixp; o BofvdCct;, o A 

Bio; i « nani; KOfyov uvejL&Jcov , fnai . Id* J/Jur n* 
qicu/ H&j evnmv , Vfompwy yrdm <&’ Awvjmo&v toni, 
xzmpcvm. ytvudt ouv dioiilbucm , c*,(v} 7 iShi; *n (mu j 

xv&of *f vjluoy , tvcc &^mi in n/ud&L rcptatco; ivt ; 'tovtw 
V btGovxot;. dytvm; tikvcl xsf\ &p*m yroxtxfi; &&wy>p&m. 
Myftice profe&d Barnabas : Deus qui eft univcrfi 
Dominus, inquit , det etiam vobis fapientiam & 
intelligentiam , fcientiam, cognitionem juftifica- 
tionum ejus, tolerantiam. Efficiamini ergo dofti 
& Deo, inquirentes quid a vobis requirat Do- 
minus, ut inveniatis in die judicii , horum infi- 
diatores. Dile&ionis Sc pacis filios appellavit cx 
Cognitione. 

Idem lib. i. Stromatum pag. f7 /. B/ucmzxtn Ath- 
nftoru SlytKouZ pfyijxpfyov jjwvcdv , fumi # 

B dfvaCct; , uo^X&Sotjf Sliv fjjm n$f foCc wjuiva>t •nv xjutw > 
XM fAVfd W /HM-mvjw o ZaclCov tf&<aLAjjut pnjuuvn; * £ 
XSPfSia /um a«A ovi7*>v Sb&j\d/jutin jwe/ov ui povi- 

TOF, yU*7tt eMijW 07 1 H JUU^Tfl fflv *ipy>v &fp*wvn;n0i 

AY(tyUOLpVXSf>pAfiCOY Ttv Wy>V KV&OU. 7 t <ft 7 B Slyp aocIV ; 071 i 
fti&jp; K5M <* T0wn> TO i cocpa) 'afecux7i7, Jtstf lif ZyiOv ctjJr*. 

i 7 »|. «m VktfipH ' (bxivMi 5 m; inopLodimciy o M 6 xn»c 

K$iA 6 lf. ctM<* ffoSiy otuiyot; S£ra voiurcq m ouvnvcy ; ij/juki; 
JlKSyne yotfaam; 704 imoxetg xuxoSjuSfj, 00; i9ixn<ny xjb&ty* 
'ofeu 7 i / u* 704 cimi KSt) 1*4 K*pJia 4 , <rtf 

mwla/fy &>m. vci 4 fj^v i? av xi}ft , ov fdj* tov dniv , Ttt 
•%wn\tpov, k &4 ny fcirwv,xsy ™v U&U&* ov xoMtflnm > f+- 
*1V > ovti Ofunoo^w -Ttu; ttndpcivm; tovtm; , 0/ w immtfd 
xovou iC5tf ttyd 70; itwru; 7 iw %fnv , cbx* er opm- 

yS K5H diopu* fbioSm- Rurfus autem permittit vefd 
iis , quae habent fiflam ungulam , & quae rumi- 
nant, fignificans , inquit BarnabaS, oportere ad- 
haerere iis qui timent Dominum, Sc in corde mc- 
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ditantur eam , quam acceperunt verbi diftindio- 
nem , iifque. qui loquuntur & fervant juftificatio- 
nes Domini , iis item qui fciunt quod meditatio 
cft opus laetitiae , & qui verbum Domini rumi- 
nant. Quid vero eft quod fiflas feu duplices ha- 
bet ungulas? Quod juftus & in hoc mundo am- 
bulat, & fandum cxfpedat faeculum. Deinde 
fubjungit: Videte quam pulchre fegem Moyfes 
tulerit. Sed undenam illis in mentem venit , ut 
haec cogitarent ? Nos jure praecepta intelligentes 
loquimur, ut Dominus voluit: propterea aures 
noftras& corda circumcidit ,uthaecirttelligamus. 
Cerre cum dicit, non vefceris aquila, accipitre, 
& miluo & corvo: non adhaerebis, inquit, ne- 

2 uc fimilis eris hominibus his , qui labore & fu- 
ore nefeiunt fibi parare vidum, fed in rapina 
vivunt & iniquitate. 

Idem lib . 2 . Stromatum pa<r. jto. ama ^ A <*- 
, *#} <U3& AatCi*/l 0 M omt 'SU’ wdv tofyjdaw. i ito 
yidfftv ejwpdjvouoiv Wtwv •’ f*np w bnpA/% 
co P>ov\H xs/ftus 0! mpA/ovm j btcntom b/ 

&cl%. 01 ytf MTnJk fM 1 riv ciTrayp^ji Means €<Pa- 

whoSttf , wt faAccojvf vipiornu. OuStfur i(f£ dptafm>~ 

xeSy fcS* • wfl&S oi JbxoSvTtg yoCZcxteJi toy xjueAOv , d/utyrtotov*- 

& v eos 6 yfipts' vntvdv ytf > ntoipeofrit . Jt 

Slamitu) 01) yvooeJ-U* SW X&dity*» Koi/ulfif inddwtv* 

xgfltbc ut iflwel «V 'etyntybd irotjuLA. irApyviot ^ Manis oif 

<pd^< 9 wf %>lpOV , OtiJi CLiTCV, ft/J$ Q%V*\tpOV, ovi f M&LXSt f 

cvSi naiT cTk , oiw ty MvqJk ev wmT. i 

Ba?v<te<v. Sed & David, & ante David Moyfes , 
per haec trium dogmatum oftendunt cognitionem. 
Beatus vir qui non ambulavit in confilio impiorum : 
ficut pifces ambulant’ in tenebris in profundo. 
Qui enim fquamas non habent , quos prohibet 
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Moyfcs tangere, parcantur in profando maris. 
Neque in vi* peccatorum fietit: ficut ii qui cum 
Dominum videantur timere , peccant ut porcus, 
qui efuriens quidem clamat, repletus autem non 
agnofcit Dominum. Neque in cathedra peftilentia 
fidit; ficut volucres parats ad rapinam- Hortatus 
eft autem Moyfes ne vefcercntur porco , nec 
aquila, nec accipitre, neque corvo, neque quo- 
vis pifce qui non habet fquamas. Haec quidem 
Barnabas. 

Idem libro j. Stromatum pag. S77. Ani 

ydCetf i eui-nc nyxMpv^Of itf HflEToi tLlu SfgMO- 

rieui <fW idrcSv a oypv > ctaWstyop > <pnvv i v/uv 

tVCL OVllwi. flfl’ \zn&*4 > »A OB<pi&fQ¥ ezS^/tSio U»{ 

J%QC 'S&tyitStyfyoc a£}4* it Atyi 6 otMOf (QtsyiiTiic Mmwf 
mjujtig > iJbvntJl Aiyj jcJg/Of o .JHoV , €iWa«9*7I «V 'tLuu ylw 
*iiw etyt^nv, jv ajusctv %vtM i Stif, o AG&ut/u 
Iiracoc >^i l*.x9iG • A2-} xsmxMpoyo/junccLTi. tuniu» ybtZ ptov- 

ctu yoLXct 7 i a tyi h i fiutdm. ixTritnm, $n- 

01 i 'AJ 7DK <* ofy>JI4 yLUMOVW <pfltKfc/>0tTa9a/ UyWr Ijf<7BuU ' <X*- 

Spamc ytf yn ’6h mygvmt * ^ to&nLmv ysf yng tS ifriag 
•rk AJ&fii ('fyuiTc. Tt oluj \tyi «V 7iu> dyctjtiv ilui 

ptovewr y&ket j|pf juuixt > &A0>*7Df nuS&f, , ♦ 

ffdfidM ASM yoou <* M/i/y *HT Kfu<p!&9 curri. a*>4 ytf 

c * offetSttoiv njuelou 7i f votitpj > ei /am acfof a £{ 

Vki&ifASpy asm dyamv w %veAW djjrl > Quin etiam Bar- 
nabas > qui ipfe quoque praedicavit verbum una 
£um Apoftolo in minifterio Gentium ait : Simpli- 
cius vobis feribo ut intelligatis. Deinde paulo 
inferius, jam adducens manireftius veftigium tra- 
ditionis , quae eft ex pognitionc , dicit : Quid eis 
dicit alius Propheta Moyfes ) Ecce haec dicit Do- 
minus Deus : Intrate in terram bonam , quam 
Jpravit Dominus Deus> Deus Abraham,&Ifaac 
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Sc Jacob :& poffidete eam terram fluentem lade 
& meile. Quid dicit cognitio i Difcite. Sperate, 
inquit, in Jeliim qui in carne manifeftandus eft 
vobis. Homo fiquidem eft terra quae patitur*, ex 
facie enim terrae fuit Adami formatio. Quid er- 
go dicit , In terram bonam fluentem lade Sc mei- 
le 2 Benedidus Dominus nofter, fratres, qui fa- 
pientiatn Sc intelligentiam pofuit in nobis oc- 
cultorum fuorum. Dicit enim Propheta : Parabo- 
lam Domini, quis intelliget nifi fapiens, & fciens, 
Sc diligens Dominuin fuum 2 

Idem Itbro 6. Stromatum pag. 646. 'i Zt/yv/J/iof 

Ji ii ptrnr n Bafvtt&cf ffintplpij • ncMcSt 

aiiayjidi , * Sint^oovva dum ’6Hril or Xe/sa>, at h futudtMi 
uwme oi tiaitfcm;. Prophetae autem didum expo- 
nens Barnabas infert : Cum multae portae (int aper- 
tae, juftitia ipfa eft quae eftinChrifto, quam qui 
ingrefli funt , beati omnes illi funt. 

Sed hic Barnabam pro demente lapfu memoriae 
cirafle contendunt. Nam ea leguntur cap. 48. 
Epiftolae 1. Clementis adCorinthios. Ad eamdem 
Barnabae Epiftolam alludit Clemen. Alexandr. lib. 
a- Paedag. cap. 10. 

Tertullianus libro de. Pudicitia cap. 20. Volo 
ex redundantia alicujus etiam comitis Apoftolo- 
rum teftimonium fuperducere , idoneum conflr- 
rnandi de proximo jure difciplinam magiftrorum. 
Exftat. enim Sc Barnabae titulus- ad Hebraeos, 
adeo fatis audoritatis viro ; ut quem Paulus juxta, 
fc cooftituerit in abftinentiae terrore : aut ego 
iblus &. Barnabas non habemus hoc operandi 
petcftatcm? Et utique receptior apud Eccleflas. 
epiftola Barnabae illo apocrypho Paftort moecho- 
rum. Monens itaque difcipulos, omi&s omnibus 
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494 TeJHmoni 4 veterum 

initiis» ad perfe&ionem magis tendere» nec rur- 
fus fundamenta poenitentix jacere ab operibus 
mortUQrum > Impoflibile , inquit » eos qai femel 
illuminati funt,& donum cxlefte &c. ut inepift. 
ad Hebr. cap. 6. 

Ibi Tertullianus epiftolam quidem Pauli ad 
Hebrxos nomine Barnabx citat. Sed quia in 
Diflertationibus noftris mon feibel hujus teftimo- 
nii mentionem fecimus» idcirco illud integrum 
luc cenfuimus efle reprxfentandum. 

Ori genes libro 5. Peri archon cap. 2. pag. 4-ft. 
coi. 2. edit. Parif. Eadem quoque Barnabas in 
epiftola fua declarat, cum duas vias elfe dicit, 
unam lucis» alteram tenebrarum, quibus & prz- 
effe certos quofdam Angelos dicit : vix quidem 
lucis Angelos Dei, tenebrarum autem vix , An* 
gelos fatanx. .......... 

Aiunt aliqui Origenem hunc rurfus epiftolx 
Barnabx locum de duabus viis incerto licet no* 
mine indicare in f. 14. cap,. 1. epift. ad Roma- 
nos» cum dicit i Sunt pr ater ea fient in multis feri- 
ptura locis invenimus v etiam utriufque partis , vel 
utriufque via fautores quidam, & adjutores An- 
geli. Sed ad alios, quam Barnabx , locos faerx 
feripturx» fortean Pauli, quos laudat , potuit al- 
ludere, vel ad alios veterum libros , puta Her- 
mx,8cc. 

. Idem libro. 2. cout. Cetfum circa finem pag. 
42S. Exftat. faae in Barnabx carhcdica epiftola 
feriptum unde forrafle Gelfixs occalioncm arri- 
puit, ut Apoftolos infames- & nequi ffim os dice- 
ret Jefum ad Apoftolicam functionem elegifle ho- 
mines omni iniquitate iniquiores. Hxc iterum 
lubcntur. ia Phdlocalia Origenis cap. 18- ' 
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de Barnabx EftfioU. '4p$ 
pufcbius Hiftor. Ecclejiajt. Itb. 3. cap. 23. edit , 
Valef. E» i»i( vodv/f ■ &c. Pro fpuriis habendi fune 
etiam A&us Pauli, & liber Paftoris titulo infeti- 
prus,& Revelatio Petri , Barnabae item epiftola, 
& quae dicuntur Inftitutiones Apoftolorum. 

Idem Itb. 6 . cap. 13. Ubi de Clementis Operi- 
bus agit : In iifdem , inquit , libris adfert tefti- 
monia Scripturarum , quae i nonnullis repudian- 
tur » nempe ex Sapientia Salomonis , & ex ea quae 
dicitur Sapientia Jefu filii Sirach i item cx Cle- 
mentis , ac Barnabae , Judaeque epiftolis. 

Et initia 'cap. Jequentts. Idem in libris varo w— 
rmotav, omnium, ut unovetbo dicam, utriufque 
Teftanxenti Scripturarum compendiofam inftruic 
enarrationem, ne illis quidem praetermiffis'Scri- 
pturis , de quibus inter, multos ambigitur •, Judae 
epiftolam & Barnabae , ac reliquas catholicas 
epiftolas iptelligo, &. Revelationem quae dicituc 
Petri. 

Hieronymus in haec verba cap. 43.. E?echiel. 
Et dabis S acet det thus Levitis , &c. Vitulum, 
inquit , qui pto nobis immolatus eft, '& multa 
Scripturarum loca , & praecipue Barnabae epifteh- 
lam , qu* habetur inter, feripturas apocryphas, 
nominat. 

Idem libro 3. cont. Pelagium cap. z. Citat fub 
no min e Ignari i martyris verba naftri Barnabae; 
Ignacius , inquit , vir apuftolicus &mattyr fcribit 

audaAer - Elegit Dominust ApQftqilpSj, quirfopei 

omnes homines, peccatores erant* 

Idem de Scriptor. EcclefUft. Banjahas Cyprius , 
qui Sc Jofeph Levites, eum Paulo geUriufnApo- 
dolus ordinatus ,uuam adaedificatiQuero Ecclefix 
pertinentemepiftQlaafccumpQfuU , qft* i&terapoj 
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T ejtiminU 'otttvum 

cryphas fcripturas legitur. Hic poftea. proptef 
Johannem aifcipulum > qoi & Marcus vocabatur » 
feparatus i Paulo , nihilominus Evangelicae pix- 
dicationis injun&um fibi opus exercuit» 

TESTIMONIA VETERUM 

DE LIBRIS HERMiE 

SEU PASTORIS. 

S. Irenaus lib. 4* adverfus Harefes cap. 37. 

B E n 1 ergp Scriptura dicit : Primb omnium 
crede , quoniam unus eft Deus , qui omnia con~ 
fiituit , & confummavk , & fecit ex eo quod non 
erat s ut ejfent omnia , omnium capax , & qui a 
nemine capiatur. Lib. i. Mandat. 1. 

Clemens Alexandrinus Stromatum , 
lib . 1 . pag. 3*i. 

Atyl Si nsH 0 > 0 ayji\o( rXf /uttomdeH •J 

TLp/Jut afisi tS y\AvJ^«cses^nitv * uvet yff p w /aoltu eUxiflH a«a«. 
• ysf tfd-CoKQs turdi 70 Mf>£ Ttf vwvi in&jfjuvn, H •nfctSbuit- 

#i 7 »f pn%<y SV St wjav. Dicit autem & Paftor, An- 
gelus poenitentiae ad Hermam de pfeudoptophc- 
ta : Quaedam enim verba vera loquitur ; nam dia- 
. bolus implet cum fpiritu fuo , fi quem poffit ju- 
ftorumt tc. Lib. 2/ Mani . io. 

Ibidem pag* 3 T 6 \ 

' mma * Stuicque S *nf JLppm n&m ^hnud-Kvi* 

KctxoSm i vi o&fAxnt, <pwn , ra 'tim&wjUfAdmt $ 
mi SttyjMf ni er utic nstpSime eurnt* 

* Bfc HShpt, i m fdu o/uiuf Si *#+ S* t*c * 

MjAafa 
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de libris Hemu fcu Pajhris. 44 f 

xv/xadug isfetovaiet; >&nJi!%eig i^pcmiaJm jyt f (bi&qoJffj ^ 
JSk/M/itoftn W AO^Ptf 7Uf ^nJitKTtKUf , 06TJK S7T Of duizJr 

vg vim <ppmg titptfarmi. Divine ergo poteftas illa 
qu ae Hermae loquitur in revelatione : Vifiones, 
inquit , & revelationes propter dubios , qui co- 
gitant in cordibus Tuis, utrumne fint haec, auc 
non fint. Similiter autem ex redundanti quoque 
do&rinae copia corroborant demonftrationes , fir- 
mant 8c fundant rationes dcmonftrativas, quan- 
tum adhuc eorum tamquam juvenum mentes pen- 
dent inftabiles. Lib. /. Ftf. f. 

Idem Strom. lib . 2 . p*g* 3 6 a. 

Qnd ytf er nl i&fAMt n JtwofMg * $<*■*&* 

an • 9 tW ctJijgTUj avi &rtKsL\vO e )nydJi , Xxvx&kvytfoVHn. 
Dicit enim quae Hermae in vifionc apparuit po- 
teftas: Quod tibi contingit. revelari, revelabi- 
tur. Lib . / . Fif. 3 . 

Ibidem pofl initium , pdg. 370. 

O imjuUw Ii y i?frdg ’£3n <fW Stic ihd 

y Slv&kQVt dii atyceg ov ifriai jyti oy lov Jkjotg, «v 
/U9m 7?f tS m, ueJ-tv impovotag, ctMot *$tj <Q& toy$v 

XpLTCL tUv {Q&S 0€OK &OLf>U 7l0JV m (*g A Cth y Otf NlJi , Gtf 

et 7 ig vnpeg Jii^og. $h*j yuZ mi >bn 7 D\otg jtft| ItJtL- 
4SKn\Wt , 79ti XM pv%cuf TOf 7D OVOJUUL W l/Ocf tS 0fcO(f, JM/- 
jjuudivm y w SuvoLfjjii tZ msi KMpv%<q r mg wtxwifMi* 
/Apoig. Etm Vkityipi • ^ ai/roi tJb^ocU euiiotg lim aipywSbk 
*£ KJKpvyuccng. ngmGtiow otw /aj£\ x tumfv etg 7P vJtop, 
toa/k aiiCyiaw. fltM* «Ji®i ^(Img xsenSnetu , ^ w» fdV- 
7 ff flWtfifflW * CK&VOI Ji ci G&K VMlfMtfiftjpQt, VtKpOl 
- •*** > ffifmc ^ aiiCnaw. Jfd tivtuv ouxt ityo*vnin%aiu , tSH 
Aanyttoan* no ovo/jul *& tjoS Biol. Uto jytj auvaviCxaoM 
,Jjl mlr 3 amnpMsanr. €ig i ip ohulbjtluj *& vrvpypuy t&j 

dhj&rnfJHTii a/ <hxgjpavw cM,oifjLM%ovur KStf 

9¥ jjJtyaM , dyfdoi j ftf vw Ji iUm Gpe&ijbt HdnUo m 

Ii 
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4fS TeJHmcnix veterum 

Paftor autem» cilm (impliciter de iis qui de- 
fundi funt, pofuiflct didionem » novit quof- 
dam juftos in Gentibus & Judstis » non (olum 
ante adventum Domini » fed etiam ante Legem » 
cx eo quod Deo fuerint grati & accepti: utfuit 
Abel, ut Noc, ut fi quis alius juftus. Dicit er- 
go Apoftolos & dodores» qui praedicaverunt 
nomen Filii Dei 5 etiam defundos > poteftate ac 
fide praedicafie iis» qui ante obierant. Deinde fub- 
jungit : Et ipfi dederunt ipfis fignaculum praedi- 
cationis. Defccnderunt ergo cum eis in aquam » 
& rutfus afccnderunt. Sed hi viventes defende- 
runt , & rurfus viventes afcenderunt : illi autem 
qui prius dormierant , mortui defcenderunt , tc 
vivi adfcendcrunt. Per hos igitur vivificati iunt, 
tc agnoverunt nomen Filii Dei. Idcirco una quo- 
que cum illis afcenderunt, & convenerunt in 
turris aedificationem , nec fedi coaedificati funt. 
fn juftitia dormierunt, fummaque caftitate. So- 
lum autem hoc fignaculum non habuerunt. Lib. 
3. Simii. 9 . 

Ibidem Ante Medium , pdg. 384. 

H "jiihu) otwiytxm 1 liw nmcu , Uf o 

fcpmi» » ’£h, Jt‘ iit «w£o rmi ei okwjii n &ted~ 

n It aiJfi&iifsri , ifttfd.iv*. Inn t| Ji avmjt «sOwwc, 
VkntijMi, degou* , nfju'<mt, dyean. Uieui H aina^ , 
mttelf dei Svyeaiftt. Quae ergo continet Ecdefiam, 
ut Paftor inquit , virtus , Fides eft , per quam 
(alvi fiunt dedi Dei: quae autem viriliter agit, 
Abftinentia. Sequuntur verb eas Simplicitas , Oif 
ciplina. Innocentia, Modeftia, Caricas. Illae au- 
tem omnes funt filiae Fidei. Lib. 1 . Vif.3. cdp. 0. 

Ibidem pdg. 384. 39 3. 

ttCniev «k 2 Wr twver, AtW, W dmtifijdi, «M* mi 
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de libris Hem* fi* Pafiorls. 

*dv JjjiCtxcv «V * ymopeylul. Ipewjt /i «w 
Hue^ou , Cviirt m irnxri > iyeanmm %g\ muniit 4 si 
Ji 1/9* W ifo£im, fiCmrm Xfi •» Dicit ita-* 

que timendum cflc Dominum» ad aedificatio* 
nem ; fcd non Diabolum , ad ey erfioncra. Et rtn> 
fus*, opera quidem Domini» hoc eft» praecepta» 
cfle diligenda 8c facienda, opera vero Diaboli» 
timenda efle » & non facienda. Lib. s.Mtnd* ?• 
Ibidem pag. 3 tu 

O ji tu}*? ibb /u&ttiiuaf omirtv Stri qmti /uitycL 

fjw. Mmwdy yap iy Ste t/part r , k h mm S xiyi* 

Ji fy o*e ifjutfm siri isLuri » dyffatpySm 
A<pe#T<- m/yuu «^u2y»'**Tr , juxmatae Jfyjptpi 4 4094» A Si!~ 
xttat id n/ 2 v. Toyota) liri tiytmv 4 V tLf/Mpndt^ 

ini* dpapwut jgJ* Vkl yt$ tH ‘B& ir* pdvn fjuemet^ 

*Sf dfjutfjidv , auro a) ein fffl <b&v*b+Z*Jt&v K 0 M* t*v idri~ 
ai» Kstf fa!*t si r w aytoU xiyp* civit & i 9 ?e Kxwdfi* 

m&UUiwi jMmivta M tf KjL&ttjpovva, niv 7 rnrWf 4°^ 
nhnwiMjjdtfVt > it* h Tnfftf 3 ^ai« 3T* K«tf^a>r^fKr J& 
jSy 0 nuet*? > «t9Lf /mI >umow <&&)iw(ntc*i , ii m XfJLm* 
-6 aw i3 aJfydmv , ai tmxifdStxfit > UStj wroipyw Ji 
Sfe£oxw , «iwiSftr «Lf>j£$ir <©ef#JW 4 «V , fyxuoitf f (H 
( /. Ktf) w Afjutfndv liy JtfyvXoy > m&epitymi 

*KV*4 ridete JV ipMfnjrimH nle SbvxM ni ®iocf tycvlf&K 

mvtp&jijtStJoe» ime I» ferini atuttJLmavitv ajrnf, BAmej* 
ocai cbxLu SW 7»7f x«r ms*| uti xtetyqjftxn** 

fjutu , mxvixws m , /aufmioiMt $Am&Lt • Ia? £ «c J*mp» 

&t&tln juvtd rtw wiaiv > tbta&U Si t & 1 npnacupi*rie ^ 
fuct* tu /juetmm ut d/JA,iwiw*y x JCn* 

Ai Si otwi% 7 c H5t\ inu/toxoi 'fkl mf dfutfri/ymm 
w Jit Jff KAwml /ah mTrwimmt Sfotyipnmt , { p&vq> mf 

muxtri&o&m o, f dpqmniat. 

Idem autem & dicit poenitentiam eflfe feafum 
magnum. Qjji enim poenitentiam agit eorum , qqc 

Iiij 
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yos . ' TejHmonia veterum 
fecit, non amplius facit, vel dicit. Torquens ve- 
rb animam fuam propter qua: peccavit, operatur 
bene. Remiffio ergo peccatorum differt a poeni- 
tentia: ambo autem libertatem noftram offen- 
dunt. ■ Eum igitur qui accepit remifiionem pec- 
catorum, non oportet amplius peccare. In pri- 
ma- nempe & (ola peccatorum poenitentia, (ea 
autem fuerit eorum , quae prius exftirerunt in 
gentili & priori vita: ea, inquam, quae fuit in 
ignorantia) iis qui vocati funt, proponitur ffatim 
poenitentia , expurgans locum animae i deli&is , 
ut fides fundetur. Cum vcrb Dominus cogitatio- 
nes praecordiorum norit, Sc futura pratfciat , fa- 
cilem hominis mutationem , & multiplicem ne- 
quitiam Diaboli , jam inde i principio praevidit; 
quod homini invidens propter remiffionem pec- 
catorum , aliquas caulas deli&orurn inufturus 
eflct fervis Dei, aftute & maligne moliens, ut 
ipfi quoque cum eo cadant. Dedit ergo , qui mul- 
tum mifericors cft, iis qui etiam in fide incidunt 
in aliqnod peccatum, aliam & fecundam poeni- 
tentiam ; quam , fi quis tentatus fuerit poff vo- 
cationcm, & coa&us, & callide circumventus, 
.unam adhuc non poenitendam accipiat poeniten- 
tiam. 

. Continuae autem & fe invicem excipientes, 
propter peccata , poenitentiae , nihil differunt ab 
iis qui omnino non crediderunt, praeterquam in 
eo lolo , qubd fe peccare fenferunt , Scc. Ltb. /. 

. Mand.+.cap. 2. 3. 

Ltb. 4.. ante medium , pag. 303. 

Afjwae 0 cm/jtlw ftitny • 7 iw ertftfaf i 

djeiou , iai ii KstfJitt vfUff &j 

•vu, poc- Jam vero Paftor .dicit: Effugietis vim f e- 
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de libris Herma jfeu Tafioris. sor 
ra befiia^fi cor vefirum fuerit purum ac fine ma- 
cula. Lib.i. Vif. 4-cap. 2. 

Idem Strom. lib. 6.pa%. 63%. 
xstxdg Hpmrxj{ nf mt^r xpmtwam oluj 
twmfi eif 7D vShp • oum /uSfj £cSmc y&r£viawi , j(ptj 

aJiCumi • okSvoi 4t os tQ&M/MifJw/jdvoi > v(Kfoi x&- 
viCnm, fJmr Ji aiiSwm. Et re; 6 fce di&um eft a 
Paftorc : Defeenderunt igitur cupa illis in aquam* 
Sed hi quidem viventes defeenderunt , & vi- 
ventes afeenderunt : at illi qui prius dormie» 
rant , mortui defeenderunt , & vivi adfcenderunt. 
Ibidem. 

Lib . 6. ante finem, pag. 6jol 
H y4 ov% nguj C¥ th o&L*t *nS Bpfjui h SUjjcl/juc <x 
ni 7V7m> tXc o*-xAHfficbz (gcu/Han , iJkmv ii £/6mov di /jurnt- 

•yZctyUv , o % o*,mx.to7c aJayfi^lwaf iGovwn; ttJ» St /**- 

TiyfOLsfcLTO UftPC X SjUfACt • (ptfJJ , fM f & TOf OVMaQd 

iiK ioaf. An non enim & Virtus , qua? in vifione 
apparuit Herma? in figura Ecclefiae , dedit li- 
brum, ut deferiberet, quem eie&is annunciari 
volebat ? Eum autem , inquit , defcripfit ad litte- 
ram; non inveniens quo modo fyllabas perfice- 
rer. Lib. i. Fif. 2 m cAp.i. 

Tertullianus , lib . de Oratione , cap. 12 . 
Quod adfignata oratione afiidendi mos eft qui- 
bufdam, nonperfpicio rationem nili fi Hermas 
ille, cujus feriptura fere Paftor infcribitur, traa- 
fadta oratione non fuper leftum aficdiflet , verum 
aliud quid fcciflet,id quoque ad obfervatiofcem 
vindicaremus. Utique non. Simpliciter enim Sc 
nunc politum eft : C*m adorajfem , & ajfedijfem 
fuper leEtum, ad ordinem,, narrationis, non ad 
inftar difciplinse. Alioquin "qufquam erit adoran- 
dum , nifi ubi fuerit leftus : inuno contra Seri- 
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ii 3 TeJHmania veterum 

5 ituram fecerit , ii quis iu cathedra aut fubfellio 
ederit. Lib.z.tn Procem. 

Idem Tertullianus , lib.de Pudicitia , cap. i e. 
Sed cederem tibi-, (i feriptura Paftoris , quae 
fola moechos amat, divino Inftrumento meruifiet 
incidi) fi non ab omni concilio Ecdefiarum , etiam 
veftraium, inter apocrypha & faUa judicaretur i 
adultera & ipfa , Sc inde patrona fociorunt ; a qua 
& aliis initiatis : cui ille fi forte patrocinabitur 
paftor, quem in calice depingis, proftitutorem 
.fle ipfum Ghriftiani (aeramenti*, meritb & ebrie-» 
tatis idolum , & moechia afylum poft calicem lub- 
fequuturae *, de quo nihil libentias, bibas , quam 
Ovem poenitentiae fecundae. At ego ejus paftoris 
feripturas haurio, qui non poteft frangi. Lib.e. 
M*ud, 4. cap. 3, 4. 

Cap. eo. 

Et utique receptior apud Ecclefias epiftola 
Bamabae Ulo apocrypho Paftore moechorum. In» 
dicat epiftolam canonicam ad Hebr#os. 

Origenes , Homilii 3. in Numeros. 

Qu£>d autem dies peccati in annum poenae re- 
putetur, non folum in hoc libro , in* quo nihil 
omnino eft quod dubitari polfit , offenditur ; fed 
fle in libello Paftoris ; fi cui tamen feriptura illa 
«eripienda videtur , fijnilia dcfignantwr» Lib. 3. 
&mil. 6, cap, 4. 

Homilii t o. in JoJitam. 

Similis quoque etiam in libella, qui appella- 
tur Paftoris , de bis figura deferibitur. Air enim) 
quia eft arbor quaedam, quae ulmus appellatur, 
quae fru&um non affert, portae tamen vitem, 
-quae affert plurimum fru&Uffl > & ex eo quod 
adminiculo eft viti, quae ejus viribus, nitens, vel 
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de libris Hem* fi» Pafieris. se 3 
afferte , vel fervare poteft plurimum frudum» 
etiam ulmus, quae infru&uola eft, neccflaria vi- 
detur & utilis ex hoc ipfo , quod frugiferae defer- 
viat viti. Lib. 3. Simii. 2. 

Homilia 10. in Pf almum 37. 

Eft autem quando erudimur etiam a procura- 
toribus & adoribus; id eft , ab his Angelis qui- 
bus credita; funt difpenfandae Sc regendae animae 
noftrae: quemadmodum defcribitur in quodam 
loco Angelus poenitentiae, qui no$ fufeipit cafti- 
gandos, ficut Paftor exponit j fi cui tamen libel- 
lus ille recipiendus videtur. Lib. 3. Simtl. 6. 

CApn $ • 

Homilia 13. in Eicechielem. 

In libro Paftoris', in quo Angelus poenitentiam 
docet, duodecim virgines habent nomina fua'. 
Fides, Continentia, & cattera. Poteftis quippe 
legere , fi vultis. Deinde quando turris aedifica- 
tur, cdm adfuraferis fortitudines virginum, pa- 
riter accipies Sc id quod de portis dicitur. Lib? 
3 . Simii. 9. cap. 2. &c. & cap. / j . 

Lib. 1. de Principiis cap. 3. 

Nam & in eo libello, qui Paftoralis dicitur, 
de Angeli pofitionc \ quem Hermes confcripfit, 
ita refertur.: Primo omnium crede , quia unus eft 
Heus , qui omnia oreavit, atque compojuitj qui 
cum nihil ejfet prifrs , fecit omnia : qui eft omnia 
capiens , ipfe veri a nomine capitur . Lib. z. 
Mand. 1. 

Lib . 2. cap. t. 

Ut autem ex Scripturarum auctoritate hic ita 
fe habere doceamus, audi quo modo Maccha- 
baeorum libris, Scc. Sed Sc in libro Paftoris, in 
primo Mandato, ita ait: Primis omnium crede, 

li iiij 
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St 4 Teftimonti vettrum 

quia unus eft Deus , qut omni a creavit, atque ***** 
pofuit , cfr fitcit ex eo quod nihil erat ut ejjent uni - 
verfa. Ibid. 

Lih. 3 . cap. 2. 

Sed & de Palloribus liber haec eadem decla- 
rat , dicens quod bini Arigeli fingulos quofque 
hominum comitentur : & , (1 quando bonae co- 
gitationes cor noftrum afcenderint, i bono An- 
gelo Suggeri dicit j (i verb contrariae , mali Angeli 
dicit efle inftin&um. Lih. 2. Mandi 6 . cap. 2. 

Lih . 4 . cap. 2. in Philocalia cap. t. 

Aut ixTi* MfMi *st} « nS \un wt» i^ewtyamp^Nf 
@uC\ttj> V iriifAt>i , <afet n (B&sden Atf i»r JLp/ude Si* 
(blChlst , n$t< /am&dro «u/rir ctiajftAMty ntic tSpt *bu- 
•tiptic riic Smwtdat d. pu/sAfjmt* \xn i5 jrA/jUanf , «Jn, 
Jhrpupufa. Bst n' «W7»* Quod nos etiam in 
libello PaftoriS , qui a nonnullis contemni vide- 
tur , delignatum videmus ; cum jubetur Hermes 
duos libellos feribere , & poftea denundare Pres- 
byteris Ecclefisf, quae a Spiritu didicit : quod his 
verbis Scriptum eft : Et firihet, &c. Lih. /. Vtf 
2. cap , 4. 

TraSl. 30. in Matthai, cap. 24.ir.32. 

Sic & in aliqua parabola refertur Paftoris , fi 
cui'! placeat etiam illam legere librum. Quoniam 
Saeculum praeSens hycms eft juftis , qui apparent 
firailes proximis Suis natura & arboribus > vide- 
licet ceteris ficcis; tempore autem opportuno in 
frudibus Suis apparent. 

TraEb. 31.. in Afatth. 24. f. 42. 

Nam ficut legimus apud Pallorem , vaSa plena 
non cirb quis guftat ; nec enim mutantur facile: 
Semiplena autem, quia facile creduntur muta», 
frequenter guftantur. Lih. 2. Ai and. 12. cap. y» 
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de libris ffermx fim Paftoris. sof 

Homtlia 3 U in Lucam . 

Quod fi cui difplicet, tranfeat ad volumen, 
quod titulo Paftoris fcribitur , & inveniet cun&is 
hominibus duos adefle Angelos j malum» qui ad 
perverfa exhortatur, & bonum, qui ad optima 
quaque perfuadet. Lib.2. Mand. 6 . cap.2. 

Tomo i. Commentariorum in^obannem. 

Secus vero apud nos eft , qui credimus , ex non 
entibus, Deum entia fecifie, ut macer illa^eptcm 
Martyrum in Macchabaeorum geftis , & peeniten-* 
tiae Angelus in Paftore docuit. Lib . /. Tif. /. 
tap. 2 . & lib. 2. Mavd. /. 

Lib. i o . Explanationum in Epiftolam ad Romanos* 
Ad capitis 1 6 . verjum t 
Salutate Afjncritum , Phlegontem , Hermen , 
Patroban , Hermam , gr ejui cum eis funt fratres . 
De iftis fimplex eft falutatio, nec aliquid eis in- 
figne laudis adjungitur. Puto tamen quod Her* 
mas ifte fit feriptor libelli illius, qui Paftor ap- 
pellatur : quae feriptura valde mihi utilis videtur, 
& ut puto , divinitus infpirata. Quod verb nihil 
eis laudis adfcripfit , illa opinor ex caufa , quia 
videtur , ficut feriptura illa declarat , poft multa 
peccata ad poenitentiam fuifle convcrius : & ideo 
nec opprobrium ei aliquod adfcripfit ; didicerat 
enim Scripturam non improperare homini con- 
vertenti fe a peccato : neque laudis aliquid tri- 
buit *, quia adhuc pofitus erat fub Angelo poe- 
nitentiae, a quo, tempore opportuno, Chriftb 
rurfus deberet offerri. V idejis Sedulium, in Colle- 
Qaneis , ad eumdem Apofioli locum • - 
In Commentariis in Ofeam ; ex Philocalia cap. 8 . . 
Ka) i» r nS mt/Api Si , 7 iw ohuSbjutuJ irvf>y>v Sfd TrcMftCr 

$ ihuSbfj$vj£pLw , c5 ivot Aijot/ (paufv^Luj eivaj iIuj 
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jtf Teftimsnid ve teram 

tltuJbpiUv , •£ ifM $ tUu m atMtfr tvftfatio» iilmnm 

nftajri tl xccftl i Et in libro qui Paftor infcribitur > 
aedificationem turris ex multis fa&am lapidibus» 
ex und verb lapide fa&um videri aedificium» 
quid aliud quam b multis concentum & unita- 
tem fcriptum id fignificat. Ltb. t.Fif. f.csp.z. 
& ltb. 3 - Simil» 9 'C*f. 9 . 13 . iS. 

Enfebitts , HiJhrU EcclefinfHcn ltb. f. cup. 3. 

Evii H •' mutif tibtttMf ct iujf Sii tia< »f 

Vu>fu4ott , fu*;Aw vtWiriBf , /and >W £fto>r , E pyli, 

»0 fOJir vndpjfl » "d W vm/Jbptf • /st#» dg nff\ %Sn 

«e*f A> m«Sv aivxiMXTUi Ji’ ot( ut t u et e/e9uyv/>Sf)tif 
U8» /*'• vp iiipur Ji ttiatugjfimitf , o\( fidunt. Jit mytd- 
nu( timynwtf , *i% f *nq . oSi» SJh nj<i 0 » «n <M*ieUf Jtfur 
Wtt JiStfjuxnAi/u&fln , ifff mtafommr Jt ottyfejtfu* 

n^gniifjttt nnti demi mcnuiifa. Quoniam vero Apo- 
ftolus Paulus in falutationibus illis , quae fub fi- 
nem epiftolse ad Romanos leguntur inter caetero» 
mentionem fecit Hermae , cujus e(Te fertur is li- 
ber» qui Paftor inferiptus eft, fciendum cftcum 
librum d nonnullis quidem in dubium revoca- 
tum. Quamobrem inter receptae au Aori tatis li- 
bros cenferi non poteft. Ab aliis vero . maxime 
neccftarius judicatur, iis» prxfertim , qui primis 
Religionis noftrx elementis inftituendifunt. Un- 
de etiam in Ecdefiis eum publiefc legi comperi- 
mus , & quofdam ex vetuftiflimis Scriptoribus 
cius tcftimonio ufos fuifle. 

* Ltb. 3 • cap. ti. 

Sr «i; tidtif «(94 <fif novati» «t gpi tttr » 

2, ti Mjb/fyn noiutw. Pro fpuriis habendi 
iurtt etiam A&us Pauli» & liber Paftoris titulo 
inferiptus. 
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de libris HtftH* fi* Paftoris. 

Lib . s* cap. S . • 

Qv /u&m Si uJir , tl?M m| iiw tS mt/Apte 

%a.q>lw > Myw • k£aJV mu w x* 9 w * Atjpt/*» # <0c£*- 
7BK intimor mftvttv oit uq ’6}\v o 0€oc > • w ms fcjtovtg - 
*gtf KsmpSmf , jcsm *d t£SV. Liber quoque Paftoris 
noti folum ab eo ( Iren*o ) cognitus, fed etiam 
magnoperfc approbatus eft his verbis : Rcdc , in- 
quit, feriptura quae dicit : *#/**# 

ejfe Deum , qui cunila creavit , cJ* numeris omni* 
b*s abfoluta digejfit , &c. Lib. a. Mand. 7. 
jithanajius lib . Incarnatione Verbi , (frc. pautb 

pofi init. Edit. Partf. Tom. s.pag. 55. 

H SMkfiLct*loL , *$fcf # /arci pjg/fty nttfc, &C. 

ft»*i 4^ Mtooitof' &CC. SJ& St coftKijj&TWrnc fbiChOv 

di myApof izs&m Ww mww 07* %Slv i 0€Of , 4 
*d W7» KUjatf xgmpnBat i *$tf •miatte At di /m ime 

hc it 3 ** 4 , Sed enim divina doftrina & chriftia-* 
na fides, &c. ait, per Mofem quidem : &c. pet 
utiliffimum vero Paftofis librum: primum om * 
nium , crede quid unus efi Deus, qui omnia CYca* 
vit , & confummavit , &* ex nihilo ut ejfent fecit . 
Lib. i. Mand. 1. 

Lib. de Decretis Nicana Synodi , poj ? initium , 
pag. 2^2. 

TocTw «V i mjutlui 3 pmv 9 txyvov '6h SJ$£Zkov. 

Haec autem dubitatio, quemadmodum Paftordi* 
xit. Diaboli filia eft. Ltb . 2. Mand. >• 

Ibidem , irto* p*/? medium , p*£. e (f f . 

Er dJ V * imSit usu W» * *pfcf 

Jr dk. flS * 4 /mdf > Ottsptpwfl * i©© 3 w «tirsr nf&vew o*f 

Mir- 0 ©tif , 0 m swm au'®»? 1 etftywtfor, 

miSonc AlU/am 'ime «c *® v «r*f m Wm. AtinPafto- 
re feriptum habetur : quandoquidem & eum li- 
brum» etfi ex Canone non iit, proferunt: P/i* 
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f oS Ttfiimonia veterum 

miim omnium , crede quid unus efi Deus , qui om- 
ni* creavit, & confummavit ; & ex nihilo stt ef- 
fent omnia , fecit. Lib. i. Mand. i. ' 

Epiftola ad Epifcopos Africa , ante med. p.936. 

Eac yfam /t atsttj i» or uu/bpi Xettpi» • <0 &me nabjui 
m ttuevr , tu Se ‘£br 0 0tie, • to nam ude wtfussi VPUf- 
Tttnf , njtj mineat eu w /at Ime de ii ducti. Secura 
etiam reputabant quod in Pallore feriptum cft: 
Primum omnium crede , quid unus efi Deus , qui 
amnia creavit , er confummavit , & ex nihilo ut 
ejfent , fecit. Ibidem. 

In Epiftola Pafchali. Tom. 2. p. 39. 4-0. 

E tlr ttffj tugjt (biChlct, tu K/mon{tjufycL s&H , itrum/ipe 
Si fiUyi <fV nun/at oiaytidaKtidai me ng&ot/jpA/me, 

Xnj fiovM/Sf>tie^Kstn^7<9tti tir ite XetCuat *ty>i • nfU 
"SaM/iutoe , 8cc. ustj i vm/dw. Sunt & alii libri , non 
quidem Canonici» fed quos Patres fanxerunt legi 
iis , qui ad fidem accedunt , cupiuntque in pieta- 
tis verbo inftitui : ut Sapientia Salomonis....» 
& Paftor. 

Hieronymus , in Scriptorum Ecclefafticorum 

Catalogo. 

Hermam , ( cujus Apoftolus Paulus ad Roma- 
nos feribens meminit : Salutate Afyncritum , Phle- 
gontem , Hermam , Patrobam , Hermem , & qui 
cum eis fratres funt ) adferunt audlorem cfle libri , 
qui appellatur Pallor , & apud quafdam Graea* 
fiedefias etiam publicb legitur. Revera utilis li- 
ber i multique de eo Scriptorum veterum ufur- 
paverunt teftimonia : fed apud Lftinos pene igno- 
tus ell. fide Adonem Ptennenfem , lib. de Feftivi - 
tatibus, &c'. Freculfuht , Totn. 2. lib. 2. cap. 4. 
Honorium Augufiodunenfem , de Luminaribus Et - 
clefifi, cap. 10. 
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de libris Herm a fi* Pafioris. se 9 

In Prologo galeato. 

Igitur Sapientia quae vulgo Salomonis inferi- 
bitur , & Jefu lilii Sirach liber , & Jndith , Se 
Tobias, 8c Paftor , non funt in Canone. 

Lib. 2. Commentariorum in OJee: 
ad cap. 7 . verf. .0. 

Unde & in libro Palloris, fi cui tamen placet 
illius recipere le&ionem , Hermae primum vide- 
tur Ecdena cano capite j deinde adolefcentula, 
Sc Iponfa crinibus adornata. Lib. /. Fif. 1. cap. 
2. & Ftf 4- cap. 2. 

Lib. t. in Habacuc ; ad cap. t.v. /4-. 

Ex quo liber ille apocryphus ftultitix condent-' 
nandus eft; in quo lcriptum cll, quemdam An- 
gelum nomine Tyri praeefle reptilibus. Lib. t. 
Vif. 4.. cap. 2 . 

Rufinus , Expojitione in Symbolum jipoftolorum. 

Alii libri funt, qui non Canonici, fed Eccle- 
fiallici a majoribus appellati funt : ut eft Sapien- 
tia Salominis. .... .In novo verbTcftamento li- 
bellus qui dicitur Palloris five Hermatis , qui ap- 
pellatur Dux Vix , vel Judicium Petri. 

Cajjlanus, Collatione S. cap. 17. 

Nam quod unicuique noftrum duo cohxreant 
Angeli, id eft bonus Se malus. Scriptura tefta-. 
tur : de bonis quidem De utrifque verb 
liber Palloris plenifllmb docet. Lib.2.A£and. $. 
cap. 2. 

Collat. 13. cap. 12. 

Adjacere autem homini in quamlibet partem , 
animi libertatem , etiam liber ille qui dicitur 
Palloris , apertiflime docet : in quo duo Angeli 
unicuique npftrunt adhxrere dicuntur, id eft, 
bonus ac malus > in hominis verb optione con- 
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/i t TejHmonia veterum 

fiftere , ut eligat» quem fequatur. Ibidem * 
Profper , Ub. contra Collatorem , cap. $o. 

Poft illud autem nullius auftoritatis teftimo* 
nium > quod difputationi fuar de libello Paftori* 
inferuit , &c. Ibidem. 

Concilium Romanum , fub Gelafio habitum. 
Liber* qui appellatur Paftoris, apocryphus. 
. Idem apud flicepbtrum Confiantinopolitanum , in 
fine Chronograpkia , 

Maximus , in cap, 4, Ub. de divinis Nominibus » 
circa initium. 

K&) 'Prt w myijtoc ilr E p/ttu •WMutwmf , c?e edi- 

yufr or <nf Ovru h V mtpitfs aiiyvftu. 

Atque in Paftore Hennam perficiente » ficut ibi 
legimus in Paftoris libro. Et pauli pbft : Sic 
etiam in Paftore legimus. 
fif/alfridus Strabus , Vifionibus IVettint. V. 67 j. 
Caelicolas hominum cuftodes cfle facrara 
Scripta ferunt * dominufquc docens oftendit 
Jefus* - 

Ante Patris faciem ftantes fervire Fideles : 
Atque liber Paftoris opem demonftrat eamdem. 

Liber Pontificalis » in vita Pii. 

Sub hujus Epilcopacu, frater ipfius Hermes 
librum 'Icripfit, in quo mandatum continetur» 
quod ei praecepit Angelus Domini» ciim veniret 
*d eum in habitu Paftoris» ut fan&um Pafcha 
die Dominica celebraretur. Lege Martyrologta , 
Reginonem, &t. 

Seda in Chrenologia . 

i H;rmas fcripfit librum, qui dicitur Paftoris, 
an quo praeceptum Angeli continet , ut Pafch* 
Dominico die celebraretur. 


Digitized by Google 



de libris Hermae Jeu P* floris. sit 

Aio in Chronologia. 

Pius Epifcopus Romae habetur, fub quo Her- 
mas librum fcripfit , in quo praeceptum continet 
Angeli > ut femper Pafcna die Dominico cele- 
bretur. 

Et in Martyrologio. 

Natale fandi i Hermae, cujus Apoftolus Paulus 
meminit. . ..Hunc adferunt audorem efle libri» 
qui appellatur Paftor. 

Romanum Martyrotopum. 

Romae fandi Hermae, cujus Apoftolus Paulus 
in epiftola ad Romanos meminit. Hic digne fe~ 
metipfum facrificans, acceptabilifque Deo hoftia 
fadus, virtutibus clarus, celeftia regna petivit. 
Pftudo-Decretalis epiftola Pii Papa. 

Iftis ergo temporibus Hermas Dodor fidei & 
Scripturarum eftulfit inter nos. . . . eidem Herme 
^ngelus Domini in habitu Paftoris apparuit, & 
preccpit ei, ut Pafcha die Dominico celebra- 
retur. 

Pfendo-TertnUianus , lib. 3. adv; Manionem. 

Poft hunc deinde Pius, Hermas cui germine 
frater 

Angelicus Paftor ; quia tradita verba loquutus. 

De ceteris Patrum feriptis , de quibus in aliis 
Diftertationibus noftris difputavimus , nulla hic 
rranferibimus teftimonia j quandoquidem & ea 
fuis locis retulimus , nec ullam Ledoribus creare 
poliunt difficultatem. 
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INDEX RERUM. 

A 

Bbai infulc Ion* Pre/by- fieculi , xji. ^ feq. quo fenfu 
cer , omni provinciae atque mulieribus interdi&um , ne ad 


etiam Epifcopi s przeit , 104. 
Abbas Scotis, v xoj. 

Abuna , ideft , Patriarcha , xoi. 
Abydas Aftronomus , 418. 

Acroftichides Sibyllarum , 458. 

Adamus utrum 4 Chrifto excita- 
ta tus Tu 4 ‘mortuis, «3. Tat ia ni 
error de Adami damnatione , 
ibidem, ubi corpus ejus fepul- 
tum fuerit , 64. 

ji&tim Greci, 157. 

Adonis de Onefimo error , x jx. 
Adrianilt*» 11. 

Adulterium non folvit matrimo, 
nium , 1x4. Quid hac de re an- 
tiqui Patres fenicrint , ibidem. 
Agyptiarum Ecdcfiarum Epifco- 
pi, xoo .&-fee[. 

iEternitatis natura , 3x5. 

iEthiopi* Patriarcha, xoi. atque 
Epifcopi, tox. cJt-xoj. 

*igdfe in facra Scriptura occur. 

rit & quo fenfu , 353. 

Agatho Papa , 3x8. 

Agathopodes » 145. 

, xtfo. 

Agricultura , 447. 

Albertinus quo tempore epifto- 
las Ignatii feriptas cfle dicat , 
147* 

Albunia Sibylla , 454. 

Alcuinus. v. Liturgi* . 

Alexandri Alexandrini Epifcopi 
epiftola , 3*3. ff feq. 

Alexandrina Schola , ; 4. Quem 
primum au dor em habuerit , 
ibidem. 

Altare facrum proprie di&um a- 
pud ChriilianOs primi Ecdc&o 


altare accederent , i*t. 

Ambroftus de unica poenitenda 
quid dixerit, ux. «3. V.Co* 
jidntitu. 

Ambrofius Camaldulenfis inter- 
pres Operum Dionyfii Arcopo- 
gK*; 190. 

Anaftafius Stichometriam Latine 
reddidit , i$i. & ,$4. 

Anaftafius Nyflenus , pj. 

Anaftafii Monachi de epilhlis 
Ignatii fententia , 188^ 

Anaftafius SinaTca , 381.. quid de 
Auguftino dixerit , 318. 

Andreas C*farienfls Epifcopus» 

381. 

Andre* Hierofolimytani de I- 
gnatii epiftolis fentemia , 188. 

Andreas focius Ariftcx , 4if. 

Angari* 4 ]ud*is inltitut*, 440. 

Angeli cur lic vocati , 316. Cor 
aliorum Spirituum nomiae 
non appellentur , ibidem, cur 
omnes appellentur virtutes c*- 
lcftcs , ibidem.e orum divifioia 
tres Hierarchias & Ordines 
ibidem, 377. 383. 388. quan- 
tus fit eorum numerus , 377. 
Deum excellentius participant, 
31 6. prsfunr creaturis omnibus, 
119. an aliquid creaverint , ixi. 

. divinas in veteri Tettamento 
vifiones exhibuerunt, $c Chri* 
fti incarnationem annuncia- 
runt , 317. Angelus bonus X 
malus ungulis homiuibus da- 
tus, ito. Angeli figuris igno- 
bilibus repr*fentantur, 31I. X 
cur , 317. quomodo in malos 
inciderint > 31$. 

Anioen 
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INDEX 

Aitim£ immortalitas.,, 399. pro- 
batur ,401. 

Animalia quaedam immunda di- 
cuntur in Lege Moytis » 427. 

Antaradus , 407. 

Antigonus Ptolemaei hoftis, 45 4*, 
Antiochi Monachi de epiftolis 
Ignatii fententia , 188. 

•Antipfychos i 260. 

Antonius Damafceni difcipulus , 
188. 

Antonius Melifla » |i8* 

Anubio* 409, 

Apocrypha quae dicantur, & quid 
co nomine fignificetur, 74^ 
ab antiquidimis Patribus citan- 
tur , 78* 

Apollinaris* V. Dionyfii Opera . t 
Apollonius Preiby ter , 1 41* 

Apolophanes Philofophus ecli- 
piin , quae Chrifto moriente 
contigit ,. cum Dionyfio obfer- 
vaVerat , 322. ad euni fcripfit 
Dionytius , 313* £ 9 “ 399 * 0"feq- 
Apoftoli nomen , 310. & ftjr» 
Apoftoli & difcipuli Chrifti 
plures in longum tempus vi- 
tam produxerunt, 8c cur, 3. 
quibus in locis do&rinam 
fuam ' traderent , 31. & feq * 
eorum difputatio cum Judaeis, 
an mortui praedicaverint 
nomen Filii Dei iis qui erant 
apud inferos , \\6. <C? Jeq, ne- 
quitiimi dicuntur , 77. V. Po- 
ty carpus* 

Appion , 409. V. 'Petrus * 

Aquila quis fuerit , 400. matrem 
fuam Mathidiam agnofeit, 405. 
oftendit agnofeendam efle Dei 


providentiam,. 
Aradus infula, 
Ararach mons, 
^Archaia , quid ? 
Archidiaconus, 

» Archiereon , 


40^» 

4©f* 

4*7- 

3*>* 

197- 

»48. 


Argumentum adfirmativum ne- 
- gativo praeferri debet , 19$. 

Argumentum negativum. V. JT- 
gnatii epifioU. 

Areopagtticorum in Operum 
Dionyfii Areopagit* defenfio- 


R £ R U U. 

nem argumenta, 317. &f*q* 
343. 371. e^/%. 

Ariani , V. Dionyfii Opera . 

Arlfteae Hiftoria de 72. Interpre- 
tibus facrz Scripturae , 4244 
ejufdem Hiftorise Analyfis , 
424. &feq. num ab eo vere 
feripta (it, 426.quanti momen* 
ti ut ea queftio , 427. quibus 
argumentis Arifteae vindice- 
tur, 418. quibus au&oribua, 
419. quibus rationibus ipfi ab- 
judicetuj^4i9.^/ir9.in ArifteSS 
Hiftoria num fine aliqua falft , 

> 434. & incredibilia,43j. feq*. 
vel inepta &c fabulofa , 437. & 
feq, ex regiis Aftis compotita , 
441» quando feripta fuerit» 
443. e jus codices &£ editiones, 
ibidem * Arifteas memor itet 
reddidit fermonem fyeazari de 
immundis animalibus , 4 16*. 

Aritiobulus Ptolem*o Philo- 
metori librum nuncupavit » 
433. ejus fententia de Hiftoria 
Arifteae, 418* 

Ariftophanes Grammaticus, 441, 
Ariftoteles , V. 'Plato . 

A r tino e foror $c uxor Philadel- 
tfhi regis , * ' 432. 

Artemis Sibylla , 454* 

Aruntius Operum Saluftii imi- 
tator, »59* 

Afer teftamenfcum , 448* 

Atinius Pollio , 462* 

Aftrorum atlfpe&us Vel influxus 
nullam hominibus imponit 
neceflitatcm , 4« 7. & feq* 

Athanatii Epifcopi Alexandrini 
opinio de epiftolis Ignajtii de- 
fenditur , 180. (y feq . num A 
Gregorio Nazianzeno citatus 
fuerit, 38f. 

Athenagora lucubrationes ab Eu-* 
febio omiffar funt , 337. ejus 
de Sibillynis oraculis teftimb- 
nium , 468. 

Auguftini fententia de SS. Patrum 
opinionibus & fefttentiis,4^9* 
quid de libris apocryphis cen- 
fcat , 75. V. Liturgi a, 

Auguftus Csefar , 4*1« 

K k 
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INDEX 

B 

B A a t A u etfi peffimus ho- 
mo, dc Chrifto tamen cia- 
, rifiinie vaticinatus eft, 478. 
feq. 

Baioariorum Epifcopus , 103. 

Baptifini neceflitas &c utilitas , 
318. 4 of.doarina, 388. bapti- 
zandi infantes inos • antiquifli- 
mus, 359* 388. variae illius cae- 
rimoniae » 371. quar^ baptizati 
vitam agere debeant »405, ba- 
ptifmus fpiritualis, 116- baptif- 
mus Menandri , V. Menander. 
& Cerinthiaoorum , V. Ctrin* 
ihm . 

Bardefanis Syri, libet , 418. 410. 

~ Barnabz Apoftoli epiftola, <£9. 
&feq. ejus analyfis , ibidem. 
eadem dl,quae ab antiquiffimis 
Patribus citatur,7i.$c Barnabae 
vindicatur, 71.^ /e^quo tcm - 
pore feripta fit , x. 7 9 - 
& ad quos , 81. & /*<?• Graeci 
codices hujus ep i Holae funt inu 
peife&i & mutili » 8t. ad nos 
integra non pervenit > 88. in 
^ mff. tum Graecis tum Latinis 
mutila eft , 88. qualis fit anti- 
qua ejus verfio latina , ibidem. 
quam varia fuerit ejus fortuna, 
fa' variae ejus editiones, 
84. c2r variorum in illam 
obfervationes & notae , 8f. gr 
(ea. novae obfervationes * 83. 
C rfeq . ' 

Barnabam atque alios viros apo- 
ftolicos reae Scripturas, maxi- 
me de Mcfiia , nec nimis alie- 

f orie interpretatos efle , 73. 

^.quomodo citaverit Scriptu-, 
ram,' ibid. cur cum Evangelio 
Matthaei fepeliri voluerit, non 
*autem cum fua epiftola ,78. 
incertum quo tempore mor- 
tuus fit, # 80. 

Baronius ab Haltoixio arguitur , 
336. 

larthnlomaet fcnprerum apud 
Dionyfiu» meatio , 


rerum- 

Bafilius Cilix , 

Baflus Prelbyter , 141. 

Bellarmini fententia de libris Re* 
cognitionum , 417. 

Benjamin teftamentum , 449. 


Ber nardus num cpiftolam lgna- 
tii ad B. V. Mariaun citaverit, 
181. 

Berofi hiftoria ante-diluviana 
fpuria eft &c felfa , 4 8tf- 

Bibliothecarum cura quibus de- 
mandari' foleret , 433« Biblio- 
theca Alexandrina quam dives 
fuerit, , 4*4- 

Billius obfervatiunculas edidit ia 
epiftolas S. Igaatii , x8* 

Bitho Sibylla , 434. 

Bithon Valentini haeretici , aij. 
Blondelius quo tempore epifto- 
las 1 gnati i feriptas efle dicat, 
147. confutatus eft ab Uflerio 
8c Voflio, 149. 190. ejus dc Si- 
byllinis oraculis opinio , 
Bochartus quo tempore epiftolas 
Ignatii feriptas efle dicat, 
147. 

Bonae de epiftola Ignatii ad Po- 
ly carpum opinio , n£f . V. li- 
turgiajacobt , V. Trifagion. 
Burthus ad Ignatium miflus , 
141. comes iluus itineris , 145. 

C 

C Ali in quibus jufti prx- 
. miis,injufti poenis afficien- 
tur , 44^- <&ftq- 
Caeiarea Stratonis , 398. 

Cainiftae , *t. 

Caio incognitae non fuerunt epi- 
ftolae Ignatii , • zio. 

Caius Therapeutes, ad quem qua- 
tuor epiftolas fcripfit Diony- 
fius , 311* 

Cantores , } 99 * 

Caparakea , i|* 

C-rpi vifio , jsx. 

Carius fraterna, 447. 448. 
44 9 - 

Cafiianus , 175 * 

Caifi odori opinio de Homiliis 
Origenis in Cantica • 177* 
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Catechumeni , }ju Cr fiq* 

Cephe nomen , 311. 

Cerinthus an & Merinthus Si- 
dus fit , ij. quos errores do- 
cuerit , ibidem , & feq. Evan- 
gelium Matthaei integrum non 
recipiebat » 1 6. an errorem 
Chiliaftarum propugnaverit , 
16. contra eum Johannes fcri- 
pfit Evangelium , & ipfi maxi- 
mo fuit horrori , 17. an Cerin- 
thiani mortuos bapti faverint, 
16* fecum pugnabant, if. d qui- 
bus haec haerens expugnata, 17. 
quando fuerit extin&a , ibid. 

Chaldaeana Sibylla, 4J4. 

Chiliaftarum error , 16. 

Champcrius editionem epfftola- 
rum S. Ignatii accuravit, 184. 

Chrifmatis feu facri unguenti Sa- 
cramentum , $1$. ‘illius con- 
fecrandi cerimonia Angularis» 
375. 388. & illud duodecim 
plumis cooperiendi , 393. 

Chrifti duo myfteria, alia obfcu- v 
ra , alia luminofa , 2x8. divi- 
nitas ejus demonftrata , 3. 70. 
88. 196 . 3 & fydere manife- 

ftata, 141. Chrifti divinitas, 
ejus ex Maria Virgine ortus 
d Patribus primi Ecclefle fseculi 
propugnantur , 30. 388. V. 
Scriptores » 

Chrifti venturi predidio, 44«. 
447. 448. 449. oracula de 
Chrifto in facra Scriptura , 
463. & a Sibyllis fufa. V. Si - 
byllo. lfaaCi facrificium figu- 
ra fuit illius in cruce immo- 
lati » 309. incarnationis Chri- 
fti myfterium, 273. eo nafcen- 
ce qux ftella apparuit , 240. 
non fidus aut fimulatus, fcd 
verus homo fuit , 139. Thean- 
dricam operationem exhibuit, 
jzi. quinam cum Chrifto fue- 
rint , cum ille ofculum Judae 
proditori porrexit , 3x2. quo 
fpinarum genere corona ejus 
compa&a fit , 86. mors ejus 
diabolo incognita, x 4 x. qua 
hora Emortuis refurrexit, 186. 
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poft mortem ad irifferbi de* 
fcendit , 117. ibi fe Patriarchis 
& juftis hominibus manifcfta- 
vit , ibidem . An poft refurre- 
dionem biberit , 24I . herefl* 
contra incarnationis Chrifti 
myfterium in Dionylii libris 
arguitur , 586. quidam eum 
phamafma fu i fle dicebant, xy8* 
& mortem ejus & refarredio- 
nem fidam efle, 14X* 143, i 4 $* 
V. Ebionito. 

Chriftiaa* yitse praecepta & in* 
ftituta , e 9o* 

Chryfoftomi opinio decpiftolis 
Ignatii defenditur, 182. &ftq* 
Num Homilia de uno Legi fla- 
tore ab eo fi f profe&a , 183* 
Ciceronis audoritas de Sibylli- 
nis oraculis , 438. & /ea* 

ejus verba funt corrupta, 4 tfo« 
Circumcifionem Judaeorum ab- 
rogatam efle , Bc aures cordis 
Circumcidendas , 70. 

Claudius Charentonenfis Mini- 
fler, 2514. V. Euchorifiio . 
Clauferus interpres Operum Dio»* 
nyfii Areopagitae , 390. 

Clemens Alexandrinus Diony- 
fium Areopagitam non eft imi- 
tatus, 3x6. ipfi incognitae non 
fuerunt epiflol* ffenatii , xn. 
Clementi exemplar libri mitten- 
dum , 89. pf. 

Clementis Romani epiftolae, 2 . 
Clementis libri decepi Recogni- 
’ tionum eorumqueanalyfis^yg» 
<& feq. Barnabam offendit » 
publicos ad populum feriho- 
nes habentem , ibidem, ab eo 
ducitur ad Petrum , ibidem . 
Clyriftianam fidem ample&i- 
tur , 399. fcribic librum de vero 
Propheta , ibidem, baptizatur, 

. 4Q5. matrem fuam Mathidiam 
agnofcit , 405. quem fe efle 
dixerit , 410. alii plures ejuf- 
dem libri qui fuerint , 4x3« 

Cleodani, it. 

Cogitata qucdam que minime 
'mala videntur , pericul6fa efV 
fe neo criminis expertia , 8 
K k ij 
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Coluranx vitrex inunenix ma- 
gnitudinis , 405. 

Confertorum nomen quid figni- 
ficet , fi. 

Conjux. V. Mdtrimonium. 

Conitamini Magni de Sibyllinis 
-oraculis ceitiuionium , 460. 

, 461, 46?. examinatur» 475. 
d?* • 

Conftancinopolitana Collatio Q- 
. pera Dionyfii Areopagitx ad- 
feruit , 327 

Conftantius Epifcopus cur ab . 
Ambrofio filius vocetur, 348. 

Conditutionum Apoflolicarum . 
Audor num interpolationes 
epiltolarum Ignatii, & epiffco- 
las ejufdem Ignatii nomine e- 
diras compofuerit, 28 1. &feq. 

Cotelerius epiitolam fandi Bar- 
.nabx edidit & quo pado, 85. 
ejus in illam obfervationes , 
;x?o» editio librorum Her- 
mx, 115. ejufdem in hos libros 
& alios obfervationes i ibidem, 
quid dixerit de nomine He- 
.grio » n£. editio epiltolarum 
S. Ignatii , 287. atque etiam 
-epiftotx S. Poly carpi, 304. in 
tafdem epiftolas notx & ob- 
servationes , x?o. 3 o 4. li- 
bros Recoftiitionum nova e- 
ditione publicavit, 4x2. in eos 
notas & obfervationes edidit , 

. 423* diam philofophicas , ibi- 

Corderii verfio Operum Dioiiy- 
( fii Areopagitx, 3^0. notx Cc 
obfervationes , jpi. 

Creare quid fignjficet , 1*1. 

Cxefcens & ejus foror , 2**. 

CrocUs Ignacio cariffimus, 145. 

Cumana Sibylla , 434. 461! 
feq. 

CUpiditas bona 6c mala , 51. 

Curiofa hominum re$ novas co- 
gnofeendi aviditas , 472*482. 

D D 

Amohi s varix fuggeftio- 
nes , . ■ 404« 

' Dallxus epiftolas Ignatii fuppo- 
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II titias ede adverfo s Hamoa- f 

dum contendit an fide in ce- I 

gra, 147. quo tempore epi- ! 

.dolas Ignatii feriptas efle di- f 

cat » 147. imprudens concedit, 
qux adverfus fc faciant , 153. 

161. 1 €6. 1 69, 175. 198. 250. 

253. x6%, fecum ipfe & Oallxa- 
ni pugnant 151. 184. 242. 

244.258. refellitur illius, fen- ! 

tentia de epiftola S. Poly carpi, 

301. C7* feq, & de tempore, quo ] 

Opera Dionyfii in lucem pro- ; 

. dierunt , 380’. feq , 

Dama bpifcopus Magnefianus, 1 

.14*. | 

Damas , 2*5. , 

Dan ccftamentum , 44». 

Danicl nefciebat , ea qux ipfe 
prxdicebat , 478. 

Daphne Sibylla , 453. 

Decemviri cultodiendis libris Si- 
byllinis prxfedi , 4 8 o. 

Delphica Sibylla , 454. 

Demetrius Phalereus Bibliochecx 
Alexandripx prxpofitus, 424. 

433* leniores 72. qui legem in- 
terpretarentur duxit in maris 
infulam , 425. in Ptoleraxi o- 
dium incurrit, 430. ejus mors, 
ibidem . ejus epiftola , 440. 

Demetrius Pcolemxi hortis, 434. 
Demonflratio clara & invida , 
qux dici debeat , i*f. 

Demophilus Monachus, ad quem 
fcripfit Dionyfius , jxx. argui- 
tur quod pernitentem abfolu- 
tum , & facer dotem d quo fue- 
rat abfolutus, durius tradave- 
rit , ibidem, 

Deus anonymue & folynymm , 

318. ejus nomina eflentialia U 
_ relativa* ibidem , explicantur , 
yi9, ens, pax, vita, bonus,pul- • 

. cher 6 cc, ibidem, ejus juftuia . 
omnium norma efl , fidus lc 
> redemtip, ibidem, in eo rerum 
. omnium exemplaria prxcxffci- 
. terunt, ejus providentia, 

406. omnipotens f>*necr+t+r 
atque ex ejus potentia alne ora- 
, nes derivantur , 31*. ejus 'pax» 
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- fbns omnis pacis , & ab orani- 
bus deficiemur, 310. fuper nos 
infinite elatus , immeola cali- 
gine abfconditur,*6iV, negatio- 
nibus magis quam adfirmatio- 

' nibus cognofci poteft , 310. 
311. eft fupra principium di- 
vinitatis & bonitatis, ibid. cur 
% * Scriptura invifibilem eum di- 
cit , ctfi 4 juftis aliquando vi- 
debitur, 401. quae lit ejus ca- 
" ligo, 311. & figurae fymbofcae 
& corporeae , 311. & ebrietas, 
difeubitus , fomnus & evigila- 
tio , 311. qui haeretici alium 

- Deum creatorem dixerint, m. 
Diaboli natura, 415. plura de 

Indar nationis my Iter io nefei- 
' vit, • ’ 17T- 

Diaconi non ciborum & po- 

* tuum , fed Euchariftiae mini- 
ftri , 194. er V. Epifcopi. 
V. Miniftri. 

Didymus. V.DionyJitu. 
Dionyfius Alexandrinus nulla in 
Dionyfii Areopagitae lucubra- 

• tiones fcripfis fcholia , 31$. 

' ejus epiftola fuppofititia , 365. 

Cr feq. V. Dionyfii opera. 
Dionyfii Halicarnaflaei de Sibyl- 
linis oraculis tcftimoiiium , 
460. 474* 47f- 4*o- 
Dionyfii Areopagitae Operum 

• omnium analyfis , 314. feq. 
& epiftolarum,5ij. er feq Epi- 
ftola undecima , notha eft & 
fuppofititia , 396. ~£r feq. fum- 
maria capitum in lucubrationi- 
bus ab ipfo Auttore feripta 
non videntur, 392. caerimonhe 
& ritus quidam in libris prse- 
terntifli,393. Opera fua non re- 
tra&avit in Gallia, 351. Hebrai- 

- ce nefeiebat, 39 ejus Opera 
Apollinari , & Dionyfio Ale- 

* xandrino adtribuca, 340. fed 
perperam, 38 4. Dionyfius num 
audior fit lucubrationum , quae 

' ei tribuuntur, 313. erfiq. qu* 
fint variorum Scriptorum hac 
de re fentcnciae, ibidem. Crfeq. 
utrum quidam ante Collatio - 
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nem Conitantinopolitanam il- 

■ la ab ipfo feripta efle dixerint , 

315. 3 31. & Jeq. utrum' Ori- 
genes illa citaverit , 315. 

nutn Audior eorumdem Ope- 

' rum infimulandus fit falficatis 

• Sc mendacii, 378. num ex eo- 
rum applicatione miracula 

-quaedam fedta fine, 344. 379. 
Antiaceopagiti eorum argu- 
menta & rcfponfiones , 330. gr 
feq. num libri Dionyfiani 4 
paganis cogniti & occultati 
fuerint, 331. vel ab Atianis , 
333. utrum obfcurjtate fua ve- 
nerint in oblivionem, 33 ^..nurii 
Eufebia incognita fuerint, 8c 
cur , 336.' c£* f*q. & Hierony- 
mo , 337. nullis canonibus aut 
Decretis Ecclefiafticis Areopa- 
gitae vindicantur , 341. drftq- 
quo tempore in lucem prodiit 
fe videantur , 3&>. er feq. 38*. 
antiquiftima eorum verfio lati, 
na 4 Johanne Scoto edita eft; 
331. 396. 393. quanta: ex iis uti- 
litates, 387. variae editiones 
389. 8c verfiones, 390. fcholi^, 
notae, paraphrafes, 390. er feq . 

• libri Dionyfii Areopagitae dc- 
erditi , 388. liber de Hymnis 
ivinis, ibidem, de informatio- 
nibus divinis , ibidem, dc fyrrt^ 
bolica Theologia, 389, dc ani- 

• ma, ibidem, dc jufto divino- 
que judicio, ibidem , dc iis quae 
fub intclle&uni 8c fenfum ca- 
dunt, ibidem, de legali Hierar- 
chia , ibidem, de Angelicis Or- 
dinibus, fic proprietatibus, ibid. 
Dionyfii liber hypotypofeon 
Theologicarum , 318. & liber 
de myitica Theologia, 310. 

‘ manuferipei Graeci & Latini 

• Operum Dionyfii, Regii, Col- 
' bertinii Sandionyfiani, 394. cir 

■ feq . incertum ouo anno Diony- 
fius mortuus fit, 3 30. nec quam- 
diu Epifcopatum Athenienfem 

• tenuerit > ' * 331. 

Dionyfii Corinthii epiftola: fuo 

tempore fuerunt corruptae, 171, 
‘ Kk iij 
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Dionyfius Rhetor fcholia coni, 
pofuit in Dionyfii lucubratio, 
nes, > %6. jpo. 

pifputationes de re aliqua quo 
'acriores inftituuntur , eo ma- 
jor in veritate indaganda po- 
nitur opera 5 471. 

Dives 1 V. 7 >4*per. 

Dixit , an idem fignificet ac fcri- 
pfit, x<i. Cr/«y* 

Dodores qui dicantur , 111. pri- 
mo Ecciefue Occulo qui fue- 
rint > 31. quibufnam Dodoris 
munus fuerit delatum , ibi- 
dem. 

Dominica diei inflitutio * 70. 

Dorotheus Lciturgtu , ad quem 
fcripfit Dionysus» gxx. 

Pofitheani , 11. 

Doxologia firc Hymnus OlorU 
'Pttri , Acc. quando cqpperit 
cantari in Liturgia , 50. 

Duumviri cuftodicndis libris Si- 
byllinis przfcdi 9 4S0. 

JbioKs nomen idem fonat ac 
mendicus , 18. quq loco & 
tempore orta fit illius harrefis, 
18. qui fuerint illius errores , 
1$. t * n Filium Pei 

adoptivum eflc dixerit , ibid. 
an Cerinthi difcipnlus fiierit » 
i** 

Ebionitz dicebant folum Chri- 
ilum effe veritatis prophetam , 
ix. quid de nuptiis Ac divortio 
fentirent, ibid. quotidie lava- 
bant , Ac quotiefquumqup im- 
uri aliquid tetigifle arbitra- 
antur, ibid. nomina Apoflo- 
lorum quibufdam libris k, fe 
confidis inferi bebant , zr. k 
quibus impugnati fint Ac de- 
itru&i, xx. (y feq, docebant 
vitam fecundum Judatfmum 
clfe agendam , a x 4, Cr ftq. 
Ghriltum merum hominem 
dicebant 9 11 j. Ac omnes lege 
Moyfis teneri > 1 p, celebra- 
tionem Sabbati Ac Pominicz 
diei obfervabanr , ibid. & feq. 
fcfipta ) Clementis corrupe- 
runt, 413. quae Evangelia ad- 
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miferinr aut rejecerint 9 1* 4 

. quibus impugnari Ac everfi, tu 
cr ftq. etiam ab Ignatio , 
1x4. 

Ehriecas fugienda , 447. 

Ecdefiaftica negotia k quibus 
adminiflrari debeant, :io6* 

Ecciefue figurae quaedam » 85. Cr 
ftq. $u Not ejufque filii illius 
figurz erant, 30$. 

Eleazarus fummus Judaeorum 
Pontifex, ji. leniores qui le» 
gem Judaicam interpretaren- 
tur , *d Philadelphum Regem 
mifit, 4'if . ab eo maximis mu- 
neribus dooatus cft 9 416- ejus 
epiftola , 440, 

Eleemofyna, 45. 

Eleutherius* flimmus Pontifex , 
xiS. 

Elias Cretenfis 9 318. 

Elxxus pfeudopropheta , 10. 

Enoch liber, 446. 447. 448. 
44$, codices hujus libri erant 
duplicis gtneris , 450. 

Ephcfinie E c defiat fcripfit Igna- 
rius, Ac quid, 341, V. Jrtuuim. 
V. Tauliu. 

Ephrem Patriarcha, 1x8.381. quid 
de Ignatii cpiftolis , 185. 

Epicuri fententia de atomis Ac 
corporibus infenfibilibus,40f. 

Epiphanii locus de jejunio quar* 
tae Ac fextae Feriae , ix j. Cr ftq. 
num adulterio vinculum ma- 
trimonii folvi poflc credide»* 
rir, neque ignoravit, ne- 
que contemfit epiftolas Ignatii, 
Z04. Crfeq. nihilque dixit con- 
tra illius de Epifcopis, fenten- 
tiam , 403, cr zo6. 

Epifcopi Ac Prefbytcri nomina 
num ab Apoftolis , virifque A- 
jpoftolicis fuerint promifeue Ac 
ludifcrinlinatim ufiirpata, 248. 
C r ftq. num I gnati us illa di- 
flmguendi jus habuerit, ibid. 

3 uid Chryfoflomus Ac Theo- 
oretus hac de re ftatuerii\t , 
xfr. Cr feq. quandonam Apo- 
floli ea nomina confudennt 
Vri <Mtinxcrint,q;*. Ac ftp- 
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ptorcs fecundi feculi , ibid.& 
fe*. num Pol y carpus ea confu- 
derit, ij4* cur Epifcopus vo- 
cetur Angelus Domini , 317. 
Bpifcopi Prc/byteris funt fu- 
periores » i8f. 18$. »yf. qu* 
fuerit ea de re Hieronymi opi- 
nio, 18*. V. Hieronymus, iis 
odiint efle fuperiorcs, i qui- 
us Epifcopi cle&i & creati 
funt , iy9. num foli Do&oris 
officio fungerentur , 33. nihil 
fine Epifcopi imperio aut fen- 
tentia in Ecclefiis fieri debet, 

10 1; 101. Epifcopis, Prelby te- 
ris , & Diaconis obedientiam 
Ignatius commendat & praeci- 
pit , 149. num Epifcopus alium 
Epifcopum filium vocaverit? 
34«. J47* &]'3\ , 

Epiftolarum daufulae qu* «nt » 

1 5*. &feq. quomodo au&ori- 
bus fuis vindicentur , 158. ver 
teres Patres in fuis ad priva- 
tos homines epiftolis , fermo- 
nem ad omnes chriftianos 
quandoque dirigebant,. x6y» 
Erafmus quid de operibus Dio- 
nyfii Areopagitae lenfetit, 314. 

3 8 x. & de Origenis homi- 
liis in Canticum Cantico» 
rum , \j6. er feq. in Comitiis 
Sorbonicis damnatus eft , 31?. 
V. Facultas. 

Erythrea Sibylla * 4f 4» 4f*« 

Erophila Sibylla , 454* 

Erof an in facra Scriptura inve- 
niatur & quo fenfii » 353» & 
feq . gf apud Ignatium fic alios, 

3S4» , , ' .. 

£fui an d Jacob occifus , 447» 
Efdr* liber quartus , 88. 

Efle per fe, quid , $10. 

Evangelium Matthxi. V. Cerin- 
thus. Johannes Evangelium 
fiium feripnt adverfus Ebio- 
nem, 18, u. Evangelium 
~ fecunddm Petrum , 14. Evan- 
gelium Naiaraeorum , 13S» 

Euchariftia ,318. Ignatius adfe- 
ruit in ea verum ede Chrifti 
corpus , 151. ejus adminiftra- 
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tio> 388. jejunis adminiftran- 
dam ede Ecdcfia abfque teme- 
ritate decrevit , 38. qui haero- 
tici ab ea recefierim, 141.291. 
quid de iis dixerit Claudius 
Charentonenfis Minifter, 2^3. 
Eugenius Toletanus, 34f. 

Eulogius Prefbyter, 171. 

Eunomii dogma , 414. & feq* 
Eufebius non omnia Patrum te- 
ftimonia in Hidoriam fiiam 
congeffit, 17?. & feq. fenten- 
tia ejus de epiftolis Ignatii de- 
fenditur, 178. <*r feq. quid de 
libris Recognitionum , 4x1. 
erroris immerito accufatur t 
161. & feq . v. Dionyfius. 
Evodius Epifcopus , 174. 

juplus ad Ignatium midiis, 1 41'. 
Euthymius Zigabcnus , jiy. 
Eutychetac , xx. 

E 

F A b e ». Stapulenfis editionem 
epiftolarum S. Ignatii *■ 
dornavit , 184. fcholia edidit 
in lucubrationes Dionyfii A- 
reopagitae , W* 

Fabulae paganorum i Philofophis 
& aliis allegaricfc explicaban- 
tur, 4°?» 4 1 *- 

Facultatis Theologicae Parifieniis 
decreta in Lutherum & Eraf- 
mum , JX-9* 142. 

Fati necefli satem ede nullam , 
401. 4°7» 

Fauftinianus ab uxore fua Ma- 
thidia & filiis agnofcitur,4q7. 
Apionem & Anubionem iiv- 
vifit , 409. ipfi Simon magi- / 
cis artibus vultum faciemque 
fuam imponit , ibidem, venit 
Antiochiam, & fimulat* Si- 
monis poenitentia , turbas fc- 
dat , ibidem, vultus ipfi refti- 
tuitUr , ibidem , & 4*S* 
Felkorum dies , 176.179» 

Fidei chriftian* dogmata ubi 8c 
qua methodo docerentur , tf. 
quomodo k Patribus primi Ec- 
clcfi* facculi adferta, 30. fides 
K k iiij 
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ab omiiibus eft fufcipienda, 
404. 

filius Dei andicipoflit fecundum 
voluntatem & potentiam Dei 
genitus, 233. & feq . V. Cbri - 
ftus . 

Fornicatio fugienda , 44^. 

Freculphi Le^ovienfis de Ignatii 
epittolis fententia > 18 8, 

Jeonto ad Ignatium nullus # 
141. 


A d teftamemum » 44$. 

\ J Gallici de Sibyllinis oratu- 
lis fenventia , 47*. au&orita- 
tcm Patrum adfpernatur, 47^ 

Gaufredus Gaufius , %i$. 

Pelafii de epiftolis Ignatii ffcn- 
tentia , 188. 

Georgii Pachymeris de Ignatii 
epiftolis feptentia, 188. 

Gefnerus epiftolas S. Ignatii pu- 
blicavit , z8f. 

Gigantium fabula? , 450. 

Gildas , quid de epiftolis Ignatii 
fen ferit , 188. 

Gnoftici ex Simone orti , xx, & 
ex Nicolaitis , 16. Valcntinia- 
norum patres fuerunt, 220. 

Goar quid de Nicephori Sticho- 
metria fenferit , i$r. 

Gog fle Magog , 4f 7 . 

Gortheni , 11, 

Graptx exemplar libri mitten- 
dum , 89 

Gregorius Magnus , 328. V. Lu 
turgia, 

-Grcforius Nazianzenus num ali- 
quid ex icripfis Dionyfii de- 
libaverit, 384. V. ^Athanafins. 

Crokedc, 4*2. 

H 


H Adili anui I. fummiis 
Poptifex , 328. 

Halloixii editio epiflol* S. Poly- 
• carpi, 304. V. Dionyjiu r. 
Hatrefes ab ipfo Ecclefiae ini- 
tio ort* funt , 4» exitiofum 


rerum. 

Ecclefise bellum intulerunt , 4. 
earum deferiptio & hiftoria 
quid utilitatis & emolumenti 
adferre y offit, 19. feq. ooa 
tam in arguendis hqretici$ 
quam in ftabilienda veritate 
danda eft opera , 3x1. hq- 
retici occafionem dederunt 
Patribus libros feribendi , jo T 
qorum errores potuerant re- 
felli , antequam ab iis fuiftent 
excogitati & diflcrninari , 187. 
& 188. feriptotes ,qui hqreti- 
« eorum catalogos texuerunt, 
. non omnes eorum errores e- 
numerandi curam fulceperunt, 
2 41. £7» feq, haereticorum col- 
loquia fugienda , 144. 

Hamondus veras Ignatii epifto- 
las adverfus Blondellum ad- 
feruit, ; 49 . quid de Polycarpi 
epiftola dixerit * ij7. 

Hegrin an nortieii fit Angeli vel 
beftiac , ny, gr feq. 

Hqldam & Modal liber apocry- 
phus an tiquiflimu s, 128. 
Helena, V. binum Mjtgus. 
Heliopolis , 32», 

Helleipontica Sibylla, 4J4 

Heptaftadium quando cotiftru- 
dum fuerit , 442- 

Hermas vel Hermes dicirur Ac 
cur , 102. quis fuerit, 91. & 
feq , ejus libri , 89. Jeq • co- 
rtina analyfis, ibidem , an fra- 
ter Pii primi fummi Pontificis 
fuerit, 93. &fcq. aut difeipu- 
lus Pauli Apoftoli , . an il- 

lius fan&itas in Marcyrologiq 
prqdicetur y * 96. quo tempore 
vixerit , ibidem, ic libros fuos 
' ediderit , 9 7. an hi libri grqce 
feripti fuerim , y8. an eorum 
verno fit feniibarbara , Ac ab 
Anaftafio edita, 99. & feq . 
an fit epitome , 100. ( quibus 
titillis inferipti fuerint, ioi. 
utrtfm hoc opus olim in tres 
libros Ac in varia capita diftin- 
dumfit, ioi. quid de his libris 
fenferint antiqui P.tres , xoj. 
quant* fint uti litati*, 104. & 
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feq. an antiqui Patres illos 
fpreverint , 107. publice le- 
gebantur in Ecclefiis , 105. & 
m omnium erant manibus,t®f. 
quam temere 4 quibufilam re- 
Cencioribus contchinantur,io9. 
cos non cfle repletos fabulis, 
n?que depravatos ab irretiris, 
neque plenos cfle h^refibus , 
105. &feq. Hermje liber cur i 
Tertulliano citatus, fub hoc 
titulo, FereTaftor 9 10?. Vide 
'Pafior. 

Hermippus Demetrio Phalereo 
fuppar, 433. 

Hermi , 173. Igmatii ad eum e- 
. piftola , 174. 

Hi^rarchias definitio &: divifio, 
31*. & Angelicae explicatio , 
ibidem. Hierarchia Ecclefiafti- 
ca unde illuftrationcs fuas 
'hauriat, 3 f8. ejus definitio, 
principium , & finis , ibidem . 
tribus tantum facris Ordini- 
bus componitur , xs>f. 

Hieronymus num fuam de An- 

f elorum ordinibus fententiam 
Dionyfio fumferit, 383. 
feq. ejus fententia de epifto- 
Jis Ignatii defenditur , 184. <*>• 
feq. ipfi nec ignotae fuerunt r 
nec Ipretae, ibidem. noaAda 
martyrii Ignatii, fed epiflobim 
Jaudavic , 16} . ap libros Pafto- 
ris Multitiae condemnaverit , 
107. & f e< l' x, 9 * quid de no- 
. mine Tyri aut Hegrin dixerit , 
ibidem , quid de libris Reco- 
-gnitionum, 411. Homilias O- 
rigenis in Cantica latine red- 
didit , 176. 177» ejus de Epif- 
coparus neccflitate & pr* Pref- 
by ceratu excellentia opinio , 
t 86 . num adulterio vinculum 
matrimonii folvi pofle credi- 
derit, iif. erroris immerito 
accufetur , 174, quos $crij?to- 
res in fuo libro ae Script. Ec* 
clef. commemorare ftaperit , 
33 8. & f €C [' V, Dienyjii Opera , 
Hietotheus Dion^fii magifter , 
3»^. feriptotum ejus nulla 
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fi apud Dionyfium mentio, 55^. 

Hierofolymitanae urbis & tem- 
pli deferiptio, 4x5- . & provin* 

, ciae , ibidem, templi velum 
feindendum, 449. 

Hilduinus Abbas S. Dionyfii, 

Hincmarus , jiS. 

Hipatius quid de Dionyfii Ope- 
ribus refponderit , 339. 

Honorii Au^iftodunenfis de I- 
gnatii epifiolis fententia , 188. 
illius error , x£8. V. Liturgia . 

Humfredi Hody opinio de Hitfco- 
ria Ariftcse , 4x7. bc de tempo- 
re quo feripta eft , 443; (y 
feq. 

Hugo 4 fando Vi&ore , 391. 

Hyginus fummus Pontifex, X17. 

Hypoftafis vox 4 Dionyfio fic 
Hierotheo dfurpata^tfx. quan- 
do ea vox ufurpari coeperit , 
ibidem & feq. 

I 

I X C O B u s Apoftolus. V. 
turgU. 

Jacobi Middendorpii commenta- 
ria & annotationes in Hifto- 
riam Ariftcae , 44$. 

Jaldabaoth libri , %6. 

Idololatriae origo , 403. 40$. 
Deum in idolis non includi , 
404. 

Jerarch * , 37^. 

lereorty h i. 48. 376. 

Jejunium fortiffimum, 1x3. jeju- 
nium quartae & fextae feriae , 
ibid. V. Quadragcfima. 

Ignatii ad martyrium (abeun- 
dum ardor & zelus, 144. co- 
gnitiones & (cientia , 143. 
Z44. quantum 4 fatellitibus 
vexaretur , 144. cur pluri- 
* ma morum pictacifque prx- 
cepta tradiderit , 146. num 
Romanos merito oraverit , ne 
• morti fuae obfiftcrent , X4X. 
feq. an dixerit (cChr:ftum yi-. 
difle , 138. Trallenfes pueros 
rocat, Z45. martyris titulum> 
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Mon fumfit , 145. feq. Ebio- 
nitas impugnat , 1x4. & feq. 
non Valentiniano*, m. ©• 
feq. pollicetur fore ut Epheflis 
fecundum libellum fcriberet, 
x4j. ©• feq* ejus epiftola in 
Dionyfii feriptis citata , 344. 
Ifi. & fer. 

Ignatii epiftolarum quot clafles, 
140* earum analyus , 141. gr 
feq, ubi quatuo* priores datat 
flnt, 141. ubi vero tres aliae» 
14? diverfx Scriptorum de his 
epiftoiis fentent; , 147. 188. 
gr feq, x8o. Ignatii epiftol* a. 
pluribus Calviniftis & Prote- 
lantibus ver* & genuina; cf- 
fe creduntur & propugnantur» 
148, Cr feq* ab iis primum ty- 
pis edit* fune > ibidem, nullus 
negat Ignatium quafdam epi- 

fi ftolas fcripfifle, 148. epiftol* 
Ignatii variis argumentis ipfi 
adferuntur , & ab exceptioni- 
bus adverfariorum vindican- 
tur, Ifo. gr feq. X14. Polycar- 
pi te (limonio , iyz. *fcq, 
epiilola quoque ad Po Iy car- 
um , x#8. feq ab Eufe- 
io & Hieronymo adferitur » 
166. gr feq . quo tempore ab 
illo feriptat dicantur >150. 
hinc eas vere ab Ignatio feri- 
ptas efle evincitur , ibidem gr 
feq. Argumentum negativum 
contra Ignatii epiftolas refel- 
litur, ipy. gr feq, illud con- 
tra eos qui illud objiciunt mi- 
litat , iyy. gr 196, ex Ecclefia- 
rum confuctudinibus fruflra 
defumitur, i$y. gr feq, aut 
Scriptorum fiientio , X&4. gr 
feqi incoenit* non fberunt Ec- 
clcfi* Alexandrin* 157. gr 
feq. Neque Ecclefiis jfcgypti 
aut Althiopi* , xoo. gr feq, 
aut Scythix , xoj. aut Scoto- 
rum & Baioariorum , ibidem, 
neque Epiph:inio, X0 4. & feq . 
neque Tertulliano , xo 6 , gr 
feq, neque Caio xio. neque 
Clementi Alexandrino , 1 1 1 . $ti- 
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chomecriam iis nihil officere» ' 
xyj. in earum inferiptionibus 
non e(l prava Pauli imita- 
tio» x6u cur in inferiptione 
epiftol* ad Romanos tot lau- 
dum epitheta » xSj. in hac 
epiftola nihil eft ineptum aut 
abfurdum » 1(4 nullam in 
Ignatii verbis efle repugnan- 
tiam, 1 J9, h*c verba : tineam 

fnutr bejiiit &c. vere Ignatiana 
fune, & male & Dall*o argusiw 
tur, 135. gr feq, Ignatius non 
eft putidus fed optimus Pauli 
imitator , xys. gr feq . qu* no- 
mina compofita in Ignatii e- 
piftolis , xytf. qu**repetitioiics, 
x^4. Ignatii epiftol* fuerant 
interpolat* & corrupt* , nec 
Ignatius earum interpolatio- 
num auftor fuit , X70. gr feq» 
quis auftor fufcrit interpola- 
tionum & epiftolarum fuppo- 
fititiarum Ignatii , xSi. quo 
tempore prodierint in lucem, 
ibidem. Vari* earum editio- 
nes grxe* & latinx , 184. & 
feq. ac in eafdctn notat & ob- 
fervationes , x88. ©r feq. codi- 
ces manuferipti qui fuperfint, 
i.97. antiqua veriio , ibidem. 
Igpatii epiftol* adulterinx, 
X7X. ad Tharfenfes , 175. 
ad Antiochenos, X74- ad He- 
ronem , ibid. ad Philippenfcs, 
X7y. eas efle adulterinas dc^ 
monftratur, 176. grfeq» &e- 
piftolas ad B. V. Mariam 8c ad 
Johannera Evangeliftam » x8o- 

Ignatiani. martyrii Afta, 1*3.187. 
ab Uxorio edita, 163. 187. & 
a Ruinarto , 

Infernus & inferi. V. *APtfttli.X. 

CbripHJ. T 

Invidia fugienda , 44«. * 

J oh annis Apoftoli viu» sxy. (7 j 
feq. V. Trodmrm. variae lc&io- 
nes horum Johannis Evange- 
lift* verborum : Omnis q* 
vun confejfm fuerit Ckrijhm it 
came veniffe, grc. 307. Dicny- 
fli ad cum epiftola , ede- 
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rem ei ab exfilio reditum pro- 
nuntiat , ibid. V. 'Polycarpu/. 
V. Cerinthus. V. Ignotius. 

Johannes Annius, 487. 

Joannes Damafcenus , 318. ejus 

- de Ignatii epiftolis fententia , 
188« 

Johannes Sichardus 411, 

Johannes 1 fan&o Andrata edi- 
tionem Liturgis Petri accura- 
v it , 68 . 

Johannes Scythopolitanus fcho- 
lia edidit in lucubrationes Dio- 
nyfii Areopagitae , 390. 0 395. 
ejus cpiflola ad Carolum Cal- 
vum , 393. 

Jofephi teflamentum , 448. 

Jofephi opinio de Hifloria Ari- 
flc* , 418. 

Jofue, 4f7 . 

Ira cavenda, 448. 

Irenaei te {limonium pro Ignatii 
epiftolis defenditur, 160. <& 
feej. illud non efle omitten- 
dum , 1 6 x. quonam teflimo- 
nia veterum in fuis libris cita- 
verit , 1 66. 

Ifachari teflamentum , 447. 

Itali , 457. 

Italica Sibylla. 454. 

J udae teflamentum » 447. 

udaei quid d primis Ecclefi* 
Scriptoribus edodi fuerint , 4. 
num quidam t* lingulis Tri- 
bubus poft tempus Ezechi2 in 
Judxa remanfcrint, 439. cr 
J‘1' 

Judicium Petri liber efl apocry- 
phus, 101. 

Juppiter , ejus ftu£ra , & filii, at- 
que horum fepulcra , 40 8. 

Julia vidua, 4Pf. 

Juflini martyris de Sibyllinis o- 
raculis tellimonium expendi- 
tur , 4 6<* &feq. an erraverit, 
4*7. 0 ftq. ejus verba non 
efle hyperbolica , 471. V. Ii- 
turgia. 

Jufli feriptorum nulla nifi apud 
Dionyfium mentio , 35 6. 

Julius 'ab injuflo in hoc mundo 
fion difeernitur , 91. 
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Ethnici homines jufli num ab in* 
feris liberati , 117. 

Juftiti* legibus obtemperandum» 
. 4 « 4 * 

Juvenalis Hierofolymitanus num 
libros Dionyfii citaverit , j8x. 


L Actantji dft Sibyllini» 
oraculis fententia , 4 69. 
470. examinatur , 473* 
0 {eq. 

Lamberti Gtuteri Vernadii fen- 
tentia de libris Recognitio- 
num , 417. eos typis edi cu- 
ravit, 4 xi. in eos fcripfit fcho- 
lia , 4»5* 

Lanfelii verfio Operum Diony- 
fii Areopagitae , 390. 

Laodiceae Epifcopus Sc Prefby- 
teri , 409. 

Launoii fententia , de tempore 
quo Dionyfii Opera in lucem 
prodierunt , 382. 

Laurentius de lo Barre edidit Hi- 
ftoriam Prochori , z)i. 

Ltiturgty \*J 6 . 

Leo Allatius. V. Liturgia Jacobi. 
Leontius Byzantius , 317. 

Leopardi nomen quid , 130. 

Levi teflamentum , 44*. 

Libelli faraofi , 471 . 0 473 - 

Librorum corruptores , 431. 

Libri confeci. V. Ebionit*. 
Liberum arbitrium hominis, 407. 
Lindanus. V. LiturgiaTetri. 

Lini libri de paflione Petri & Pau- 
li fune adulterini & fuppoftti- 
tii,i32. C 7* Jey. quantae fint anti- 
quitatis , 113. variae eorum cdi- 
. tiones, 134 . num gr*ce feripti 
fint , 133. verfio latina , 134. 

Liturgi* nomen quid fignifket.* 
37. quam difficile fit de primis 
Ecclefi* Liturgiis ferre judi- 
cium, & quam ob caufam , 
% 

Liturgi* celebratio , 388. tum 
Evangelium le&um , 60. hc 
Orationes pro Papa , 39. pro 
Rege, 58. 
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•Liturgia A pbft olorum quae fue- 
rit , 38. (y feq juxta Grcgo- 
rium magnum , 3?. Ac Hono- 
rium Auguftodunenfem , 35. 
Ac Alcumum, 39. & feq. Ac. 
Auguftinum , 40.' Ac Proclum 
Conftantinopolitanura, 41. & 
recentiores, ibid. ex qua regu- 
la certius cognofci poflit , 44. 

J qualis Aierit Juftini tempore , 
4 a * 

Liturgia Jacobi Apoftoli nomine 
infcripta, num ab ipfo edita 
fuerit , 45. £rftq. i quibus ipfi 
tribuitur , ibid. quid de ea re- 
centiorcs lenierint , 4 6 . nimi- 
rum Leo Allacius Ac Cardinalis 
Bona , ibid. & alii , ibid. qui- 
bus argumetitis ipfi abjudice- 
tur , 47. feq. an in ea citari 
potuerint Evangelia Ac epifto- 
1 * Pauli , ji. cum Liturgia quae 
Pauli Ac Juftini martyris tem- 
pore in ufu erat , -componitur , 
fi* & feq* argumqntum quod- 
dam ex hac Liturgia petitum 
examinatur,; 4. crfeq . cur hsec 
Liturgia Jacobi nomine infcri- 
pta fuerit , 5j. illam Ecclefiz 
Hierofolymitanse ufui fuifle , 
ftf.magna ejus cum his quae de 
Lcclefias fu* Liturgia Cyrjllus 
Hierofolymitanus fcripfit , li- 

• militudo , 56. magna Liturgi* 
Jacobian* antiquitas , ibid. 
variae illius editiones. $7. 

Liturgia Petri Apoftbli ab eO 
com polita non fuit. 4 4 . id pro* 
batur. Ac Lindani opinio re- 

• fellitur , ibid. feq, Hnde haee 

• Liturgia defumta fuerit , 
opus eft cujufdam compilato- 

• nis, 67. eam integram eflc, 

- ibid. ad qubd; Bafile*n* Litur- 
gi* exemplar nos temiferit , 

- 47. Gr*ce primum feripta eft , 
48 . in ejus manufcnpto codi- 
ce occurrunt menda & lacu- 

• nae, ibid. variae ejus e Uciones, 
ibid. 

Liturgia Marci nomine infcri- 
pta , ab eo non eft compotito , 
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;7. Ac cur , 61. quod variis ar- 
v gumentis probatur, ibid. fpfeq. 
ubi primum reperta fit ? £0. 
cui Ecclefiz ufui fuerit , 61. ex 
manuferipto codice grzco im- 

* per ledo edita eft , 6 . Latina e* 
jus verfio liberior eft, ibuL La- 
tinus interpres quaedam verba 
grzeca non intellexit , ibid. 
quo fenfu explicari potitat, 
63. vari* ejus editiones , £4. 

Liturgi* Bafilii magni varii codi- 
ces , 67. 

Longinus Monachus defcripfir 
Opera Dionyfii Areopagitae, 
3 M- 

Locorum communium au&or, 
188. 

Lucas Dacherius paratam abHo- 
gone Mena r do Epiftol* fande 
Barnabz editionem abfolrit, 
84. 

Ludovici Vives opinio defrifto- 
ria Arifte* , 417. 

Lucherus in Comitiis Sorbonicis 
damnatus , • 319. 

Lybica Sibylla, 454- 

M 

M JE s t x x u s epiftolas l 
Ignatii divulgavit , i8f. 
atque in eafdem obfervationes, 
a88 

Magi* origo , 403. 

Magnefian* Eccfefi* fcripfit I- 
gnatius, Ac quid*, 14:. 

Mali natura Ac origo, 3x5. ex im- 
pietate hominum malum oc- 
• tum eft , 4°7- 

Manichaei, 17*. 

Manuel Palzologus Imperator 
• Parifios venit , 35;. 

Manilius Ficinus interpres Ope- 
rum Dionyfii Areopagkz, 390. 
Marcionit* & Tertulliano confii- 
1 tati , * aoL 

Marcus AJioftolus. V. Litnrgrd.^ 
Marcus Atflius ob traditos St- 
byllarura libros ftatutas parri- 
cidis poenas dedit , 4?a. 

MariaDei genitrix, 170. virginitas 
ejus diabolo incognita,! 42. ejus 
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fcpulcrum , 583. V.Igndtim . 
aria Salome, 180. 

arue cx Caflobelis ad Tgnatium 
epiftola, atque illius ad Mu- 
riam refponuo, 171. 273. Igna- 
rius eam falutat , 177. has cpi- 
. ftolas adulterinas efle proba- 
tur, 177. 

Maris Ep.fcopus Neapolcos, »7». 

Maro Epifcopus Tripolitanus , 
4°f* 

'Martialis epiftolarum ad Burdi- 
. galenfes Sc Tholo fanos analy* 

. fis > 309. C7“ A?- e» fuppofi- 
titias efie probatyr, 311. quis 
earum auftor , 3 14. Sc quae 
editiones , 3 1 j. Hiftoria vi- 
tae S. Martialis , 3 1 4- con- 
troyorfia de titulo Confefloris 
aut Martyris ipfi tribuendo, 

• 315. 

Martyres quidam fponte ad mar- 
tyrium cucurrerunt , 13 6. 

Matrimonium numquam folvi; 
poteft , etiam adulterii caufa, 
114. quid antiqui Pa- 

tres &.Evangelilhe&Paulus hac 
de re (latuerint, 115. <£r feq . 
conjuges pluribus de cauus d 
fe^in vicem fejungi poliunt, 118. 
fponfo quid agendum erga 
fponfam infidelem, 90. vir 
peccata uxoris Sc filiorum ar- 
guere debet , 89. 

Matthaei Evangclium. V. Bam*- 

ba4. 

Matthiae de&io injudas prodito- 
ris locum, 3*8. 

Matthias Gabritius , 4 4 fi 

Matthias Palmerius , 44f* 

M*ithidiae quae naufragium fece* 
rat,d filiis fuis agnolcitur, 407. 
baptizatur, 406. 

Maxentius ad Sibyllarum libros 
adiri iuffit , • 474* 

Maximus martyr fcholia conti- 
nua in Diohyfii Lucubrationes 
edidit : Sc quae illa fint, 350. & 
in codice mf. diferepant 
ab editis * 354. illius de epiflo- 
lis Ignatii fententia , . r88. 

Mcnandes Simonis Magi difei- 
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pulus >. unde fuit oriundus» 13. 
quos errores docuerit, 13. ba~< 
ptifmo fuo homines immorta- 
. les fieri dicebat , 14. quomodo 
fe majorem Simone dixerit , 
13. d quibus fuerit impugnatus 
13. & fey, num Tertullianus , 
Sc quo in libro contra eum 
fcripfexit, 44. quandonarp illa 
haerefis exrin&a fit , * 14. 

Menardus editionem epiftobe 
Barnabae Apoftoli patavit , Sc 
quo. odo, 84. quas in eam 
. obfervationes ediderit, 8f. 
Mendacium fugiendum, 448. 
Menedemus Erithreus Phiiofo- 
phus, num venerit ad Philadel- 
phum , 43*. 

Mento! Sibylla , 473. 

Metaphraftes aliquid de Johan- 
nis Evangelio d. Pfeudo - Pro- 
diero h^ufifle videtur, 131. 
Michael Singdus , 318. ejus de 
'Ignatii epifiolis fententia, 188. 
Miniftri facri Ecctefiz > 388. 

Miniftri Sc przefides minifterio- 
. rum , . tzi. 

Miracula falfa inter Sc vera quid 
. interfit diferiminis , 401. 403. 
Mifericordia, 447. 

Mi fi* facrificium d Chrifto infti- 
tutym fuit, qUando SC quomo- 
do, 37. dedit potcftatem A- 
poftolis Sc toti Ecclefiae aliqua 
in ejus cerimoniis addendi , 
demendi, immutandi , * 38- 

Miflae celebratio', 388^ fermo ad 
populum , cum Mifla fieret , 
habebatur , 43. Lotio manuum 
in Mjlfie celebratione * 393» 
Canon Mifi*> 66 , Eleemofinae 
poft Mi flatum folemnia , 43« 
Modal. V. Hei dum. 

Monachi 51.. 57. coruria ordo Sc 
vota num yempore Dipnyfii in- 
ftuuta fiier 1 nt , 66. & ftf p 
318. 38S f ccrdotcs d Mona- 
chis non funt arguendi, 311- 
Morbi Sc .jXgrptat enes quibus 
gradibus ad nos accedant, 403. 
Moreili editio, Operum Dionyui 
.. 4,teopdgita^w qiw mauufcrw 
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pto codice adornata iit , 394. 

Morini fententia de tempore, quo 
Dionyfii Opera in lucem pro- 
dierunt , 381. 

Mortuorum fepultura, 373. 388. 

Moynius cpiitolam Barnabae edi- 
dit , & quomodo, 8f. quas in 
eam obfervationes , S3. ejus 
opinio de fecunda parte epi« 
ftolx S.Barnabat,7i. 301. & de 
epiftola S. Polycarpi refelli- 
tur , tot. illius in eamdem .e* 
piftolam obfervationes cujus 
generis fint , 305. 

Moyfes omnium Scriptorum an- 
tiquif&mus, 4 36. imprecationes 
adv&fus eos qui aliquid in 
lege Judaica grzce reddita 
mutare aufi fuerint , 438. legis 
Mofaicae abrogatio , 69. 143. 
145. cur, 69. angariat in fum- 
mam legisMofaicae in graecum 
fermonem converfe exfecra- 
tionem , 440. V. Ekhnit*.V, 
Scriptores. V. Simon. 

Mundi finis ,3 99. i Deo creatus 
eft & finem accipiet, 40$. 

Mulieres hominibus noxiae, 447. 
earum adtye&us vitandus, . 

Mufbothei , n. 

Myfteria noftr* Religionis non 
initiatis revelari non debent, 
338.310. 

* N 

N Azahei lucretid qui fue- 
rint, if. qXii eorum errores, 
14. quo tempore exorti , & d 
quibus expugnati , 14. quo E- 
vangelitf uterentur , 14. 

Nepheali teftamentum , 448. 

Nepos Epifcopus M gypti s lot. 
Nicephori Calixti de epiftolis 
Ignatii fententia , ■ 188. 

Micephorus Coaftantinopolita- 
nus an au&or fit Stichome- 
triae > 191. & feq. 

Nicephori judicium de epiftolis 
Ignatii , 133. 

Nicetse Choniatis de Ignatii epi- 
ftolis fententia , 188. 
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Nicetas matrem fuam MathidiaM 
agnofeit, 403. mundum a Deo 
creatum ede demonftrat, 40C. 
fuerat difcipulus Simonis Ma- 
gi , & poffc haec chriftianata 
fidem amplexatus eit , 406. 

Nicolaus unus ex feptem primis 
Ecdefiae Diaconis num parens 
fuerit haerefis Nicolai tarum , 
17* & feq. d Clemente vir 
ptzclarus & Apoftolicus vo- 
catur , » iR 

Nlcolaitarum haereticorum erro- 
res, 23. & feq. Barbara nomi- 
na excogitaverunt. Ibidem, i 
quibus oppugnati , ex iris 
tamen Gnoftici 8c ^adii plures 
orti funt , ibidem . 

Nicolaus 1« fiimmus Pontifex , 
318. 

Novatianorum errores de unia 
poenitentia, m. Grfeq.V. Her- 
mas. 

Num Valentini haeretici-, iif. 

O 

O DiUm fugiendum , 448. 

Omologet*i quid , 31. 

Omooufios , quando ea yox ctt- 
perit ufurpari , 47 . 37, 

Orucmin , 

Onefimus Epifcopus, 131, an fue- 
rit Pauli difcipulus , 152. pln- 
res fuerunt Onefimi Epifcopi, 
* 5 ». 

Onefimus Epifcopus Ephefinos 
• ad Ignatium miflus, 141. 
Orationes panegyricae Patrum, 
181. 

Ordinario Epifcopi, Prcf b ytct » 
& Diaconi , 318. ordinum mi- 
norum num in Dionyfii Ope- 
ribus mentio habeatur , 393. 
On genes num adulterio vincu- 
lum 'matrimonii folvi P<>* 
crediderit , 113. quando con- 
ciones fuas ’ i notariis excipi 
palliis fit , 173. an Homilims ifl 
canticum canticorum ediderit» 
l*76. &feq. V.CtffiotUrm. V. 
Etfifmut' Homiliae in Lucam 
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an ab eo fcript* fuerim , 169. 
& f e 9 ' H uis carum interpres» 
171. eas cum junior e flet, com- 
ypofliit , 174. ejus teftimoniura 
de epiitoUs Ignatii defenditur, 
167. (*r feq. ejus lententia de 
libris Recognitionum, 410. & 
de libris Sibyllinis*, 471. citat 
librum de teftamcntis 11. Pa- 
triarcharum , 45?. 

* 

P A c se u $ editionem epifto- 
larum S. Ignatii adorna- 
vit , 283. 

Pachymerii paraphrafis Operum 
Dionyfis Areopagitae , 391. 

Pantaenus fcholae Alexandrinae 
prsfe&us , 34. 

Parricidarum poenae , 480. 

Palloris varia mandata ad vitam 
chrillianam re&e inftitucn- 
dam , 90 V. Hermas, 

Patrum opinionibus nura fcmper 
fubfcribcndum , 4 69. quomo- 
do ab iis recedendum , 476. 
haeretici primis Ecdefiae Pa- 
tribus libros feribendi occa- 
tionem dederunt , 31. V. Scri- 
ptores. 

Patriarcha Alcxandrin ; : quomo- 
do crearetur , 167. V. Ignatii 
epiflol*. V. *Abuna. 
Patriarcharum duodecim lilio- 
rum Jacob teftamcnta , 44 6. 
Uber eo titulo inferiptus fup- 
pofititius efl: & nothus, 449. 
er feq. illius antiquitas, auftor, 
ver lio, editiones, codices manu 
v exarati , 430. & feq. 
Patripafliani , 178. 

Paulus quomodo fuos difcipulos 
do&rin fidei imbueret , 31. 
ejus epiftola ad Philemonem, 
2.32. epiftolae ad Ephefios»304. 

feq* fic ad Senecam , 133. 
epiltolarum ejus inferiptiones, 
% 6 i. gloriofam fecit Ephefio- 
rum mentionem, 13 7. V. Linus. 
V. 'Petrus . 

Pauperis cum ulmo , |c divitis 
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cum vite comparatio , 

Pearfonius graccum codicem epi- 
olarum S. Ignatii penes f* 
habuit , 197. id verius Dal- 
heum vindicias epiltolarum 
Ignatii edidit , # 149. 

Peccatum irremiflibile num ali- 
quod fuerit , 113. 

Perionii verfio epiltolarum S. 
Ignatii , 183. 

Per ion* nomen in diYinis,& il- 
lius ufus , 172. 

Perfica Sibylla , 454. 

Petri Roma exeuntis vifio , 133, 
Petri & Apionis difpucacio- 
nes , 41 1. ejus Apocalypfis, 
ibidem . przdicatio Petri ., 413^ 
Apocalypfis Petri, 411. Petrf 
dilputationes adverfus Simo- 
nem magum , 400. &feq. 
multos adducit ad fidem , 402. 
eofque baptizat , ibidem . tri- 
polim venit, 403. venit Antio- 
chiam, 403. lavat in mari & ad 
orationem fecedit, 406. Fortu- 
na cianum* mittit Antiochiam 
& qua de caufa, 409. ipfc il- 
luc venit , & quo modo fit ex- 
ceptus , ibidem, per tres men- 
fes apud Tripolitanos condo- 
natus eft , 40$. quo fenfu di- 
xerit Chriftum prxdicafle his 
qui in catne erant , fpiritibus 
fcc. 117. t*r feq . liber circuitus 
Petri, ii. a&a martyrii Petri fic 
Pauli, 134. Petri cathedra, 40*. 
vidus, 4x4. V .LiturgiaM *Linw. 

Petrus Sarrafinus, 390. 

Pharus quando conditus, J9f« 
44J- 

Pharifci ex qua tribu orti, 440* 

Philadelphienfibus fer tp fit Igna- 
tius, & quid , 143. 

Philadelphus Rex Judcos manti- 
mifit, 414. litteras ad Fleaza- 
rum fummum Judaeorum Pon- 
tificem dedit , 423. & munera 
magnificentiflima, ibidem . Se- 
niores lxxix. benigniflime ex- 
cepit & ad epulas vocavit, 423. 
fingulis quaeflionem explican- 
dam propolim» ibidem, legero 
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Judaicam pronus adoravit , 
4 16. ejus interpretes > Ac Elea- 
zarum maximis muneribus do- 
navit, 4 z6. cum- patre fuo plu- 
ribus annis regnavit, 4*0. cdm 
edet admodum juvenis , 4)1. 
nutu legem Judaicam adora* 
verit , 438. Philadelphus an 
navali praelio adverfus Anti- 
gonum vidor evaferit ? 434. 
an tanto pretio comparaverit 
librum legis Judaice , J 435. 
quanta fuerit ejus munificen- 
tia, 435. Opera Philadelphica* 
ibidem, ejus epiftola , 440, Ac 
lYihlioihccZ'* +o.Y.Dcmetrnv. 
V. Septuaginta. 

Philippi fis Ecdefiae epiftolae de- 
perditae , joS. V, Tolycarpue. 
V. Igriatii eptflola. 

Philippus Samariam Evangelium 
adverfus Simonom praedicandi 
grati 4 fe contulit , 7. 

Philocrati Hiftotia Arifte* nun- 
cupatur, 414. illius res fcitu 
dignas cognofcendi avidius. 
ibidem . 

Philon Diaconus , 145. 

Philonis Judaei opinio de Hifto- 
riaAriftcje, 428. 

Philofophorum fcholae , 398. 
fubtilitates explodendae, 407. 
eorum opiniones , 422. 

Photius num feripta Dionyfii 
Areopagitae abjudicaverit,} 40« 
quid fentiat de libris Recogni- 
tionum , 4*. 

Phrygia Sibylla , 454. 

Platonis potiufquam Ariftotelis 
placita ampledebantur anti- 
quifiimi Patres, 3 f Ac Diony- 
_ uus quoque , 384. 

Poenitentia unica, ni. V. Nova- 
tioni. quo fenfu dicatur : Ser- 
vi* Oei una efi poenitentia* ni. 

Pernitentes publici , 130. 371. 
feq. peccator pernitens non re- 
jiciendus , 321. 

• Polybius , 27f . 

Pblybius Epifcopus Trallenfis 
. mifius ad Ignatium » 143. 

Poly carpus Jjum in vivis cllet. 
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cum Paulus fuam ad Phllp- 
penfes dedit epiftolam , 308. 
ei fcriplit Ignatius , 146. ejus 
epi Holae ad Philippenfes ana- 
lyfis , 278. vere a Polycarpo 
feripta m efle probatur, xyq. & 
Jeq. quo tempore, 361. non eft 
incorrupta nec integra , 254% 
303. ultima pars vere ab eo 
feripta eft , %6<6. ubi finiat , 

1 dr feq. in ea nullum efle 
mendacium ,157. neque re- 
pugnantiam, ibidem . qui bx- 
retici ibi arguantur, 30 quo- 
modo epiftolx Apoftolorum 
Ac Johannis verba ibi citantor, 
306. manuferipti illius codi- 
ces, 303« editiones, 3O4. va- 
riorum in eam notx Ac obfcr- 
. vatjones, 304« c 'T feq r* Poly- 
carpi teftimonium pro epifto- 
lis Ignatianis defenditur, 13:. 
O :feq. an feponi debeat, 
quafnam illas efle dicat, 15?. 
V. Ignoti tu. V. Epifcopi. 
Polycarpus Epifcopus , ad quem 
. fcriplit Dionytius , pi. 

Praxeas hzreticus , 179. 

Prelbyteri vox num occurrat in 
Dionyfii lucubrationibus, 3^. 
Prclbyteri do&ores aliquando 
vocantur , i»i. an etiam didi 
fint praefldes minifteriorum , 
ibidem. V . Epifcopi. 

Prochori Hiftoria de vita Johan- 
. nis A po si oli , ny. feq. A- 
pocrypha eft , Ac indigna quz 
legatur , ibidem, quis fiierit 
imus «udor Ac quo tempore 
: vixerit , 130. Crfeq. Ac varix 
editiones hujus. hiftoric , 131. 
Proelus ConttantinopoLitanus.V. 

Liturgia. V. Trifagion. 

Proelus contemplationibus Dio- 
. nyfii ufus eft., 381. 

Precopius Gazxus, 4 fx. 

Prophetae divini quo fpiritu adi 
fuerint , 477. & feq. num ea 
qux praedicebant , cogxwve- 
. rint , 478. num eorum prxdi- 
ftiones perfpicux Ac clara; fue- 
xinc 9 47^. verus propheta, 404. 
v Prophetas 
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r propheta» inter veros &c hlfos 
quid interiit diferiminis , 91. 

. aeque etiam retas ixucdtU falfas 
. prophetias , 40$« V. Ekio- 
- , ^ 
Proprie apud Hieronymum idem 
< e&, ac privat im, ftorfim ac ffc 
, paratim» . 1*7. 

Ptolcmacul Lagi , 4*0. 

Ptolemaeus Philometor , 439« 

Ptolemaeus Valentini - difcipulus 
: in quo erraverit» &»; 

Purgatorium » M4* 


HERUM. 

Romanis fcripfit Igftatlu* St 
quid i 144. hortatur eos . m 
: mortem fiiara prohibere tenta- 
xent, * , 44fc 

Romanum excidium, 4^7. v./gna- 

HH4. 

Rofikna Ecclcfia , cz. 

Rijbcni teftamentum , „ 44^4 

Rufini lententia de libris Reeo- 
' gnlnomim , 414. ejus verfio , 
4 * 1 » 

Rufini locus difficilis explicatur» 
1 - 01 * 


1 . • i 

Q TJAnxAGiaiieii * 170 » 

Qupgefimale jejunium ma- 
, )o ris hobdotaad* quam ftve- 
rum, 114« Dum aliqua kge prae- 
t lctiptum * ibidem. , 
Quindecimviris tuiibdigndis li- 
-&L» Sibyllihi* 4S0. 

.-J V : R ' V • .. ‘ 


IcocniTiOieuMi Glemen- 
JEV tis Uhri doatm * 398. to- 
. tum analyiis , Undem ©r feq. 
j quid reteres de his finierim , 
: «410. (Srftq* Origenes, ibidem. 

- Jtufebius i Hsoronymiis, Epi- 

. v pbanms, Item Ru- 

- imus & Photius , 4144 er feq* 
. quid recentiorcs Scriptores de 
--di# fctticriflty 417. gr feq. quid 

<lc ii» fcntieodum , 418. nitm 

- Aliquid k C 1 emetito pcofe&Qm 
In eis fuperfir , 41^. quis eo- 
rum aiiidor» 4X0. yarii .horum 

? librorum 00 duces , . jjjf . .£r Jeq* 
,, j*ir. folum habemus ilkuum 
r Ia tinam Rufini verfionfcm^n. 

tfrigtncntqni reftitutunt» .ibid* 
t :4 ai* hcUTuto * librorum Utilitas, 

‘ € ibid. varii) eorum tirufc » 4xa. 
-t& editiones. ibid.V t clemens. 
Aous benigne «cdptus , . 14* . 

Jfcobecttis i Gnroffit mfbt , Vel 
r Qrotftim caput , . ' 431. 

JRoberti Linoolni^nfis de Ignatii 
. Xeuienua • it 8. 


Ruinartus epiftolam graecam £tn- 
di Ignatii ad Romanos edidit, 
***• 

. ■ S 

S Acixbo t Atri Tud«o* 
rum veftes , 4ij. 

Sacrificia fpiritus & cordis Chri- 
fbts poRulat', €9, 

Sadduc^i qu*dam llaiae & Pfal- 
. morum verba corporaliter in-» 
telljgeb^nt , Iblos Moyfii 
bbf os in S*cmm Scripturarum 
canqnem adfcribeba|tt , 173* 

3ahpafius quo tempore cpiftolas 
Ignatii feriptas elle dicat, 1474 
Sa&onius , 461* 444» 

SaluRius. V- Amntius. 

Samatha Sibylla» 4344 

Samia Sibylla , ibid * 

Sapieneia per fe, quid , 3 io. 

SacurniU hqrefis in Ignatii epi- ' 
ftolis non impugnatur , tif. 
Sealigerjii opinio de Hiftoria A?i- 
: fie* . ; . . 4 » 7 . 

Scapha , ‘ 44^7* 

Scholarum chriftianarum origo, 

. 31. & feq* num primo Ecclefias 
lxculo fchols proprie didae 
iftlbtutfc fuetint , 34. quid ii^ 
iis doceri tradarique Toleret , 
14 * &> feq* & qua tacthido» 
M* ^ 

SchpbdHc*^ > ideft , vir dodur. 

Scriptor nullus Moyfe antiquior, 

, 454« for ip torum primi Ecde~ 
fi© feculiquam pauca Tuper- 

. fini ^opeUa 1. c r fa* .quibus 
L 1 
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5n locis chriftianos docerent > 
0i. & feq . V. ScboU . (anguine 
potius quam atramento chri- 
ii ianam fidem fcripfcrunt > 3. 

1 quanti fcripta eorum fint arili- 
manda , 3. quae fuerint eorum 
occupationes qu* J«d*os 
docuerint, 4. & paganos idolo- 
rumque cultores, ibid. quid 

• de lege Mofaica , Chrifto 
docuerint, ibid. quid Chfiftia- 

■ n os docuerint , f « dodrinam 
fuam miraculis, & fufo fangui- 
ne aliquando confirmabant , 

« ibid. quid feriptis traderent , 
ibid. feriptores antiqui (Suti ad 
fuorum dogmatum confirma- 
tionem num aliorum teftimo- 
nia adhibereht , jjf. de unfus 
ejufdemque Scriptoris ftylo 
quam difficile ut • nonnum- 
quam judicate, 374. au di orum 
{cripta quibus argumentis ipfis 
adferi poffint, ifx. fjr feq . num 
ab Scriptore aliquo , 1 40. an- 
nis poft ejus mortem fi citen- 
tur , fruftraneum erit illud 
teftimonium , 1*8. 

Scotia. V. *dbb*e. 

Scripturarum divinarum canon , 
34?. & Jeq. tegis Jtidaicse li- 
bri aureo chaiadere deferipti, 
axy.i fenioribus 7i.er*ce red- 
diti , ibid. quanto plaufu hxc 
verfio recepta fit » & imprcca- 

• tiones in eum qui aliquid mu- 

* tare attentaverit , 4*$. Theo- 
pompus & Theodedws qui ex 

* «a aliquid* delibare tentdve- 

rant , pernis funt affcdi, ibid. 
quo tempore haec verfio per- 
feda fit , 4 jx. 

Apocalypfis & Evangelium Jo- 
hannis quando feriptadijerint , 
349 . feq. Scriptura faerx 
novi Teftamenti primo faeculo 

< edam plurimum *dnl 9 ofc pe- 
ne labente , editae , 1. nomina 
cofapofita in facra Scriptura , 
Scripturae facrc expolitio 
in fcholis chriftianis , jf . haec 
rorbn +4pprdhtnditcyf4lpdtt 
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me, <jr videte 9 quenum ma 
ftu» tLemonium incorporeum , cx 
quo Evangelio haufta fint, 
134. Scripturae Iaerae expolitio, 
3f. qua methodo explicari de- 
beat , 7 6. 408. V. Sefitutpntd* 

Scultetus a ■Mxilrxo confutatas, 
x8y. Scythiae Epifcopus, xoj. 

Senecae epiftolae ad Paulum , 133. 

Sepultura mortuorum fblemnis, 

» 3i8..V % 'Mo rtui. 

Seraphin ad Uaiam mifiTum , & 
cur, < 3x7. 

Sergius, 318. 

Septuaginta interpretes facrae 
Scripturae , 4x4. corumdcm 

• verfiemi* hiiloria, «SxV. &feq. 

- d Philadelpho benignifiime ex- 
cepti, & adepulas vocati, 4 if, 
finguli quarftiones tibi propo- 
firas fingillatim explicant • 
ibid. Deducuntur in maris in- 

.. fulatn, *6*d. ibi Legem Juda£ 
cam interpretantur , ibid. ma- 
ximis muneribus donati , 414. 

Sibyllae nomen , ejuftjue etymo- 
logia, 457. voca; olam exftite- 
ruut Sibyllae , ibid. earum nu- 
merus & nomina, ibid. & feq. 

. tc Virginius , 4fff. dicuntur 
fui fle ad* rabido (piritu & 
diabolico , 477. feq. & {ce- 
leribus infames > ibid feq . 
num ideo de Chrifto vatici- 
nari non potuerint , 477. 

Sibyllini libri Scyerfus num vere 
k Sityilis fine editi , 453. varix 
Audocum hac de re opinio- 
nes , ibidem, plurima in iis cfle 
additamenta, 446. 477 c? fa» 
de iis teflimonium Ciceronis 
examinatur, 457. <rftq. fiinv 
ma diligenria erapt adfervari , 
4df.de a quibus , a 8 o. i Tar- 
quinio empti » ibid . Virgilii de 

- iis teftimonium examinatur , 

• 4*i» feq . variorum ethnico- 

• zum de ais teftimonia , 443. & 

■ feq. dcicriptorum chriftiano» 

rum, 4 66. ty feq. Herme, 
477* item Jii&ini Martyris, 
ibid. & ha&aatii *c Conftam> 
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ni Magni, 473. & feq & alio- 
rum, 476. ab eorum ledione 
in ter di dum , 4 $ 4 - 470. In or- 
. bc univerfo publicati , 467. 
471. Yaria. qotumdem oracu- 
la erant, fpuria & fuppofititia, 

. 46*. 475. quinam & ubi libri 
Sibyllini occultarentur, 481. 
f*q» cur Auguftus eos per- 
: quiri jufierit , 483. varia ad- 
. modum fuit Sibyllinorum o- 
raculorum fortuna, 485. Capi- 
lino incendio periifle dicun- 
tur , 4*$. 4 8 q, cir f*q* 4 Sti- 
licone combufta , 481- pluri- 
ma Sibyllarum, oracula erant 
fiditia & adulterina, 4 66. 475. 
quibus argumentis id probe- 
tur , 477. feq . quandonam 
ifta feripta fuerint, 484. codices 
manuferipti oraculorum Sibyl- 
linorum , ibid. 

Sigibertus Epifcopus , 305,313. 
Simeonis teftamentum , 444. 

Simon Magus primam haerefim 
excogitavit, 7. unde ortus fue- 
rit, ibid. Chriftianam fidem 
fe profiteri fimulavit , ibid . 
Apoftolis pecuniam obtulit, & 
quam ob caufam , ibid. qui 
fuerint ejus errores, ibid . £7* 
'feq. rurfus magicis artibus , er- 
roribufque foargendis ope- 
rum dedit , ibid. Helenam feu 
Silenem fibi copulavit, 8« nam 
Angelis quemdam cultum ido- 
lolatria infedum exhibuerit, y. 
ubi errores fuos difleminave- 
rit , 10, quanti honores ei de- 
lati fuerint , ibid . num ftatua 
ipfi Romx er e da fit, ibid. i 
Petro Apoftolo vidus eft, ibid. 
plures reliquit fuccefibres , xr. 
qui fuerint , ibid. quando Si- 
monis hatrefis extirpata fue- 
rit , ibid . feq. ejus difeipu- 

li imaginem ipfius ad figuram 
Jovis , Helerne vero ad figu- 
ram Minervae venerabantur, $. 
ex Ecclefia ejedi , n. V. Me - 
qtd nder. varis Petri adverfus Si- 
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xnonem difputationes » 460. & 
. feq. illius magicae artes i Petro 
xnanifeftantur, 401. crfiq. na- 
vim ut Romam peteret cem- 
fcendit , 401, fecreta magiae 
fax in mare projecit, ibid. fu- 


- git in Syriam, 405. 

Simplicitati (ludendum , 441. 
447 « 

Smyrnenii Ecclefiae fcripftt Igna- 
rius , & quid , 14& 

Socinus perperam Sibyllas exci- 
tifle negat, 4H- 

Solitudo monadica & U4- 

Solon Diatonus , 142,* 

Sophronius Patriarcha , 318,' 


Sorbonae Decretum adverfus Lu- 
therum , quod hadenus edi- 
tum non fuerat , 31$. V. Fa? 
tuitas. 

Sofipatcr Pre(byter,ad quem feri- 
pfit Dionyfius * 3 *V 

Spiritus fandus, tertia Trinitatis 
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ipo. vera* Ignatii epiftolas ad- 


muM. 

notas 

edidit , x 9 o. opinio ejus de 
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P Ao. *. Ii». 4- 1* *** ,*“• 

7>*g. 4*. / m . 14. quem , /«*< quod. 

JW. 4J. Zr». ij. quod fi » dete quod. 

^Par, 6?» lin. 16» appulifle , ndde lc. 

5 p*£, pi. /#**. penult. pracfcripta , lege defcnpta. 

3>d» 1*0. lin . ltf. nullas epiftolas * /ege nullus. 
y4. xoo.lin ip. neque, /ege aut. . 

y<fjr. sit. lin* u. conlhtuunt , conftituit% 
y„f. »»4. /i». 1«. Dallaeo , /*** Dall*i. 
y<j. i<4. ii». 10. varii» , /fj« vani». 

jVa. ii»! 10. aKenui^ny^ , legt alterius Alexandrini. 
T?*g» )8f. lin. jo. illud, lege illa. 

7 >ar» 4>t. lin . )0. haec, /ege hae. 

2P4r. 4*4. /i». ai. urgent vero ,'/ege tamen. 

4*j. lin. pcnult. ab iis » dele ab. 
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